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Erforschung der Chronologie der Eiszeit.
Vortrag gehalten auf Einladung des Prisidenten der Usterreichischen Akademie der
Wissenschaften und des Rektors der Universitit in Wien im Auditorium Maximum am
7. Juni 1955,

Von Milutin Milankovitch, Beograd.

Ich stehe heute vor einer schweren Aufgabe. Ich soll Sie, liebe Hirer, ohne Sie zu
ermiiden und langweilen, mit den Ergebnissen und dem Widerhall meiner Forschungen
bekannt machen, die mich ohne Unterlafl volle dreiflig Jahre in Anspruch genommen
haben. Diese lange Geschichte soll nun kurz erzihle werden!

Im Oktober des Jahres 1909 bestieg ich, nachdem ich mich von Wien herzlich
verabschiedet habe, meine Lehrkanzel an der Philosophischen Fakultic der Universitiic
in Belgrad. Sie fithrte den Titel ,Angewandte Mathematik® und umfafte folgende
Lehrgegenstiinde: Rationelle Mechanik, Theoretische Physik und Himmelsmechanik. Die
wichtigsten Lehren dieser Wissenschaften sollten in einem sechs Semester dauernden
Vortragszyklus mit wochentlich sechs Stunden den Hérern zum Verstindnis und zur
Kenntnis gebracht werden. Und vieles davon muBte ich vorher selbst erlernen. Es war
cin Gliidk, dal mein Vortragszyklus mit der Rationcllen Mechanik begann, in der ich
schon gut bewanderc war. Ich hatte also Zeit, mich fiir die @ibrigen Teile des Zyklus
durch Selbststudium vorzubereiten.

Ich méchte hier einige Worte iiber den Selbstunterricht cinschalten. Lagrange hat
cinst gesagr: ,Nur das wirst du gur erlernen, was du selbst erlernst.* Das ist wohl
richtig, aber das Selbststudium hat auch seine Gefahren. Der Autedidake verweilt linger
und lieber bei jenen Fragen, die ihn interessieren und geht oberflichlich iiber jene, die
ihm nicht wichtig erscheinen. Deshalb sind die von ihm erworbenen Kenntnisse ungleich-
mifig und weisen Liicken auf, die er nicht bemerkr. Aber jenem, der seine Kenntnisse
vor einem Auditorium vorzutragen hat, fallen diese Liicken bald auf. Dies war auch bei
mir der Fall. Ich hatte ein kleines Auditorium von etwa zwanzig Hérern. Ich konnte
sie alle iiberblicken und den Eindruck ermessen, den mein Vortrag auf sie gemacht har.
Sah ich, daf mich die Hérer nicht gut verstanden hatten, mufite ich das Gesagre deut-
licher und besser erkliren. Ich muBte gefafic sein, auf gestellte Fragen klare Antworten
zu geben. Auf diese Weise wurden meine K isse tiichtig durchgeriittelr, gefestigt
und von Spreu befreir.

Die ersten drei Jahre meines Professorenberufes dienten also einer Erweiterung
und Vertiefung meiner ecigenen Kenntnisse. Dank den Mitteln, die der Staat meiner
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Lehrkanzel zur Verfiigung gestelle hat, konnte ich sie mic der ganzen in Berracht
kommenden Literatur versorgen, so daf meine Vorlesungen dem damaligen Stand der
Wissenschaft entsprachen.

Als mein dreijihriger Vortragszyklus zu Ende war und meine Schiiller vor der
Prisfungskommission erschienen, gaben sic klare und gute Antworten, weldhe diese
Kommission und mich selbst angenchm iiberraschten. Dies war zugleich auch meine
eigene Priifung vor der Kommission und ich erwarb mir in unserem Professoren-
kollegium den Ruf cines tichtigen Lehrers.

Aber meine Ambitionen gingen viel weiter. Ich wollte ein wirklicher Gelehrrer
werden und warl mich, wie ein feurig Verliebter, der Wissenschaft in die Arme. Aber
da brach der erste Balkankrieg aus. Ich nahm als Reserveoffizier an ibm teil, aber nur
bis zur Entscheidungsschlache bei Monastir und dem darauf folgenden Waffenstillstand,
Wihrend aber die serbische Armee unter den Waffen blich, um noch cinen Krieg, jenen
mit Bulgarien, siegreich zu beenden, wurde mir die Erlaubnis erteilt, nach Belgrad
zuriickzukehren. Dort fand ich die Universitit verdder, ohne Lehrer und Horer. Ich
bezog ¢in kleines, aber mit Biichern vollgestopftes Zimmerlein und arbeitete da vom
Morgen bis zum Abend, fast cin Jahr lang, ohne daB jemand an meine Tiir ange-
klopft hitte.

In dieser scheinbaren Einsamkeit, aber durch die dort vorhandenen Biicher, in der
weiten Welt der Wissenschaften und unter dem Eindruck der wihrend der verflossencn
drei Jahre erworbenen Kenntnisse und Erfahrungen dachte ich iber folgendes nach.

Der michtige Strom unserer Erkenntnisse und Wissenschaften besitzt, gleich der
Donau, zwei verschiedene Quellen. Die cine ist dic der Wahrnchmung, die andere die
des Besinnens. Aus diesen zwei Quellen entspringend sind alle unsere Wissenschaften
entstanden. Sie konnen, ihrem Ursprung nach, in Erfahrungswissenschaften und exakte
‘Wissenschaften geschieden werden. Unter den letzteren steht die Mathematik als eine
durch und durch rationelle Wissenschaft an erster Stelle. Nach ihr reihen sich, mit
geringen Ausnahmen, jene Wissenschaften, die in meinem Vortragszyklus vertreten
waren. Dies waren durch unzihlige grofie Forscher weit ausgebildete Wissenschaften.
Ich mufite mich fragen, wo kénnte ich in dem groflen Verband dieser schon ausgebauten
haf b und unbel Landstrich finden, um ihn zu

zel wi einen
meinem Eigentum zu madhen. Nach und nach iberzeugte ich mich, dal dies nur in den
Grenzgebieten zwischen diesen Einzelwissenschaften sein kann. Und in ein solches
Gebier fiihrten mich folgende Uberlegungen.
Die Hii Ismechanik, die den G d meiner Vorlesungen bildete, ist cine
hl bildete exakee ft, ist sic doch imstande, die Bewegungen der Himmels-
kérper mit unerreichbarer Genauigkeit in dic graue Vorzeit und in die ferne Zukunft
Schritt fiir Schritt zu verfolgen und vorherzusagen. Und diese stolze Wissenschafe ist
cinem einzigen Weltgesetz entsprungen, dem Newtonschen Gravitationsgesetz, nach
dem die wechsclscitige Anzichung zweier Massen umgekehre proportional st dem
Quadrat ihrer gegenseitigen Entfernung.
Diesem ersten Grundgeserz des Weltalls reiht sich ein zweites, nicht minder widi-
tiges und nicht weniger exaktes Grundgesetz an, jenes, das die Ausbreitung der Strahlung
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der Gestirne regelr, also auch die wirmespendende Kraft der Sonne. Auch diese nimm,
geradeso wie die anziehende Kraft der Sonne, mit dem Quadrat der Entfernung von
der Sonne ab.

Die wirmespendende Strahlung der Sonne ergicft sich ohne Unterlafl in den weiten
Weltraum und bespiilt, auf ihrem Wege durch nichts behindere, die Erdatmosphiire, um
n Eintrite in dieselbe von ihr becinfluft zu werden. Diese Becinflussung werde

erst
ich spier in Bexcacht zichen, weshalb ich vorliufig nur von der an der oberen Grenze
der Erd hire anl hlung sprechen will. Dic an dieser Grenz-
fliche pro Zeit- und Flichencinheit anlangende Strahl hiingt, wie bereits

gesagr, von der jeweiligen, aus der elliptishen Form der Erdbahn sich ergebenden
Entfernung der Erde von der Sonne ab, aber, wie leicht zu beweisen, auch von dem
Einfallswinkel, unter welchem die Sonnenstrahlen diese Grenzfliche errcichen. Dacsur
ganze Sachverhalt kann, mit Heranzichung der Lehren der Sphi
erfat werden durch cine mathematische Formel, der dieselbe Genauigkeit eigen ist wie
jener, die das Newronsche Gravitationsgesetz verkiindet. Und das, was soeben iiber die
Bestrahlung der Erde gesagt wurde, gilt im gleichen MaBe fiir alle iibrigen Plancten.

Der Bestrahlungszustand der Erde ist fortwihrender Anderung unterworfen als
Folge der Drehung der Erde um ihre Achse und ihres Umlaufes um dic Sonnc. Weil
aber die Bewegungen der Erde wohlbekannten strengen Gesetzen gehorchen, kénnen
alle daraus sich ergebenden Einzelheiten der Erdbestrahlung machemacisch erfafic und
exake beschricben werden. In den zu diesem Zwedke abgeleiteten mathematischen For-
meln, die den an der oberen Grenze der Atmosphiire vor sich gehenden tiglichen und
jihrlichen Gang an irgend ciner geographischen Breite veranschaulichen, kommen neben
dieser geographischen Breite noch folgende astronomische Elemente vor: die Exzentrizitit
der Erdbahn, der Abstand des Perihels vom jeweiligen Frithlingspunke und die Neigung
der Rotationsachse der Erde zur Ebene der Erdbahn. Wiren diese Elemente unverinder-
lich, wiirde der Bestrahlungsgang der oberen Grenze der Erdatmasphiire Jahr fiir Jahr
in aller Ewigkeit derselbe bleiben.

Aber die Himmelsmechanik lehre, dafl dic Bewegungen der cinzelnen Plancten um
dic Sonne nicht in unverinderlichen Keplerschen Ellipsen vor sich gehen, weil durch die
gegenseitigen Anzichungskriifte der Planeten ihre Bahnen langsamen Anderungen unter-
liegen. Daraus und auch aus der Priizessionsbewegung der Erdachse folgt, daB die socben
erwibiten astronomisdien lemense langsamen, kaum wahenchmbaren, aber im Laufe
der Jahrtausende sich fiihlbar + n sind.
Daraus folgt weiter, daf} auch die Bestrahlung der Erde solchen sikularen Xnderungen
unterliegt. Handelt es sich um die an der oberen Grenze der Erdatmosphire anlangende
Strahlung, so kann diese und auch alle ihre sikularen Anderungen mit absoluter
Genauigkeit berechner und Schritt fiir Schrite in ferne Zeiten verfolgt werden.

Zwischen der socben erwihnten oberen Grenze der Awmosphire und der Ober-
fldche der Erde liege die Lufthiille der Erde ausgebreiter. Beim Eintrite der Sonnen-
strahlen in die Erdatmosphiire erleidet die von diesen Strahlen mitgefishrie Energie
mannigfaltige Umwandlungen durch Refraktion, Diffusion, Reflexion und Absorption
und erreicht, dadurch geschwiicht, die Oberfliche der Erde, wo cin Teil derselben
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absorbiert, der andere zuriickreflektiert wird, um auf seinem Riickweg von der Atmo-
sphire abermals beeinflufit zu werden. Die von der Atmosphiire und von der Erdober-
fliche absorbierten Strahlungsmengen bestimmen den Temperaturzustand derselben und
ihre damit verbundene Wirmeausstrahlung. Der Zusammenhang zwischen dieser Tem-
peratur und dieser Ausstrahlung ist durch ein mathematisch genau erfaRbares Geserz
geregelt, das der chemalige Professor der Wiener Universitit und Sekretir der Kaiser-
lichen Akademie der Wissenschaften Joseph Stefan experimentell entdecke und das
spiiter der chemalige Professor derselben Universitit Ludwig Boltzmann auch thearetisch
begriindet hat. Auch alle ibrigen in der Atmosphire sich abspiclenden Vorginge unter-
licgen physikalischen Gesetzen, beispielsweise ihre mathematisch zu erfassende Dichre-
abnahme mit der Héhe. Es ers mir also moglich, die durch dic Sonncnstrahlung
hervorgerufenen thermischen Erschei einer eingehend F ischen Unter-
suchung 2u unterzichen.

Ein grofes kosmisches Problem erschien mir durch diese Uberlegungen aufgespiirt
und aufgestellt. Ich muflte mich vor allem fragen, ob es niche von anderen schon gelost
worden ist. Ich hatte damals alle Maglichkeiten, diese Frage zu beantworten. Sehr bald
hatee ich alle Versffentlichungen beisammen, die mit diesem Problem in Zusammenhang
standen, jene von Halley, Lambert, Poisson, Wiener, Zenker, Angot, Schwarzschild,
Emden und anderen. Sie behandelten nur einzelne Teile dieses Problems, aber nicht in
ihrem Zusammenhange. Die Lehre von den thermischen Erscheinungen auf den Ober-
flichen der Planeten war kaum in Angriff genommen. Ich mufite mich fragen, was dic
Ursache dieses Sachverhaltes sei. Nach vielen Uberlegungen fand ich diese Antwort.

Die Forscher, die sich mit den thermischen Erscheinungen auf der Erde, also mit
dem Klima der Erde befassen, sind reine Erfahrungswissenschafter. Sie haben keine
Lust, sich mit komplizierten mathematischen Theorien zu befassen. Die meisten von
ihnen wiren auch nicht in der Lage, dies zu tun. Man konnte es von ihnen auch gar
nicht verlangen, durch den Schornstein den Weg in ein Gebiude zu suchen, dessen
Pforte weit gedffnet steht. Warum den Weg Gber die Sonne zu unternchmen, um 2u
erfahren, was auf der Erde geschicht? Har man nicht auf der Erde Tausende von
meteorologischen Stationen errichter, die uns @iber alle Einzelheiten der Temperatur-
erscheinungen zuverlissiger und genaver unterrichten als die vollkommenste Theorie?

Ein weiterer Grund, warum sich eine solche Theoric nicht frither entwickeln
konnte, war auch der, dafl damals die Scirke der Sonnenstrahlung, dic durch die
sogenannte Solarkonstante zum Ausdruck gelangr, nidit zuverliissig ermitcelt war. Die
zu diesem Zwedke unternommenen Messungen haben sehr divergente Resultate ergeben.
So blich in der erwihnten mathematischen Formel, durch die der zweite Paragraph des
Gesetzbuches des Weltalls zum Ausdruck gelangt, der numerische Wert des dore auf-
wretenden Koeffizienten noch unbekannt.

Noch eine Ursache, warum es niemand ernstlich unternommen hatte, cine mathe-
matische Theorie der durch die Sonnenstrahlung hervorgerufenen thermischen Erschei-
nungen aufzubauen, war wohl die, daf man bei einem derartigen Versuch sofort auf
cine ganze Reihe komplizierter Probleme stéft, die verschiedenen Gebieten der cxakten
Wi ' und die h ge scharf ak sind.




Dies waren die Ursachen, um jenes Problem Iangc Zeit ungelst, ja unbemerke
blieb, abseits gelegen an der Di dergrenze der Sphi A ie, der Himmels-
mechanik und der Theoretischen Physik. Die Lehrkanzel, dic ich bekleidete, umfafite
alle diese wissenschaftlichen Disziplinen, die sonst an den anderen Universititen von
cinander getrennt sind. Diese Koinzidenz, die mir dic Inangriffnahme des gestellten
Problems erméglichte, so zufillig sic auch erscheint, war doch kein Zufall. Gerade
deshalb, weil ich mich mic diesen Disziplinen befafite, war es mir mglich, jenes
Problem aufzuspiiren und seine Tragweite zu ermessen.

Bald war mir folgendes klar den. Wenn es dchlich gelingen sollte, das
gestellte Problem zu lgsen und cine mathematische Theorie zu schaffen, mitcels der man
die Wirkungen der Sonnenstrahlung in Raum und Zeit verfolgen konnte, so wire
folgendes méglich. Derselbe Ofen, dic Sonne, der unsere Erde mit Wirme versorgt,
erwiirmt auch jene Planeten, dic mit festen Krusten bededkt sind. Die Resultate dieser
Theorie wiirden auch fiir diese Planeten ihre Giiltigheit bewahren und uns die ersten
zuverlissigen Angaben iiber die Temperaturverhiltnisse dicser fernen Welten licfern,
von denen wir bisher nichts bestimmies wuBlten, Doch selbst damic wiiren die Leistungen
ciner derartigen Theorie nicht erschipft, denn sie wire in der Lage, uns Auskunft iiber
das Klima der Vorzeit zu geben, wo die riumliche Verteilung der Sonncnstrahlung auf
der Oberfliche der Erde und ihr zeitlicher Verlauf ein anderer war als gegenwirtig.
Mit einem Worte, eine solche Theorie wiirde es ermbglichen, die Grenzen unserer
direkten Wahrnehmungen riumlich und zeitlich weit zu Giberschreiten.

Dies wiire beiliufig die Tragweite der Lésung dl:s -\ufgcspum:n Problems. [ch war
mir dessen wohl bewuflr, dafl dessen Bewilti ge Arbeit erheisch wird.
Ich habe sic in den besten Jahren meines Lebnns unternommen. Wiire ich damals etwas
jiinger gewesen, ich wiirde niche iiber geniigende Kenntnisse und Erfahrungen verfiige
haben, Wire ich dlter gewesen, ich hitte nicht geniigend Selbstvertrauen gehabe, das uns
nur die Jugend, und sei es auch in der Form des Leichtsinnes, zu verleihen vermag.

Anfangs ging alles gut. Wichtige Vorfragen iiber die Beeinflussung der Sonne:
strahlung durch die Erdatmosphiire waren geldst. Ich verdffenclichte dariiber zw
kurze Abhandlungen in der angeschenen Zeitschrifc ,Annalen der Physik™ und zwei
andere in den Berichten der Serbischen bzw. der Jugoslawischen Akademic der Wissen-
schaften. Im Jahre 1913 verbrachte ich einige Wochen in Wien, wo ich im Kreise der
dortigen Universititsprofessoren angenckme Stunden verlebte, besuchte die dortigen
Bibliotheken und erfuhr aus den dort eingelaufenen Zeitschriften, daf es den ameri-
kanischen Physikern nach zchnjihrigem Bemihen gelungen war, die Intensitit der

| genau also den numerischen Wert der Solarkenstante
zuverlissig zu ermicteln. Damit war cin Hindernis meiner in Angriff genommenen
Arbeit aus dem Wege geschaffe.

Aber da brach der erste Weltkrieg aus und iiberraschte mich auf der Hochzeitsreise
mit meiner jungen Gemahlin auf dem Gebiete der 8sterreichisch-ungarischen Monarchic.
So wurde idh, da ich inzwischen die serbische Staawsbiirgerschaft erworben hatte, Kricgs-

der kaiserlich-kéniglichen Armee und wurde in das Kriegsgefangenenlager
in Nezsider einquartiert. Der Weihnachtsabend des ersten Kriegsjahres brachre mir ein
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schones Christgeschenk: Ein Telegramm des 8sterreichisch-ungarischen Kriegsministe-
riums, mich aus dem Lager zu entlassen. Dies hatte ich meinem licben, ehemaligen Pro-
fessor an der Technischen Hochschule in Wien, Emanuel Czuber, zu verdanken, der, als er
durch meine Frau erfuhr, wo ich mich befinde, Schritte fiir meine Freilassung unternahm.
Mir wurde die Erlaubnis erteilt, als Konfinierter in Budapest auf eigene Kosten ziemlich
frei zu leben unter milder und nur formaler polizeilicher Aufsicht. Dadurch kam ich in
die denkbar giinstigste Lage, mich ohne jede andere Beschifrigung meiner wissenschaft-
lichen Arbeit voll zu widmen.

Ln Budapest hiuslich geworden, klopfte ich an der Tiir der Ungarischen Akademie
der Wissenschaften. Der greise Direktor der Bibliothek, der Math iker Kol
von Szilly, empfing mich dort mit ausgebreiteren Armen. Im Lesezimmer der Bibliothek,
das mir auch auerhalb der iiblichen Besuchstunden offen blieb, konnte ich drei Jahre
ungestrt arbeiten, ohne Hast, jeden Schrite wohl iberlegend.

Das von mir in Angriff genommene Problem gliederte sich, genau beschen, in zwei
Teilprobleme. Das eine, das ich das astronomische Problem bezeichnen michte, umfaflc
die Bestrahlung der oberen Grenze der Erdatmosphire und jener der Plancten. Es kann,
wie bereits erklirt, exake erfaflc werden, so daf es sich dabei nur um seine mathe-
matische Losung handelte. Das zweite Problem behandelt die Beeinflussung der Sonnen-
strahlung durch die Atmosphire und die Ermittlung des dadurch geschaffenen Tem-
peraturzustandes der Atmosphire und der Planetoberfliche. Diesen Teil des Problems
michte ich das physikalische Teilproblem bezeichnen, weil dabei die Gesetze der Physik
herangezogen werden miissen. Dabei milssen gewisse vereinfachende Voraussetzungen
gemacht werden. Die wichtigste derselben ist die Voraussetzung einer ruhenden Atmo-
sphire. Das aus einer solchen Vorausserzung sich ergebende Klima der Erde wird in der

Wissenschaft als das solare Klima bezeid Eine solche ermbglichte
mir, aus der den einzelnen Breiten der Erde zug: hlten Wi die hiri,
mittlere jihrliche Temperatur an dieser Breite zu berech Als ich diese Berech

zu Ende fithrte, ergab es sich, daB die berechneten Temperaturen an den niederen
Breiten etwas héher und an den hohen Breiten etwas niedriger als die beobachteten
waren. Dies war auch zu erwarten. Die Luft- und Meeresstrdmungen mildern diese
geographischen Gegensiitze, sind aber, weil sie Zirkulationen im Potentialfelde der
Schwerkraft sind, nicht imstande, den mittleren jihrlichen Temperaturzustand der
ganzen Erdoberfliche zu dndern. Tatsichlich ergab es sich, daB die von mir berechnete
mittlere, auf die ganze Erdoberfliche sich bezichende Temperatur der untersten Luft-
schicht nur um ein Zehntel Grad Celsius von der tatsichlich beobachteten sich unterschied.

Meine frisch gebackene Theorie wendete auch auf andere Mirglieder unseres
Sonnensystems an. Fiir den Erdmond kennte sic ohne irgend welche vercinfachende
Voraussetzung Anwendung finden. Der Mond besitze cine feste Oberfliche und hat
keine Atmosphire. Der Gang seiner Bestrahlung durch die Sonne ist uns genau bekannt.
Zur Ermitlung der durch diese Bestrahlung hervorgerufenen Temperatur sciner Ober-
dliche kommt nur das Stefansche Ausstrahlungsgesetz und die Fouriersche Theorie der
Wirmeleitung in Betracht, und dasselbe gilt auch fir den Plancten Merkur. Aber das
interessanteste Objekt meiner diesbeziiglichen Untersuchungen war der Planer Mars,
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Is erregte die Frage iiber die Bewohnbarkeit dieses
sse der gelehreen und noch mehr d

sugleich das akuwellste. Denn da
Himmelskirpers im hichsten Mafle das Inte
Neugierde der ungelehrien Welt. Berufsastronomen und Amateure richteten ihre Fern-
robre auf diesen Himmelskdrper und erblickeen dort Meere, Bucht

Inseln, fruchtbare Gefilde, Wiisten und Oasen. Sie sahen deutlich, wie s
jene Gefilde mit saftigen Grin bekleiden und der franzisische Popularisator der
astronomischen Wissenschaft Camille Flammarion hat mit eigenen Augen das Purpurror
des herbstlichen Laubes beobachter. Der Amerikaner Lowell sah bliuliches Wasser an den
Rindern der Polarkalorten wihrend der Schceschmelze abfliefen. Als der italienische
Astronom Schiaparelli dic sogenannten Marskanile, cin vielverzweigtes, sinnreich aus-
gefiihries Netz geradliniger WasserstraBen entdeckee, war kein Zweifel mehr moglich,
daR unser Nachbarplanet von intelligenten Wesen bewohn ist.

Es gab wohl Leute; rnive Gelehiree, dic i Ansideea dar- Marserichusinsoen niche
teilten. Selbse Schiaparelli gab die Miglichkeit zu, dic Marskaniile scien cin optisches
Phiinomen. Andere namhafte Gelehrte, der Schwede Arrhenius, der Englinder Poyting
und der Amerikaner Campbell, wiesen darauf hin, dafl die Temperatur der Mars-
oberfliiche bedeutend niedriger sein mu als jene der Erdoberfliche, schon wegen der
groferen Entfernung des Mars von der Sonne. Aber dieses schwerwiegende Argument
hat die Ansichten Flammarions, Lowells und aller iibrigen Marsenthusiasten nicht im
mindesten erschiittern kénnen. Im Gegenteil, erst jetzt war es dieser Gemeinde klar
geworden, wie hoch die Intelligenz und die technischen Mittel der Marsbewohner sein
miissen, um unter schwierigeren klimatischen Verhilenissen als wir leben zu kénnen.
Flammarion und Lowell versuchten, um allen Einwinden zu begegnen, das offen-
sichtliche Defizit der irgendwie hen. Sic stellten Hypothesen
auf, die M hiire fange die 5 ahlen ein, wie wenn sie eine Mausefalle
wire, der Marskdrper schrumpfe unaufhaltsam zusammen und erwirme sich dadurch

prachtvoll.
In diesem heifien Stadium der Marsfrage fiihree ich meine Untersuchungen iiber
seine Temperaturverhiltisse durch. Es ergab sich, daB er cin prachevolles Objeke fiir
sie war. Scine Armosphire ist diinn, durchsichtig und wolkenlos. Seine Oberfliche ist
wic gegliittet, scine Kontinente eingeebner, die Meere seicht. Seine Rotationsdauer und
dic Zeit seines Umlaufes um die Sonne sind uns auf Minuten, ja auf Sekunden, genau
bekannt, ebenso die Neigung seiner Rotationsachse zur Ebene seiner Bahn. So hatte ich
alle Angnben in der Hand, seine Bestrahlung durch die Sonne und ihren zeitlichen
Ablauf mit aller (:cnwngkm zu berechnen. Es blieb nur iibrig, dcn duru‘| diese Be-
her zustand seiner hicht auf den
verschiedenen Breiten des Planeten zu ermiteeln. Die dazu dm.\endon Formeln hatte ich
der Hand. In dicsen kommen, ncben den den einzelnen Breiten im Laufe des Mars-
jahres zugestrahlten Wirmemengen, noch zwei Grofien vor, die die Eigenschafcen seiner
Atmosphiire kennzeichnen. Es ist dies der Transmissionskoeffizient der Atmosphire fiir
die einfallende g und der T issionskoeffizient fiir die dunkle .‘\us-
serahlung der Marsoberfliche. Die bereits ik Durdhsichtigheit der A }
bezeugr, dak der zuerst angefiihrte Transmissionskocffizient ¢in hoher und niche viel




verschieden von der Einheit ist. Uber den numerischen Wert des zweiten Koeffizienten
hatee ich vorerst keine verlifilichen Angaben. Ich glaubte also, meine Berechnungen niche
zu Ende fiihren zu kénnen, fand aber bald den richtigen Ausweg.

Die auffallendste Erscheinung auf der Marsoberfliche sind seine schneeweiflen
Polarkal Schon vor zwei Jahrhunderten hat man sie entdecks, seither immer wieder
beobachter und bemerkt, daf sic im Laufe der Jahreszeiten ihre Grofle dindern. Wenn
cine der beiden Marshemisphiiren in ihr Sommerhalbjahr eintritr, so schrumpft ihre
weifle Kopfbedeckung bis auf den hundertsten Teil ihrer friheren GroRe. An den
Rindern dieser Kalotte, dort wo der Schnee gerade abgeschmolzen ist, herrscht gev\iﬁ
cine Temperatwr nahe dem Geincrpunkt Und diese wertvolle Angabe erméglichte mir,
auch jenen unbel koeffizienten zu ermitteln. Dann konnte ich
daran gehen, die mittleren Ji}lrlldun Temperaturen an den einzelnen Breiten der Mars-

iche zu berech Diese Beredh lieferten folgende Ergebnisse.

Die mittlere Jak peratur der Luftschicht am Marsi betrigr
—3°, am dreifligsten Breitegrad —12°, am sechzigsten —38° und an den Marspolen
2°. Die mittlere jihrliche Temperatur an der ganzen Marsoberfliche berrdgt —17°.
Sie ist um mehr als 30° tiefer als die mittlere Temperatur der Erdoberfliche. Dieses
Ergebnis — so schrieb mir Arrhenius — hat alle Phantasien Giber dic Bewohnbarkeit
des Mars griindlich zerstort.

Um nicht auf die socben behandelte Frage zuriickkommen zu miissen, bemerke ich,
daB bald nach dem Erscheinen meines Buches die von den amerikanischen Astrophysikern
durchgefithrten Messungen der von der Mars- und von der Mondoberfliche zu uns
gelangenden Strahlungsmengen die Ergebnisse meiner Berechnungen bestitigt haben.
Sie fanden ihre Wiirdigung in einem ausfihrlichen Bericht, den Schénberg im Jahre 1925
in der ,Physikalischen Zeitschrift* vertffentlicht hat. Auch alle seither durchgefiihreen
ihnlichen Messungen ergaben das gleiche Resultat.

Im Jahre 1917 war das Manuskript meines Werkes, das den Namen erhielt
Mathematische Grundlagen der kosmischen Strahlungslehre® fertiggestelr. Ich schickte
es meinem licben Professor Czuber. Er las meine Schrift so aufmerksam durch, dafl er
die darin vorkommenden sprachlichen und orthographischen Fehler ausmerzte, schrich
dann ein avsfithrliches Gutachten und schickte es dem Buchverlag B. G. Teubner in
Leipzig. Bald nachher erhielt ich von meinem Professor die Verstindigung, der Buch-
verlag sei bereit, mein Werk zu veréffentlichen. Die Fiirsorge Czubers fiir mein Werk
ging so weit, dafl er mich verstindigte, sein damaliger Assistent Dr. Johann Radon
wird mir bei dem Lesen der Korrekturen seine Hilfe leihen. Ich beniitze jetzt die sich
mir bietende Gelegenheit dem hier anwesenden Dr. J. Radon, dem gegenwiirtigen
Rekeor magnificus der Wiener Universitit, herzlich zu danken fiir seine freundschaft-
liche Bereitwilligkeit.

Zur Verdffentlichung meines in deutscher Sprache verfafiten Werkes kam es damals
nicht. Der Krieg war noch nicht beender und ihm folgten die schweren Nachkriegs-
zeiten. Von dieser Sachlage Kenntnis tragend, entschlof sich die Jugoslawische Akademie
der Wissenschaften, das Werk als ihre Veréffentlichung durch den Verlag Gauthier-
Villars in franzésischer Ubersetzung der Uffentlichkeit zu iibergeben. Das Werk erschien
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im Jahre 1920 unter dem Titel ,Théorie mathématique des phénomines thermiques
nd beif Besprechung auch in deutschen Zeit-
it ciner Reihe von Gelehreen.

produits par la radiation solaire”,
schriften und machte Bekanntschaft

Mein Buch kam in die Hinde des grof sen Wladimir Koppen., Er
arbeitete damals mit scinem Schwiegersohne gener an ihrem gemcinsamen
Werke ,Dic Klimate der geologischen Vorzeir® und lud ‘mich zur \I:mrhu: cin. Dar-

geographischen Breiten von 50, 55 und 60 Grad nardlich, dorr, wo dic vorzeitlichen
Klimainderungen ihre deutlichsten Spuren hinterlassen haben, fiir das Zeitintervall der
letztverflossenen 650 Jahrrausende zu berechnen und graphisch zu veranschaulichen.
Képpen rier mir, dabei mein Augenmerk auf die sikularen Anderun
lichen Bestrahlung dieser Breiten zu richten, denn diese Anderungen muften das
des vorzeitlichen Klimas stark beeinflufit haben. Eine Verminderung der sommerlichen
B(‘sluhhln"\mcup mufte eine entsprechende Verschicbung der Schneegrenze nach unten
und cinen Vorstoft der Gletscher in dic Tiler der thnrgr. zu unausweichlicher Iol«c
abt haben, und diese Erscheinung war der heinlichste Effcke der ieli
Klimainderungen, der deutliche Spuren am Antlitz der Erde hincerlassen har.

Als ich es unternahm, dicsem Wunsche zu entsprechen, dringten sich mir folgende
Gedanken auf. Das wichtigste Kennzeichen des jihrlichen Bestrahlungs- und Temperatur-
sanges an den auRertropischen Breiten ist der Gegensatz zwischen dem Sommer- und
dem Winterhalbjahr. Das astronomische Sommer- und Winterhalbjahr, beide mit den
Tag- und Nachtgleichen beginnend, teilen das Jahr nach dem Kriterium der Linge des
Tages, aber nicht nach dem Kriterium der Stirke der Bescrahlung. Diese astronomischen
Halbjahre sind iiberdies nicht von gleicher Linge und weisen gegenwiirtig einen Unter-
schied auf, der 7 Tage und 14 Stunden betrigt. Dieser Unterschicd kann infolge der
Variabilicit der astronomischen Elemente den Betrag von 31 Tagen und 20 Stunden
erreichen. Deshalb kénnen die diesen astronomischen Halbjahren zugehdrigen Serah-
lungsmengen nicht gut untercinander verglichen werden, weil sie sich auf verschiedene
Dauer dieser Halbjahre bezichen. Diese Unzulinglichkeit kann beseitigt werden, wenn
man das Jahr in zwei gleich lange Intervalle zergliedert, von denen das eine alle jene
Tage umfafl, wihrend welcher dic Bestrahlung der in Betracht gezogenen Breite
stiirker ist als an irgend einem Tage des anderen Halbjahres. Diese beiden Zeitintervalle
habe ich als dic kalorischen Halbjahre bezeichnet. Die Linge dieser Halbjahre unterliegt
keinen sikularen Anderungen, weshalb die ihnen zugehbrigen Strahlungsmengen, auf
denselben Nenner gebrache, untercinander direke vergleichbar sind.

Es ist ein exake formulicrtes machemarisches Problem, wie die diesen Halbjahren

Wir der S hlung ermiteelt werden kénnen. Als ich dieses
Problem geldst hatte, ging ich an dic numerische Berecinung des sikularen Ganges der
Erdbestrahlung. Der ausgezeichnete und tiichtige Forscher Pilgrim hat mir, ohne es zu
wissen und zu erleben, die Wege geebnet. Er hat mit Beniitzung der Stodiwellschen
Formeln die Anderungen ausgerechnet, welche die erwiihnten drei astronomischen
Elemente wihrend der letzten Million der Jahre erfahren haben. Auf diese verdienst-
volle Arbeit mich stiitzend, ermittelte ich mic dem von mir geschaffenen mathematischen
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Apparat alle Minima und Maxima, die die sommerliche Bestrahlung der in Betracht
gezogenen geographischen Breiten withrend der verflossenen 650 Jahrtausende crreicht

hat. Dann stellte ich diese Amplituden des sikularen B hl durch fiktive
Breitenschwankungen dar. Die einer solchen Veranschaulichung dienenden Linien, von
den deutschen Gelehrten Strahl kurven genannt, hatten, weil sie nur die Aus-
schlige der Strahl hwankungen darstellten, ein zackenformiges Aussehen, aus dem

man deutlich ersehen konnte, dafl die sommerliche Strahlungsmenge, die den in Betracht
gezogenen Breiten wihrend der Vorzeit zugestrahle worden war, in langsam verlaufen-
der Anderung sich befand und ihr zeitlicher Ablauf einen oszillatorischen Charakeer
hatte. Die fiktive Breitenschwankung, die dieser Bestrahlungsinderung entsprach, fithrre
dabei dreiundzwanzig Ausschlige nach Norden und nach Siden aus. Diese extremen
Werte, namentlich die Minima der sommerlichen Strahlungsmenge, waren nicht von
gleicher Grie. Dabei Sherragten neun Minima die vierzehn ibrigen durch ihr auf-

fallendes Ausmaf. Sie alse neun gewal briiche der Zeiten aufler-
ordentlich kalter Sommerhalbjahre. Sie waren iiber das in Betrache gezogene Intervall
der geologischen Vorzeit nicht gleichmiBig verteilr, igten sich vielmehr zu vier,

durch sehr lange Zeitintervalle getrennte Gruppen, wobi die ersten sechs Minima zu
drei Paaren, und die drei letzten zu einem Dreizack vereinigt erschienen.

In diesen vier Gruppen erkannte Kappen die untriiglichen Belege der vier curo-
piischen quartiren Eiszeiten, jener von Giinz, Mindel, Riss und Wiirm, denn das
AusmaR und die zeitliche Verteilung dieser vier Gruppen stimmte mit dem von Penck
und Briickner auf Grund ihrer geologischen Befunde im Alpengebier festgestellten Verlauf
dieser vier Eiszeiten sehr gut, ja iiberraschend gue iberein, wenn man bedenkr, daf
diese zwei Gliederungen des Eiszeitalters auf zwei von einander ganz unabhingigen
Wegen erzielc worden sind. Dies hat Brickner in seiner Besprechung des Koppen-
Wegenerschen Werkes ausdriicklich anerkannt,

Das Koppen-Wegenersche Werk ,Die Klimate der geologischen Vorzeit' wurde im
Jahre 1924 der Offentlichkeit iibergeben. Zwei Monate vor dem Erscheinen dieses Wer-
kes hat Wolfgang Soergel eine Monographie versffendicht, betitelt ,Die diluvialen
Terrassen der IIm und ihre Bedeutung fiir die Gliederung des Eiszeitalters®. Seine Unter-
suchungen, dic er spiter auch auf das Flufgebier der Weser, der Saale und der Werra
erstrecke har, fiihrten ihn zu dem Ergebnis, daB in diesem Gebict neun ausgesprochene
Kilteperioden und neun ausgesprochene Warmperioden ihre Spuren in den Terrassen
dieser Fliisse deutlich hinterlassen haben. Als er nachher in dem Képpen-Wegenerschen
Werke mein Strahlungsdiagramm verbffentlicht fand, konnte er seinen Augen kaum
glauben, als er in diesem géhau dieselbe Anzahl und in derselben zeitlichen Reihenfolge
verzeichnet sah.

Zu derselben Zeit wie Snergn] un:erns}-m ein anderer Forscher, Bartel Eberl, seine
L - iiber die E: im nérdlichen Alpenvorlande, und zwar in dem
Raum zwischen Lech und Iller. Es ergab sich dabei aus der Glicderung der Endmoriinen,
dafl die Eiszeiten Giinz, Mindel und Rif doppelphasig waren, wihrend sich in der
Wiirm-Eiszeir drei Haupestife kundgaben. Durch dieses Ergebnis, iiber das Eberl in
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seinem Vortrag in der Geologischen Vereinigung »u Miinchen bereits am 29. Janvar
1924, also noch vor Verdffentlichung meiner Strahlungskurven berichtete, wurde die
Mchrgliederung der Eiszeiten, wie sie Koppen aus dem Verlauf meiner Strahlungskurven
vorhersagte, auf das vollstindigste bestitigt.

Eberl veranschaulichte diese Gliederung durch cin stratigraphisches Diagramm, das
sich, wie er sich nach der Veréffentlich des Képpen- hen Werkes davon
iiberzeugre, mit meinem Strahlungsdiagramm in allen Einzelheiten vollkommen dedkee.
Aber sein Diagramm reichte weiter zurlick als mein Strahlungsdiagramm, das damals
nur bis zum 650. Jahrtausend vor der Gegenwart reichte. Er wandre sich durch Ver-
mitclung von Koppen an mich mit der Bitce, mein Diagramm zu verlingern bis zu
llion Jahre vor der Gegenwart. Als ich dies tar, erschicnen in meinem Scrah-
gramm dieselben Zacken michriger vor-glinzlicher Vorstéfe kalter Zeiten. Diese
sind spiter, lich auch von den italienischen Forschern, im siidlichen Vorlande
der Alpen tatsichlich nachgewiesen worden.

Mach diesen ersten Erfolgen der Strahlungskurven gewannen sic rasch ¢ine um-
fangreiche Anwendung. Viele Autoren, die von ihnen Gebrauch machten, hacten die
liebenswiirdige Gewohnheir, ihre diesbeziiglich 6 mir zu ik i
Unlidngst habe ich unserer Akademie der Wnsscnsdmft:n cine Kollektion solcher Ver-
sffentlichungen fremder Autoren zur Aufbewahrung ibergeben. Sie umfaBe 111 Ab-
handlungen und Werke, in denen mein Name, wenn ich richtig gezihlt habe, 1377mal
vorkommt. Meine Tocher, die Strahlungskurven, erfreuen sich dabei einer noch viel
zahlreicheren Erwihnung.

Diese rasch erworbene Publizitit meiner Strahlungskurven bebiirdete mich, gegen
meinen Willen, aber zu meinem Nutzen, mit langjihriger Arbeir. Im Jahre 1927 ent-
schloR sich K&ppen, im Verein mit Geiger, an die Herausgabe seines groft angelegten
Handbuches der Klimatologie" zu schreiten. Zu derselben Zeit unternahm Benno
Gutenberg, damals Professor an der Universicit in Darmstadr, die Herausgabe seines
noch groBer angelegten ,Handbuches der Geophysik®. Beide luden mich zur Mitarbeic
cin. [ch muBte sie zusagen. Mein Beitrag zum Képpenschen Handbuch wurde im Jahre
1930 als Teil A des ersten Bandes unter dem Titel Mathematische Klimalehre und
Astronomische Theorie der Kli H kungen" der Offentlichkeit iibergeben. Er hatte
cinen Umfang von 176 Sciten. Diese Schrift wurde im Jahre 1939 ins Russische iibersetze
und in 4000 Exemplaren gedrucke.

Meine Beitrige zum Gurenbergschen Handbuch hatten folgende Anschriften: ,Stel-
lung und Bewegung der Erde im Weltall*, ,Die Drehbewegungen der Erde®, Siikulare
Polverlagerungen® und ,Astronomische Mittel zur Erforschung der erdgeschichtlichen
Klimate" von zusammen 308 Sciten Umfang. Uber die Ergebnisse aller dieser Arbeiten
kann ich hier nur kurz berichten.

Meine Untersuchungen iber den vorzeitlichen Bestrahlungsgang der Erde haben
die Grun:ﬂ:lgen der Cl logie der Vorzeit haff hend von der B
der Himmel. Auch unser biirgerlicher und kirchlicher Kalender ist, seinem Wesen
nach, nichts anderes als eine Zuordnung unserer Erlebnisse und der Weltereignisse an
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die Himmelserschei In seinen El dem Tag und dem Jahr, spicgeln sich
die astronomischen Erscheinungen, die Drehbewegung der Erde und ihre Umkreisung
um die Sonne, getreulich wider. Geradeso verhilt es sich mit dem durch die Strahlungs-
kurven geschaffenen Kalender des Eiszeitalters. In ihm widerspiegeln sich die Himmels-
erscheinungen hoherer Kategorie: die periodische Schwankung der Ekliptikschiefe, die
oszillierenden Anderungen der Exzentrizitit der Erdbahn und der Umlauf des Perihels.
Die Ungleichheit dieser Perioden und deren Ungleichmiifiigkeiten sind es, die die duBerst

komplizierten, aber Schritt fiir Schrite verfolgbaren Schwank der Erdt hlung
verursachen.

Es war mcm Bestreben, diese astronomische Chronologie des Eiszeitalters in allen
ihren Einzelh iten und ihre G igkeit zu iiberpriifen. Es erschien mir

vor allem notwendig, eine Nachberechnung der sikvlaren Anderungen der erwihnten
drei astronomischen Elemente, und zwar auf Grund der jetzt zuverlissig ermitcelten
Massen der einzelnen Planeten, durchzufiihren. Mein Kollege Michkovitch, Direktor
des astronomischen Observatoriums in Belgrad, filhrte sie mit seinem tiichtigen Hilfs-
personal gewissenhaft durda Als ch, auf diese Rednungsergebnisse mich scizend,
meine Berech i B hi der Erde durchfiihrie, ge-
langre ich 2u fast den glelchcn Strahlungskurven wic frither. Die Unterschiede zwischen
den alten und den neuen Kurven waren unbedeutend.

Eine weitere Verfeinerung meiner U } war dic folgende. In meinen
friiberen Vesoffendichungen hatee ich nur die Ausschlige des Bestrahlungsganges der
Erde ermittelt, jetzt ersetzte ich die damals erhal ck durch
lich verlaufende Kurven. Auch dehnte ich meine Berechnungen auf die ganze Erdober-
fliiche aus, indem ich den sikularen Bestrahlungsgang an je acht nordlich und siidlich
liegenden Breiten berechnete und dabei auch die Strahlungsmengen der Winterhalbjahre
ermittelte.

Diese Strahlungskurven und die hiri ischen Tabellen stellen im

Grunde genommen die exakte Lésung cines Problems der Himmelsmechanik dar, mic
einer Genauigkeit und Zuverlissigkeit, die dieser hohen Wissenschaft eigen ist. Ich kann
deshalb mit aller Entschiedenheit behaupten, daR der sikulare Bestrahlungsgang der
oberen Grenze der Erdatmosphire so verlaufen ist, wie er durch meine Strahlungskurven
dargestellt erscheint.

Aber aus den Strahlungskurven sind nicht alle Folgen der unzweifelhaft fest-
gestellten Verinderlichkeit der Erdbestrahlung direkt ablesbar. Denn zwischen der
oberen Grenze der Erdatmesphiire, auf die sich meine Strahlungskurven bezichen, und
der Erdoberfliche liegr die Lufthiille der Erde ausgebreitet.

Ich habe mir, wie bereits erwihnt, alle Miihe gegeben, den Einfluf der Erdatmo-
sphiire auf den Temperaturzustand der Erdoberfliche und ihrer Lufthiille rcu‘mcmr!l
zu erfassen. Das wichtigste Ergebnis dieser Ut h war der
zwischen der Hohe der Schneegrenze an den verschiedenen Breiten der Erde und der
sommerlichen Bestrahlung dieser Breiten. Es ergab sich dabei, dafl zwischen diesen zwei
Erschei ein Korrelationsfaktor von 0,996 besteht. Dadurch war die Moglichkeit




geboten, aus der sikularen Knderung der sommerlichen Bestrahlung die zugehdrige Ver-
schiebung der Hihenl grenze zu berech Sind wir aber imstande, rech-
nerisch zu verfolgen, wie sich die Schneegrenze im Laufe der Vorzeit nach oben bzw.
nach unten verschoben hat, so sind wir dadurch in die Lage versetzr, auch jene Ver-
sinderungen rechnerisch zu verfolgen, die die polaren Eiskalotten der Erde durch diese
Verschicbung der Schnecgrenze wihrend der Vorzeit erfairen haben. Diese schnce-
weilen Polarkalotten besitzen ein sehr hohes Reflexionsvermtgen, weshalb sie cinen
namhaften Teil der ihnen zugestrahlien Wiirmemengen in den Weltraum zuriickweisen,
der d1durd\ fiir den Wirmehaushale der Erde verl he. Auf diese folg

Er hat der ich Kli il Walter wun(il wiederholt ]Img!wuwn,
ich konnte sie rechnerisch erfass s ergab sich dabei, dak dic abkihlende Wirkung
der zeitweilig verbreiteten Eisdecke der Erde als sckundirer Effekt dem sikularen
Gange der Erdbestrahlung sich gesellte, da sie durch diesen Gang hervorgerufen war.
Deshalb weisen die daraus sich ergebenden Strahlungskurven dieselbe Form wie die
lrulwrcn auf und zcichnen sich durch ihre gréfieren Ausschlige aus. Der mit Beriick-
ich des verinderlichen Reflexi berechn tliche Gang der
Erdbestrahlung reicht vollkommen aus, um auch die grofien klimatischen Anderungen
der Vorzeit in ihrem vollen Umfange zu erkliren.

Die socben besprochenen vergroBercen Eisbededkungen der Erde hatten aber cine
Nachwirkung, wie ich dies an der Inqua-Konferenz in Rom im Jahre 1953 auseinander-
geserzt habe. Sie wurden abgelagert wihrend der groflen Minima des sikularen Be-
serahlungsganges. Dei nachfolgendem Aufsticg der Bestrahlung mubiten sie weggeriume
werden und ein hafter Teil des aufsteigenden Astes der S mufite
diese Aufriumungsarbeit leisten. Hatte er, wie es in den Kernen der Vereisungsgebicze,
also beispiclsweise in den Alpen, der Fall war, nicht die geniigende Kraft dazu, so
vereinigten sich die Perioden der neun erwihnten Strahlungsminima zu den vier Penck-
schen Eiszeiten, welche von einander durch drei Interglazialzeiten getrennt erschienen.
Hier kamen die Wirkungen der Strahlungsschwankungen nicht zur vollen Entfalung.
Diese Nebeneinfliisse ksnnen nur regional erforsche werden und bilden den tellurischen
Teil des Eiszeitenproblems, miissen also den Erfahrungswissenschafien iiberlassen

der Sdb

werden.
Es ist aber jetze dic hichste Zeit, daB ich mcmcn Vortrag beende, nachdem ich
die widhti Grundideen meiner Forschung; habe. Ich Jegee sie

nach und nach in 32 zelpublikationen nieder und empfand das Bediirfais, sie in
cinem Einzelwerk Dies ist hehen in meinem Werke ,Kanon der
Lrdl hlung und seine A dung auf das Eiszei oblem*®, das als cine Sonder-

ausgabe der Koniglich Serbischen Akademie der Wissenschaften in deutscher Sprache im
Jahre 1941 versffentlicht wurde. Es ist dies ein sehr stattliches Buch, das 660 Seiten
Quartformat umfaflt. Von Zeit zu Zeir durchblittere ich es, und folgendes wird mir
gtwnhn Das Buch ist iiberladen mic nnzhcnnunhem App-mu Die I’mhleme der Him-
o sind dort vek lytisch b iche R ickl

und partielle Differentialgleichungen kommen dort in Menge vor und sind durch
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1338 numerierte Gleichungen vertreten, nicht eingerechner die dazu gehdrigen Ablei-
wngen. Das Buch umfaflt, wie bereits erwihnt, verschicdene Gebiete der exakten Wis-
senschaften. Nur wenigen wird es in allen seinen Teilen verstiindlich sein. Das ist die
Folge davon, daf ich mich in einem Grenzgebiet zwischen den Wissenschaften nieder-
gelassen und dort mein Eigenheim erbaut habe. Dreiflig Jahre habe ich dazu gebraucht,
in Schweiff und Freude. Dic grofien Weltercignisse und Weltkriege haben getobr, chne
daB ich sie, zuriickgezogen in mein Eigenheim, gespiirt, ja kaum bemerkt habe. Ich habe
mich aus dieser triiben Welt in die geistige Welt der Wissenschaft gefliichter.

‘Wie wohl ist mir jetzt, nachdem diese Stiirme voriibergesaust sind, in der mir so

lieben Hauptstadt des nun freien Staates Usterreich zu weilen und ihre Gastfreundschaft
zu genieflen. Ich danke herzlichse dafiir.



Gruppen des Aurignacien in Ungarn.

Von Liszlé Vérues, Budapese.

Mit Reche behaupten die Paldolithforscher Miteel fast einstimmig, daB in
diesem Teile des Kontinents die wichtigsten und zugleich die problemreichsten Kulturen
des Paliolithikums jene sind, die in ausgedehntem Sinne unter dem Namen Aurignacien
zusammengefafit werden. Die Fachleute der mit Ungarn benachbarten Staaten — be-
sonders die Gsterreichischen und tschechoslowakischen Forscher — erwarten ebenfalls
mit Recht, daf wir mit nach modernen dpunk erfol d isi und
Bearbeitung der Aurignacienfunde von Ungarn zur Klirung der bl S jung-
paliolithischen Menschengruppen bmrag:n Deshalb habe ich es fur mein Pflicht erachrer,
die auf Resultaten der neueren A beruhenden B kurz zusam-
menzufassen. Die Aufgabe ist um so akeueller, als sich zuletze J. Hillebrand 1935 (22)
und M. Mottl 1942 (30) mit dieser Frage beschiftige haben; beide vertraten noch die
Auffassung, daf die Kultur des Aurignacien cinheitlich wiire und in Mitteleuropa in ein
Friih-, Hoch- und Spitaurignacien gegliedert werden kinne.

In meinem Referat nehme ich die Einteilung von D. Garrod bzw. von C. F.
C. Hawkes als Basis an, d. h. ich rechne mit einem tatsichlichen, mehrfach gegliederten
Aurignacien, einem ebenfalls in Gruppen einteilbaren ,East-Gravertian® und einer
lokalen, dem Aurignacien in vielen Ziigen dhnlichen Frithgruppe, der wir provisorisch
den Namen ,lokales Périgordien™ geben kinnten (54). Ich mufl hier bemerken, dafl ich
diese ,Périgordien”-Gruppen weder in Anbetracht ihres Ursprunges noch auch der
typologischen Deutung ihres Werkzeuginventares nach mit dem franzésischen unteren
Périgordien identifiziere. Ich will damic blof andeuten, daf auch hier von solchen
frithen jungpaliolithischen Schmalklingenkulturen die Rede ist, die mit dem Moustérien
in genctischem Zusammenhange stehen. Sofern diese ,Périgordien*-Gruppen einander
sihnlich sind, ist dies eine Folge von Konvergenzerscheinungen.

Fiir Ungarn ist diese Einteilung nicht blof durch die neuen Funde motiviert,
sondern auch durch die neuestens durchgefihree Umwertung der 1l:eren Funde. Unsere
moderne Forschungsmethode bedeuter breic angel u i
komplexe, wie wir sie z. B. bei der Bearbeitung des Fundmaterials der Istdlloskder-
Hohlc durduufuhrcn vermochten, wo Forscher von 12 Fachgebieten das ihnen zu-

F ial nach eigenen Gesichtspunk bearbeitet haben und wo wir
die Detailergebnisse — dank ihrer erfreulichen Ubereinstimmung — in eine Einheit
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zusammenfassen konnten. AuBer der vielseitigen Bearbeitung sind auch die Methodik
der petrographischen (51, 53) und mikromineralogischen (17) Untersuchungen, dic
variationsstatistische Methode in der Untersuchung der Fauna (23) und die statistische
Methode bei Bearbeitung des anthrakotomischen Materials (42) neu in Ungarn. Diese
komplexe Methode, die wir auch in Zukunft anwenden wollen und weiterzuentwickeln
trachten, erméglichte cine grofiere Genavigkeit bei der Zeitstellung der Funde zu
erzielen, was bei dem bunten, sich nach lokalen Gegebenheiten verindernden Kultur-
spekerum des Jungpaldolichikums eine Basis zur geschichtlich-sozialen Auvswertung der
Erscheinungen bieten kann.

In Ungacn sind uns bisher aus dem Aurignacien nur wenige Fundorte bekannt
geworden. Lediglich die Funde zweier Hohlen des Bikkgebirges (Istilloskber- und
Pesk-Hohle) kinnen mir Sicherheit dazu gerechner werden. Frithere Publikationen
stelleen auch die Funde der Otto-Herman-, Tapoleaer-, Csikvarer und der Szelim-Hohle
sowie ﬂu-r.h Ipolysig im nordungarischen Plateaulehm zu dieser Gruppe.

DieIstdlléskéer-Hahleim Bikkgebirge hat ihre Offnung 535 m i, d. M.
Sie ist seic 1912 als Paliolithstation bekanne (18). An Hand des zum. Vorsdhein gekom-
menen Geritematerials wurden die Funde einheitlich dem

p gnacien zuge-
schricben. Sie umfassen hoch entwickelte, ringsum retuschierte K]ingempnzcm cinge-
schniirte Aurignacien-Klingen und einige Instrumente mousteroiden Charakiers; es
wurde jedoch weder eine Knochenspitze mit gespaltener Basis noch cin Hochkratzer
oder Stichel gefunden (20, 26). Auf Grund der Wald-Steppen-Fauna der Schichten
wurde der Fund in das Wiirm I/II-Interstadial gesetzt (26, 30).

Neuerdings wurden 1947—1951 vier Ausgrabungen in der IstilléskGer-Hihle
durchgefiihre (48, 52). Wihrend dieser Arbeiten fanden wir eine untere Schiche, die viel
Knochenwerkzeuge enthielt: Ahlen, unbestimmte Fragmente flacher Knochenspitzen und
etwa 50 Knochenspitzen mit gespaltener Basis, welche von verhillinismiflig wenig
Steinwerkzeugen begleiter wurden: von Klingen, eingeschniirten Klingen, Bohrern und

igen Klingenkratzern. Der Hochkratzer und der Stichel fehlten jedoch wicder. Die
bereits friiher bekannte obere Kulturschicht war von der unteren durch cine sterile
Scich, ja durch cin Aburagungsniveau gezennt. In dor oberen Schicht waren Lautscher
(Mladefer) Knoch hbohrie Amuletze und unb Tragmente vor-
handen. Von den Funden ragte cine dreilochrige Querflote hervor, die aus dem Femur
cines juvenilen Fighlenbiiren angefertige wurde. Hier fand man verhilunismiflig mehr

Steinwerkzeuge: unten abgerundete Kli mit ien-R he, Klingen-
kratzer, emgesdmun: Klingen, Lamellen mit abgestumpftem Riicken, Mlkfﬂsrﬂvﬁl‘cﬂ.
. und Bogenschab ide Handspitzen usw. Bei diesen Ausgrabun-

g:n wurden blof zwei nicht d;sr:k(eruusdu, atypische Hochkratzer gefunden (1,4%
des Gesammaterials).

Typologisch konnte das Material der unteren Schiche als Aurignacien I, der oberen
Schich als zur .Olschewa-Kultur" gehrig bestimmt werden. Letztere war zweifellos
in Supraposition @i ber dem ignacien I. Wir haben daher das Olschewien mit dem
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Aurignacien IT identifiziert, d. h. wir betrachteten es als dessen mitteleuropiische
Erscheinungsform.

Die Fauna ist in simtlichen Schichten mit den gleichen Arten vertreten. Die sta-
tistischen U h der vielen den Unterkiefer und Knochen von kleinen
Nagetieren zeigen jedoch tiefgehende und gur auswertbare Unterschiede. Sie weisen —
im Einklang mit den Resultaten der bereits erwihnten iibrigen Untersuchungen —
darauf hin, dal am Anfang der Sedimentation der unteren Schicht Steppen-Verhiltnisse
herrschten; die Funde an der Grenze der zwei Kulturschichten, bzw. aus den fragmen-
tarischen Schichtenresten, die zwischen den beiden cingekeile sind, zeugen von einer
Waldperiode. Die daiiber gelegene Schiche ist wieder trockeneren, kontinentalen Cha-
rakrers, worauf dings eine auf Mild des Klimas hinweisende Schicht und
schlieRlich die archiologisch sterile, hichste Pleistozinschicht der Hihle folgt. Fiir diese
letztere ist ein kaltes, feuchtes Klima zur Zeit der Sedimentation charakeeristisch. Es
mufl jedoch bemerkt werden, daR die Unterschiede zwischen den Klimaten nicht extrem
sind: sie bewegten sich alle im Rahmen der klcineren Schwankungen cines Interstadials.

Zur Darstellung der absol Ch logic des Pleistozins © wir die
astronomische Theoric von M. Milankovitch, die durch die Arbeiten von G. Bacsik (2)
fiir die Praxis anwendbar gemacht wurde. Vergleichen wir die Funde mit dem von
M. Milankovitch und G. Bacsik dargestellien Klimaprozefl, so finden wir, dafl das
Aurignacien I der Istilldskéer-Hohle am Anfang jener ozeanischen Periode bestanden
hat, die gegen das Ende des Wiirm 1 herrschee, d. h. am Anfang jener Periode, die im
begrabenen Boden vom Goteweiger Typus durch dic untere Laimenzone vertreten ist
und aus der wir in Istdlléské nur Schichtenreste haben. Danach folgt das Ende des
Wiirm I, das in Géteweig in der interstadialen Formation mic LoBlehm oder sandigem Loft
bezeichnet ist (4). In dieser kontinentalen Endperiode und im tatsichlichen Wiirm 1/11-
Interstadial (dem in Goroweig das oberste Schwarzerde-Niveau entspriche) Idn im
Biikk-Gebirge das Aurignacien 1L In der Istillsker-Hahle i : der
bei den fritheren Ausgrabungen entfernten oberen Schichten und infolge einer vermur-
lichen oberen Abtragungsfliche der Terminus ante quem des Aurignacien Il niche fest-
zustellen. Leider war in der hchstli den, kriophilen pleistozi Schicht, die in der,
das Stadial Wiirm II einleitenden, ozeanischen Periode entstand, kein archiologisches
Material vorhanden.

Die Peskd-Hohle liegt 3 km siidlich von der Istdlléskber-Hehle. lhre siid-
wiirts gerichtete Offnung ist 745 m G. d. M. Die Ausgrabungen wurden hier ebenfalls
im Jahre 1912 begonnen (18, S. 46—52). J. Hillebrand bestimmte die Funde zuerst als
Protosolutréen, da er unter ihnen auch Knochenspitzen mit gespaltener Basis fand (22,
S. 16), dic er fir charakteristische Werkzeuge dieser Kultur in Ungarn hielt; spirter
jedoch wurde die hier vorhandene Kultur als mit jener der IstdlléskSer-Hohle fiir
identisch betrachrer (30, S. 95). Es ist zu bedauern, dafl das Fundmaterial der beiden
Aurignacien-Schichten (griinlich-grau und dunkelbraun) nicht voncinander getrennc
wurde. In Anbetrache jedoch, dafl unter den Knochenwerkzeugen sowohl Spitzen mit

2 Archacologia Austriacs, XIX/XX, 1086. 17



gespaltener Basis als auch Lautscher Spitzen (49 %) zu finden sind, kénnen wir annehmen,
dafl das Aurignacien I und Aurignacien 11 dore gleichfalls vertreten waren.

Eine Revision der Befunde bei der Ausgrabung in der Pesk-Hohle von 1955
bestiitigte diese Annahme (57), indem durch die petrographischen Untersuchungen hier
derselbe klimarische Prozef festzustellen war, wie in der Sedimentreihe der Istilloskder-
Hbohle. Die diinnere, jedoch vermutlich vnunterbrochene Schichtenfolge in der Peski-
Héhle beweist, daf die Denkmiiler des Aurignacien 1L noch vor der einleitenden (krio-
philen) ozeanischen Periode des Wiirm 11 verschwinden und einer ginzlich anders-
gearteten Mikrolith-Kultur den Platz abtreten, die frither als Magdalenien definiert
wurde und deren Probleme hier zu behandeln nicht unsere Aufgabe ist.

Uber die ebenfalls in das Aurignacien datierten Funde der Tapolcaer-Hohle
kénnen wir kurz soviel bemerken, da das in jeder Hinsicht firmliche Fundmaterial
dieser Zeitstellung keine Beweiskraft verleiht. Die kleine Héhle wurde vollstindig
ausgehoben (22, S. 24), so dafl die ungeniigend motivierte Datierung durch keine neuere
Ausgrabung zu revidieren ist.

Das Fundmaterial der Csdkvdrer-Hohlung erwies sich — laur M. Roska’s
Mitteilung — als Szeletien. Die Szelim-Hohle, wo cbenfalls eine Aurignacien-
Schiche erwihnt wird, isc der problematischste Fundore in ganz Ungarn und b
neueren Ausgrabungen kénnen wir nichts sicheres dariiber sagen; auf die Funde der
Otto-Herman-Héhle werden wir noch zuriickkommen.

Es gibr also in Ungarn eine Gruppe des Aurignacien, fiir die die Knochenspitze mit
gespaltener Basis charakeeristisch ist. Dieses Gerdt wird wegen seiner kurzen Lel
dauer und, weil es sich ausschlieflich mic einer einzigen Industrie verkniipft, von typo-
logischem Standpunke hoch geschitzt. Die Kultur, in der es erscheint, wird auch dann
fidr Aurignacien | angenommen, wenn die Kratzer- und Stichel-Typen der entsprechen-
den wesdichen Kultor feblen (55). Wie miissen jedoch sagen, daf dise Gruppe in ihrer

m weitaus ickelter ist als im Westen: wir haben
es hier mit einer ilteren, primitiveren Form zu tun. Wenn wir uns in absoluter Chrono-
logie ausdriicken wollen, konnen wir sagen, dafl das Aurignacien | von 110.000 bis
100.000 Jahren gedauert hat. Ist diese Behaup die mit den stratigraphischen Beob-
achtungen in Istdlléské und Peskd unterstiitzt werden kann, richtig, so muB die Zeit-
bestimmung von K. J. Narr beziiglich des Erscheinens der Spitze mit gespaltener Basis
berichrige werden: dieses Werkzeug erscheint in der Bstlichen Hilfte Mitteleuropas nicht
vor der kontinentalen Periode des Wiirm 11, sondern bedeutend frither, noch vor dem
Anfang des Interstadials Wiirm I/I1 (32, S. 60). Dies verschicbt auch den Terminus post
quem, der demnach die erste, kontinentale Periode des Wiirm I ist.

Was die ischen Verhilinisse des Auri ien I betrifft, sind auch wir der
Meinung, daft diese Kultur aus dem Siidosten stamme (11, S. 6). Einen Beweis fiir diese
Hypothese liefert die in Morowitza (Bulgarien) gefundene Spitze mit gespaltener

#) In meiner oben angefiihrien fritheren Publikation habe ich behaupter, daB in der
Peské-Hohle blof Knochenspitzen mic gespaliener Basis zu finden wiren. Inzwischen ist unter
den fritheren Funden der Pesk8-Héhle ein Material zum Vorschein gekommen, dessen einzelne
Stiicke als Lautscher Spitzen bestimme werden konnten.
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Basis (16), zu welcher sich den unsrigen Hhnliche, verhdltismii primitive, doch niche
moustérienartige Steingerite gescllen, ferner, daf es in Bacho Kiro ehenfalls keinen
Hochkratzer gibe und die Retouche, wic in 1stdlldskd, leicht ist und schlieRlich, daR dicse
Induseric in Frankreich erst im Wiirm 11 2u beobachten ist.

Die im Vergleich zum westeuropiischen Material und zum Aurignacien 11 leichee,
diinne Retouche des mittcleuropiischen Aurignacien | kinnen wir im Maerial anderer
Fundorte — =z B. in dem aus der KI. und Gr. Ofnet — chenfalls beobadhten (44,
Taf. XV usw.).

Das Aurignacien | kann von Aurignacien 1 gut abgesondert werden, Die Unter-
schicde warden jedoch nicht immer beachict. So behauptet 2. B. L. Zorz (58, S. 194 L),
daft es in Miteleurop inander schr verschiedene Aurignac
gibe. Bei der Erdreerung der dlteren Gruppe macht er keinen Unterschied zwisd
von uns besprochenen zwei Schichten und zeigr z. B. auf Abb. 13 scines erwihnten
Buches Steinwerkzeuge des Aurignacien 1 und 11 ohne Andeutung ciner Verschicdenheit,
wihrend auf Abb. 14 ausschlielich K. ignacien 11 zu sehen sind.

Diese beiden Gruppen leben jedoch im grisfen Teil Mitteleuropas, hauptsiichlich
in den sclichen Gebicten, zu verschiedener Zeit und ohne sich mitcinander zu ver-
mischen. Thr Verhiltnis zu einer grundwegs verschiedenen Kultur — zum Szeletien —
ist noch komplizierter und wichtiger.

nur zwei

Das das Auri ien | mit dem Friihszeletien zugleich existiert hat, ohne sich mit
ihm anscheinend zu vermischen, ist damit bewiesen, dafl in der Szeleta-Hohle zwischen
die .Protosolutréen-Schichten® cingekeilt, Reste einer vermutlich reinen Aurignacien-
Schiche gefunden wurden (41, 21), in der sich auch Knochenspitzen mit gespaltener Basis
und charakeeristische Aurignacien-Steinwerkzeuge befanden. Die Spitze mit gespaltener
Basis erscheint auch in der Friihszeletien-Schicht der Dzerava skala, doch ist es wahr-
scheinlich, daB sic hier niche als selbstindige Einkeilung, sondern als Resultac einer
Vermischung beider Kulturen auferite (19).

Die Funde aus dem tr danubischen Bereich der Szel Kultur beweisen ebenfalls
die Vermischung. In der Jankovich-Hahle ist das Szelerien-Werkzeuginventar durch
Spitzen mit gespaltener Basis und Lautscher Spm.cn r.'rgann (2 S. 31). In der Bivak-
Héhle haben wir i mit charak hen Szeletien-Lorbeer-
blattspitzen auch Fragmente von Spitzen mit gespaltener Basis gefunden (56). Diese
Tatsachen haben schon frith das Interesse der Fachleute erwecks (43, S. 5; 24, S. 69;
58, S. 23), die sich nicht damit begniigten, die G]ci:hznitigkci( beider Kulturen und ihre
Wm:hsclwnkung festzustellen (43, S. 5), sondern auch cinc chronologische Parallele
zwischen den Inen Gruppen auf: llen. So behaupret z. B. K. J. Narr (32, S. 58),
daR das Aurignacien in Ungarn im Laufe des Wiirm I/I[ Interstadials mic dem Proto-
solutréen, withrend des Wiirm 11 mit Hoch- und Spitsolutréen zusammen lebr.

Dicse Behauptungen haben wir unscrerscits modifiziert. Wir sind der Meinung,
daf die von Siidwesten her kommenden Gruppen des Aurignacicn I, gegen Ende
des Stadials Wiirm I, withrend ihres Weges nach Westen, in immer intensiveren Kontake
mit den Menschen des Frithszeletien traten.
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Am Ende des Stadials und wihrend des Interstadials Wiirm /11 kénnen wir in
den Hohlen des Ba‘ikkgcbirgu wieder das Erscheinen einer ,reinen” Schmalklingen-
Industrie, die des Aurignacien 11 beobachten, fir welche Lautscher Spitzen, mousteroide
Werkzeuge, Mikrolithklingen, rund hierte Aurignaci und ¢in-
geschniirce Klingen charakteristisch sind. Der Terminus ante quem dieser Gruppe ist die
kriophile, ¢inleitende Periode des Wiirm 11. Das Aurignacien 11 ist im allgemeinen
hiiufiger vorhanden als das Aurignacien L. Die erste Zusammenfassung dicser Gruppe
verdanken wir J. Bayer, der sie ,Olschewien” genannt hat (3). Heute kennen wir jedodh
schon mehr Fundorte erwihnten Charakters als zu Bayers Zeiten (49). Die Supra-
position des Aurignacien 11 Gber dem Aurignacien I ist in Istalldské sicher. Im Vogel-
herd und in der Wildschever (375 32, S. 55) ist diese Kultur wahrscheinlich unter dem
Aurignacien 1 zu finden, doch miissen wir bemerken, daf wir es im Falle des Vogel-
herdes an Hand der Publikation nicht fiir wid hlos bewiesen halten, dafl das
zweilellose Olschewien unter der Schicht sei, die Spitzen mit pespaltener Basis enthilt,
wihrend die iiber dieser Schicht zum Vorschein gekommenen Funde (Vogelherd 6)
anscheinend den Funden des Aurignacien 11 von Istilléské ihnlich sind; so scheinen
z. B. die Klingenspitzen (37, Fig. 11/5) und sogar die einfachen Strich- und Kreuz-
verzierungen (1, Abb. 233; 20, Abb. 13) identisch zu sein. In der uns zur Verfigung
stehenden Literatur konnten wir die Lautscher Spitze im Vogelherd nicht finden.

Es scheint jedoch, dafl es in der Wildscheuer ein typisches Aurignacien 11 gibr, das
Vorhandensein des Aurignacien 1 hingegen kann nicht bestimme festgestellt werden
(1, S. 488 ff.). In Dzeravd skala ist nach der miindlichen Mitteilung von F. Prosck
anzunehmen, daB beide leitende Knochenwerkzeugtype
kommen.

n derselben Schicht vor

sy

L hen wir nun die Verhiiltnisse des Aurignacien 11, so fille uns
zuerst das hiufige Vorkommen mousteroider Elemente auf, was aufl ¢inen unmittelbaren
gegenseitigen EinfluB beider Kulcuren hinweist. Wenn wir uns dicse Tatsache mitsame
der Verbreitung des Aungna(l(‘n 10 (dessen (:nnuu im Norden und Osten die Linic
Iscalléské—Halig 5hl -Hohle—Botkova dira [Lautscher-Hshle] bil-
ey im SHden Pototka—Lokve, fm: Wesson VogllhudA—Wlldsdwukr ist) vor Augen
halten, miissen wir den Entstehungsort dieser Gruppe in Mitteleuropa suchen: falls das
Aurignacien 11 im Vogelherd und in der Wildscheuer wirklich unter dem Aurignacien |
gelegen ist, so miissen wir — in Anbetracht der ost-westlichen Richtung der Wanderur
dieser lerzten Gruppe — das Ausstrahlungszentrum des Aurignacien LI in die Sidost-
alpen verlegen, wo die Fundorte dieser Gruppe verhiltnismifig hiufig sind und das
Material archaisch erscheint (siehe auch 31). Eine Ausstrahlung aus diesem Gebiet nach
Osten gelangte spiter nach Istdllosk als das von Osten kommende Aurignacien 1; in
der Gegend von Dzeravi skala lebten beide Gruppen zu annihernd gleicher Zeit,
wihrend die Menschengruppen des Aurignacien I1 friiher in der Gegend des Vogel-
herdes angelangt sind als das Aurignacien I, das sich hier in derselben Richrung bewegt.

Vermischung und Gleichzeitigkeit dieser Industrie mit dem entwidkelten Szeletien
fille an cinigen Stellen ins Auge. In der oberen Kulturschicht von Istdlléské haben wir
ein Blauspitzen-Brudhstiick gefunden, das aus demselben Material besteht und cbenso
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bearbeitet ist wie die typischen Funde der Szeleta-Hahle; offensichtlich gelangee es von
dort (eventuell als Beute) in die Aurignacien 11-Schicht. Die Gleichzeitigkeit beider
Kulturen kann als Vermischung in der bereits erwihnten Jankovich-Hohle und den
meisten transdanubischen Szeletien-Fundorten verfolgt werden (55).

Dic spezifischen Komponenten beider Gruppen sind in der polnischen Mammut-
Hahle (27), sowic in den Funden von Nictroperzowa (Jerzmanowska) und Koziarna (43)
ganz entschieden in derselben Schicht zu finden. Infolge dieser Erscheinungen hat
L. Sawicky aus dem ungarischen ,Solutréen”-Zentrum ausstrahlende Einflisse am pol-
nischen Aurignacien festgestellt. Obwohl die Blatspitzen der polnischen Fundorte nicht
so vollkommen gearbeitet sind als die entsprechenden Geriite aus der oberen Kultur-
schicht der Szeleta-Hohle, kénnen wir beide Fundgruppen fiir ernd gleichaltrig
bzw. als Produkte von Kulturen betrachten, dic auf derselben Entwicklungsstufe stehen,
da ihre Begleitindustrien dhnlich sind (Graveue-Spitzen, Hochkratzer usw.).

An Hand der Gravette-Spitzen miissen wir auch cine andere Kultur behandeln,
die in Ungarn mit den Au Sveletien-Kulturen in BerGhrung komme,
das ,East-Gravettian®, In unserem Aurignacien | und Friihszeletien treffen wir noch
keine Gravettien-Elemente, im Aurignacien 11 und Hochszeletien jedoch gibt es gewisse
Merkmale, dic vom Gravettien-Einfluf zeugen. So finden wir z. B. in Istilléskd viele
Mikroklingen mit abgestumpfrem Riicken und Mikrograverten, femer das Bruchstiick
ciner typischen Gravete-Spitze (39). Die Mikrogravetten und Mikroklingen sind be-
reits in den dltesten jungpaliolichischen Kulturen Europas vorhanden (6, 7), jene zwei
Gravette-Spitzen jedoch, die im Hodhszeletien der Szeleta-Hohle zum Vorschein kamen,
bringen uns auf den Gedanken, daB die beiden spiteren Gruppen einem unmittelbaren
Gravettien-Einflufl aus dem Osten unterlagen. Bei den mitteleuropiischen Aurignacien-
Gruppen des Wiirm 11 hat K. J. Narr &ihnliche Beobachtungen gemache (32, S. 55). Er
spricht sich sogar fiir ein gesprochenes Gravettoid ien aus, das man vom
reinen Aurignacien des Wiirm I/I1 gut unterscheiden kann. Unserer Beobachtung nach
gibt es im Bstlichen Teil Mitteleuropas kein von Gravettien-Elementen freies Auri-
goacien 11 und die GesetzmiBigkeiten der verschiedenen Vermischungsgrade von
Aurignacien-Szeletien-Graveuien kinnen nicht 50 sche an Hand des Zeicpunkees allein,
sondern viel eher auf Grund der gleichzeitigen Betrachtung von Zeit und
Gebict beleuchtet werden. Wir kinnen daher in der bereits erwihnten Tabelle von
K. J. Narr die Zeit des Erschei des G ien cbenfalls — indest in bezug aul
die éstliche Hilfte Mitteleuropas — state ins Wiirm I1 ins Wiirm /11 Interstadial
versetzen.

gna

f: d life sich f llen, daB in der konti len Periode am Ende
des Wiirm I und wihrend des Interstadials Wirm I/II die Aurignacien 11-
Gruppen in Ungarn und in den Gebieten nérdlich von ihm mit dem Hochszeletien
gleichaltrig und damic zum Teil vermische sind, ferner daf beide Kulturen Spuren des
Gravettien tragen.
© kinnen uns jedoch niche damit begiingen, die Mischung blof an Hand der
Typologie festzulegen. Wir halten es fiir wichtig, iiber die Typologie hinausgehend,
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bei der Rekonstruktion der Lebensverhiiltnisse der paliolithischen Menschengruppen
auch dic 8konomisch-sozialen Verhilinisse in Betracht zu zichen.

Bei der kartographischen Darstellung der Fundorte fille es auf, dafl sich der
Mensch des Aurignacien im Gegensatz zu den Gravettien-Steppenbewohnern in den
Gebirgen angesicdelt hat (8, 11, 31). Thren Lebensunterhale haben sie sich mit der an die
Umstinde des Berglandes angepafiten Jagd verschafft: mit Wurfspeer und Bogen jagten
sic auf den Hohlenbiren (47).

Thre Vermischung mit den Szeletien-Menschen wird begreiflich, wenn man beachrer,
daf diese auch auf den Hohlenbiren jagten, und zwar ebenfalls mit Speer und B
doch verfertigzen sie die Spitzen ihrer Jagdgerite nicht aus Knochen, sondern aus Ste

Bei Menschengruppen, die die gleiche Lebensweise fishrten, zu gleicher Zeit und
demselben Gebier lebten, ist nichr so sehr an die Mischung, d. h. dic Ubernahme der
besser verwendbarer und leichter herzustellender Werkzeugformen (in diesem Falle der
Knochenwerkzeuge) auffallend, sondern eher die Erscheinung, dafl sic an cinzelnen
Stellen, wie z. B. im Biikkgebirge, lange Zeit hindurch, ohne sich zu vermischen, neben-
einander gelebt haben.

Wenn wir das jahrtausendelange Nebeneinanderleben solcher Menschengruppen
beriicksichtigend, die wahren Verhilenisse vor Auocn halten und von uhno]ums:lmn
Standpunks aus betrachten, kénnen wir jene mech
nach welcher man in den milderen Klimaperioden der Eiszeit die Ursa:hc fur die Ent-
stehung viel r und mannigfacher Kulturen sicht und das Erscheinen homogener
Kulturen in weiten Gebieten dem kalten Klima zuschreibe (36, S. 74).

Auch mit der Méglichkeit miissen wir uns beschiftigen, ob die zwei Gruppen, die
wir Aurignacien I und I nennen, nicht die Erscheinung zweier, zeitlich und der wire-
schaftlichen Entwicklung nach verschiedener Menschengruppen sind, sondern — wie
F. Profek meint (36, S. 64) — das Werk ar ein und derselben Gruppe, das
teils an ihrem stindigen Wohnorr, eils an ihrer saisonartigen Siedlungsstelle gefunden
wurde. Uber den Unterschied in den verschiedenen Ersdminungsformm\ der Kulturen
sind wir derselben Mcinung wie F. Felgenhauer (11, S. 8 L.): wir halten es che
brache, Ub zu suchen als Abweich zu i i Dennoch fi
wir in diesem Fall auch beim sorgfaltigsten Vergleich so grundlegende Abweichungen
im Fundmaterial dieser beiden Gruppen, daR wir es cher berechtige finden, verschiedene
cthmsdic Gruppen anzunchmen, als das von F. Prosck gezcichnese Bild, nach welchem
cine h ppe bei ihren Jagdausfligen ganz andere Jagdgerite ver-

fertigt und gebraucht als bei der Jagd in der unmittelbaren Umgebung des Wohnortes.
F. Pméaks Hypothese wird durch die bemerkenswerten Uber]egungcu von R. Pit-

i (34) hinsichelich der Méglichkeit einer weitgehenden Uk g im Werk-
zl:uglnvcm:r von Mensch ppen, die unter identischen Nahrungs- und wirtschaft-
lichen Verhiltni: leben, prinzipiell chl, Eben die infolge des gemeinsamen
Milieus und der aktuellen geistigen Beschaffenheit — d. h. des Grades der Adap-
tierungsfertigheit zu den Verhiltnissen der Umwelt — zustande kommenden Konver-
genzerscheinungen schufen die Analogien zwischen den Werkzeugen der zwei Gruppen,
den geneischen Unterschieden zum Trotz. Unseres Erachtens muf die Frage nicht so
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gestellt werden, ob wir unter Auri ien [ und 11 ver
Bruchteile des Gesamtwerkzeuginventars ciner M:ns:hcngruppe mit homogener Kultur
verstehen miissen, sondern cher 50, ob wir berechrige sind, zwei Gruppen verschiedenen
Ursprungs und verschiedenen Inventars mit dem cinheitlichen Namen ,Aurignacien®
zu bezeichnen. Und wenn wir uns dennoch dafiir entschieden haben, fiir die zwei
Gruppen die Benennung , Aurignacien I und 11 vorzuschlagen, 5o haben wir dies wegen
der in grofien Ziigen bestehenden Uhcninslimmung des kulturellen Gesamtbildes der
beiden Gruppen geran. In dicser Erwigung haben wir auch dansch getrachee, die Ver-
wirrung, die den Uberblick der ischen Prozesse des Jung|

allgemein erschwert, hicht noch mit ncuen Benennungen zu verticfen.

Fiir verschiedene Einzelprobleme des Aurignacien | und II wird erst an Hand
ausreichender stratigraphisch-chronologischer Daten zu urteilen sein. Diese Einzel-
probleme bezichen sich auf den hulg:msr.hcn (balkanischen) Ursprung des Auri ien I,
die obere Grenze der Lel d des | disch Auri ien 11, die Fest-
legung des genauen Ursprunges des Aurignacien I, und die Frage, welche Umstinde
das ,reine* Fortleben der Aurignacien- und Szeletien-Kulturen nebeneinander in ge-
wissen Gebieten (z. B. im Biikkgebirge) bewirke und welche zu gleicher Zeit in anderen
Gebieten ihrer Vermischung verursacht haben.

In der Einleitung haben wir jenes Fundmaterial erwihnt, das wir als ,lokales
Périgordien*® bezeichnen. Nicht nur in Frankreich, sondern in ganz Europa finden wir
die in ausgedehntem Sinne zur Aurignacien-Kultur gehbrenden Fundorte, fiir welche
die Aurignacien-Retouche, der Hochkratzer, eventuell der Kielkratzer und meistens
der Stichel charakreristisch sind. Fast bei allen ist der genetische Zusammenhang mic dem
Moustérien zu erkennen. Von den bisher besprochenen Kulturen unterscheiden sie sich
hauptsichlich dadurch, daR aus ihrem Inventar die Knochenwerkzeuge vollstindig
fehlen oder blof in ganz geringer Anzahl vorhanden sind. Im Sinne der bereits zitierten
Feststellung von R. Pittioni kénnen wir ihre Verwandischaft mit dem Aurignacien,
sensu stricto als nicht-genotypische Analogicerscheinung erkliren.

Unterschiede, die dadurch entstanden sind, daf sic aus lokalen Moustérienformen
stammen, gliedern auch diese Gruppe in geographische Einheiten. In Frankreich wurde
unter dem Namen unteres Périgordien® (Chatelperronien) cine solche geographische
Einheic (vielleiche nicht nur cine Einheit!) at d und auch ein
genetischer Zusammenhang mit dem Moustérien angenommen (9, S. 47-48; 29, usw.).
In Micteleuropa ist Studenica (Podolien) der stlichste Punkr, wo diese Kultur er-
scheinc (38), sie ist mic cinigen Fundorten im interstadialen begrabenen Boden der
polnischen LbRe vercreten (24, S. 61 fF.) und anscheinend sind Barca II in der Slowa-
kei (35), Strdnskd skala, Maloméfice in Mihren (46), cventuell auch die ,Mitrel-
aurignacien*-Funde von PFedmost mit Hochkratzer und ohne Knochenwerkzeuge (58,
8. 207) zu dieser Kultur zu rechnen. Was die @sterreichischen Aurignacien-Fundorte
betrifft, ist F. Brandener’s Bemerkung iiber Kamegg zu beachen (5, 5. 85), demnach dic
dstlichen Gravettien-Elemente hier sich ,dann mit mehr oder minder ,bodenstindigen®
dlteren Aurignac-Elementen mischten®. Hier konnen wir vielleicht Getzersdorf er-
wihnen (12), und es wiire duferst interessant, die eventuelle Anwesenheit dieser dricten
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Gruppe — die vermutlich anderen Ursprungs ist — oder ihrer Elemente in Willen-
dorf 11/5 und anderen Orten zu untersuchen.

Was Ungarn anbelangs, so halten wir die Funde der Otto-Herman-Hihle zu
dieser Gruppe gehirig (25), obwohl sie in ihren Erscheinungsformen — den Unter-
schieden im Milieu zufolge — von den bisher erwihnten gewissermaflen abw

All diese Bestinde, die in der Literatur als Mittel- oder dltestes Aurignacien
bezeichnet sind, haben sich unserer Meinung nach aus dem Moustérien der betreffenden
Gebiete lokal entwickelt und sind hauptsiichlich siidlich der Wanderungsrichtung des
Gravettien in verhiltnismiifig reiner Form zu finden. Im Laufe ihrer konvergenten
Entfaltung haben sie die charakeeristische Grundform des friihen Jungpaliolithikums
— die Schmalklinge — herausgebilder. Der Mangel an Knochenwerkzeugen lifit darauf
schlieBen, daf die Jagdverhiltnisse anders waren als bei dem Aurignacien sensu stricto.
Wihrend ihrer Wanderung nach dem Westen haben sic sich mit den Auri
Gravertien Stufen mannigfach vermische, was schlieBlich zur Uniformicrung simtlicher
Gruppen gefihre hat (54). Unsere Annahme wird durch F. Brandeners hnliche Mei-
nung unterstiitze (5, S. 85 ff.), der jedoch diesen Vorgang in die zweite Hilfte des
Wiirm 11 verlegr, wihrend wir — zumindest beziiglich der &stlichen Hiilfre Mittel
europas — die Entstchung des ,lokalen Périgordien” und den Hohepunke ihrer V
mischung mit den Aurignacien- und Gravettien-, ja vermutlich auch mit den Szel
Gruppen, in das Interstadial Wiirm 1/I1 daticren.

Zum Schluf miissen wir noch das Problem der selbstindigen Fundstellen des un-
garischen ,East-Gravettian® besprechen. Es ist cine Tatsache, daf die
Fundorte, die frither in Mitteleuropa als LiBmagdalénien bestimmt wurden, Denkmiiler
von Gravette-Gruppen sind, welche von der Hauptrichturg ihrer Wanderung mehr
oder minder in sidliher Richtung abwichen (10, 33). Beziiglich der ungarlindischen
Fundorte stellt F. Brandtner konkret dic Frage (5, S. 86), ,ob das ,Magdalénien® ins-
besondere Ungarns sich nicht bei niherem Hinsehen als ein modifiziertes Gravertien
crweisen wird®, Zugleich weist er auf die unsichere typologische und stratigraphische
Bestimmung von Sagvir und anderen ungarischen ,Magdalénien“-Loffunden hin.
iese Fragen sind in der letzten Zeit wirklich dringende Probleme der ungarischen
Paliolithforschung geworden. Neuestens befalite sich M. Gibori mit ihnen, der das
Material der friher als Magdalénien bestimmten Funde revidierend zu der Schluf-
folgerung gekommen ist, daf sie alle modifizierte lokale Erscheinungsformen des Gra-
vettien sind. Er fand, da die Typen vor allem mit den Funden aus dem Kostienki-
Kreis bereinstimmen (13). Nach niiherer Untersuchung (14, 15) teilt er die Ansied-
lungen in zwei grofiere geographische Einheiten ein. Die eine Gruppe bevolkert die
siidlichen Teile des Landes (Sdgvér, Dunafsldvér, Szeged-Othalom) und gelangte viel-
leicht iber Transylvanien in die Ungarische Tiefebene bzw. nach Transdanubien. Das
Material dieser Ansiedlungen zeigt eine nihere Verbindung mit den ukrainischen Fund-
orten, hauptsichlih mit Kostienki IV, als mit dem Gravettien Mi((elcurop‘\s Das
Feblen der charakteristischen Gravettien-Werkzeuge crkl:u M. Gibori mit der ALv—
gesondertheit der Fundorte und ihrer Entfe vom der G
Wanderung.

en.

nacien
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Die zweite Gruppe wird von den LiB-Ansiedlungen an der Donau gebilder. Hier
kann man nur den Fund von Szob mit Sigvir identifizieren, die iibrigen Fundstellen
(Pilismarét, Zebegény, Nagymaros usw.) scheinen dlter zu sein und stehen mic den
osterreichischen und tschechoslowakischen Fundorten in niherer Verwandeschaft als mic
den ukrainischen. Die Richtung ihrer Wanderung ist nach M. Gdbori nord-siidlich, ihr
Alter im groRen und ganzen Wiirm 11 - I11.

Die Aufgabe der allernichsten Zukunft wird sein, die Gravettien-Industrien in
Ungarn auf Grund neuerer Ausgrabungen griindlicher kennenzulernen und ihr Ver-
hilenis zum ungarischen Aurignacien und Szeletien an Hand genauerer chronologischer
Bestimmungen zu definieren sowie die wichtigsten wirtschaltlichen Produktionsgrund-
lagen fesczustellen, die die verschiedenen Erscheinungsformen der Kulturen des Jung-
paliolithikums in Ungarn zu erkliren vermigen.
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Ostgravettien oder Solutréen.
Zum Problem der lokalen Unterschiede im oberen Paliolithikum®.

Von Franz Han &ar, Wien.

Als Problem der lokalen Unterschicde im oberen Paliolithikum® ) umfaBt und
behandelc die rusische Usgeschichisforschung all jene dereeie hichst akeuellen Fragen,
die die Ersch Enewidkl derung und Peri den histori-

schen Prozef und Sinngehalt des obercn Paliolithikums betreffen. Sie verbmdm sich
wurzelhaft mit dem reichen Aufschluf- und Marerialzuwachs der letzien Jahrzehnte
aus dem altmenschlichen Sl:d!ungsb:r:ld\ vom Dnjestr bis zur Lena, liegen ganz auf
der Linie der g i in notwendig gewordenen Revision der Fundamente
unseres G:sdudmhxld:s vom oberen Paliolithikum *), und ihre Beantwortung kommt
soldher Art micht nur Erwartungen der mittel- und westeuropdischen Altsteinzeitfor-
schung encgegen, sondern lege dicser auch die Verpflichtung auf, die osteuropiisch-nor
-gebnisse zu einem i Erk isfortschrict zu nutz
Von lokalen Unterschieden im oberen Paliolithikum® zu sprechen, setzt nicht nur
die riumliche Einheit voraus, die mit der Gesamtheit der jungpaliolichisch bewohnten
Gebieze gegeben ist, sondern arbeiter als grundbegrifflich festscehend auch mit einer
‘Wesenseinheit des kulturellen Entwickl der Alesteinzeic. Er wurde 1951
von S. N. Zamjatnin *) kurz folgendermafen dargestellt:
In der Kultur des Frithmenschen gab es am Anfang keine Unterschiede. Sie bildeten
sich historisch heraus und nlhmcn entwicklungsgemif an Umfang und Bedeutung zu.
Auf der h en Zei kung des unteren Paliolithik blieben die tech-
nischen Erreichungen des Men:dmn s o B e slibedingngen
entsprechend abzuwandeln. Also wohnte der Mensch nur dort, wo die Orisverhiilenisse
es zulieBlen, und die lokalen U hiede in den Kulturerschei beschriinken sich
auf solche, die durch die Eigenart der Umwelt ausgeldst wurden: Einfluf des unter-
schiedlichen Gesteinsmaterials auf die Anfertigung der Geriite, Einfluf der Arten des
Wildes auf die Jagd.
Im oberen Paliolithik

fihrte die icklungsbedi Vergréfierung von Zahl
und Art der kulturellen Erreichungen im Vercin mit jenen Umwelteinfliissen, welche
Teile der Menschheit riumlich auf eine lange Dauer voneinander absonderten, zur
Herausbildung dreier groler Kulturprovinzen: der europdischen Eisrandzone, des afri-

ch: iterranen und des chinesisch-sibirischen Gebietes. Die Grundziige, die sich




in der Kulwr jedes der drei Grofiriume, ihre Gesamteinheit kennzeichnend, wieder-
hclen. sind: das hohe Niveau der kulturellen Entwicklung findet insbesondere in der
lizierung und Differenzi des Arbeitsverfahrens seinen Ausdruck, was zur
‘;d;arrung crster Spezialwerkzeuge fiihree; die technische Vcrvo]ikommnung dcr Jjige-
rischen Produktion zeitigte eine intensivere wirtschaftliche A der
menen Gebiete; und aus der erchung von Techniken des Wohnbaues und der Be-
Kleidung ergab sich die Maglichkeit einer Besiedelung bisher unbewohnbarer Riume.
Wenngleich gerade die Ausbreitung in klimatisch verschiedene Gebiete die Entstchung
lokaler Unterschiede in gesteigertem Mafle fordern muBe, beriihrten diese doch niemals
den Produktionstypus. Er blich trotz tiefgehender Grtlicher Varianten im Wild, in den
Jagdmethoden, in Waffen, Geriten und Wohnweisen durchwegs kennzeichnend ein-
heiclich die Jagdwirtschafe.

Das curopiiische Eisrandgebiet ist das b hte der drei g GroB-
riume. Dafl bei seiner an 4000 km langen Erstreckung von den Pyrenien bis an den
Ural und bei der lebensnotwendigen Empfindlichkeit des jungpaliolithischen Menschen
als Kulwrgestalter den Gegebenheiten, Verinderungen und Zwangslagen der eiszeit-
lichen Natr gegeniiber %) breliche Varianten sich herausbilden mufiten, ist selbstver-
stindlich. Was nun die bisherige Kl llung dieser lokalen L hiede des osteuro-
piischen Jungpaliolithikums ®) zur Losung der entsprechenden schwebenden Probleme
Mittel- und Westeuropas bzw. zur Bestitigung fir dessen Forschungsergebnisse bietet,
verbindet sich vor allem 1. mit Neuaufschliissen zur Wesenserkennung des Gravetticns
und 2. mit den ,vielschichtigen oberpaliolithischen Denkmilern Osteuropas.

b3

Hinsichtlich des Problems der lokalen { hiede im oberen Paliolithikum wird
der gegenwirtige Stand der mittel- und dischen Paliolithforschung im allge-
meinen durch ihre immer mehr sich durchsetzende Befrciung aus der Abhngigkeic der
Besrach ise von der forsc hichtlich begriindeten Material- und Erkennt-

rmm:u Frankreichs, im besonderen durch die intensive Arbeit an der Klarstellung
cinzelner Kulturformungen, darunter auch des Gravettien, gekennzeichnet ©).

Zur Wesenserkennung des Gravettien ist bedeutsam, daff seic kurzem zu seinem
malgebenden osteuropiischen Vertreter Kostjonki I ein zweiter von kaum geringerer
Aufschluflkrafe mic dem Fundplatz Avdejevo an der Ragozna unfern ihrer Einmiindung
in den Seim, 49 km von Kursk, gckommcn ist und in weitgehender Ubereinstimmung
mit Kostjonki I seine als i d aufgestellten G dziige erhirter. Sie sind aus
folgenden Fundtatsachen 7) unmittelbar abzulesen.

Der Avdejevokomplex stellte sich nach den Ausgrabungen M. V. Vojevodskijs
1946—1948 und A. N. Rogafevs 1949 als grofie, linsenfrmige, ristlich ockrige Kultur-
schicht (40 m : 15—19 m bei 0.40—0.60 m Dicke) dar. In ihr zeigren sich zahlreiche
kleine Verwahrgruben mit den wertvollsten Knochengegenstinden darin, dann seichtere,
blofl 0.15—0.30 m tiefe Aushebungen von 1.50 m Durchmesser, sichtlich zum Lagern
von Mnmmumnl’ézahnm mme Groflknodhen, schliefilich auch niche tiefe Locher mic
knochen oder verkeilten grofen Splittern davon, an
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Peripheriestellen sichtlich in Funktionsverbindung mit der Uberdachung des Wohn-
platzes. Das Ganze war umsiumt von ¢inem System ovalrunder, bis 4.5 : 2.5 m grofier,
bis iber 1 m tiefer Gruben, teils von Speicherart, teils von Arc heizbarer, erd-
gedeckter, halbunterirdischer Wohngruben, zwei davon mit Jangen, schmalen, unter
Verwendung von Mammutknochen erdgedediten Zugingen. Damit erwies sich der
Avdejevokomplex nicht nur als Rest eines langfristig beniitzten grofien Jigerlagers®)
von véllig gleichem Bauplan und AusmaR wie Kostjonki I, dessen Existenz und Eigenart
dadurch erhiirtet ist, sondern lief nzend das zentrale Grofthavs dicser jungpaliio-
lithischen Jigerlagertype mit den in der Lingsachse angeordneten Herden doch als auf
der Erde errichteten Bau erkennen ?).

Als Produktionsbasis ist aus den Mahlzeitenresten, aus dem Knochenheizmaterial
der holzkahlelosen Brandschichten, aus Werkstoff und Verwahrgut cindeutig das Mam-
mut 2u erschliefen. Neben ihm vervollstindigen Nashorn, Wolf, brauner Bir, Lisfuchs,
Pferd, Moschusochse ) und Step (Murmeltier) das Bild der Fauna. [hre arkti-
schen Formen im Verein mit den Vercretern der Eiszeitsteppe sowie das palynologisch
festgestellte Fehlen von Holzgewichspollen in der Kultrschicht und das swratigraphisch
SRS i e S besiedlung charakieri-
sieren deren irchronologische Stellung inmerhalb

cines

Zur Geriiteerzeugung im Hinblick auf das verwendete Robmaterial gilt, daf
die Ausgrabung 1949 in ungestorter Kulturschicht von 150 m? Fliche ,rund 1500 Flint-
artefakee, einige Zehn Knochengegenstinde und viel roter Odker* aufgedecke hat.

Von typologisch tragender Bedeutung ist, dafl unter den reichen, bereits typologisch

istisch erfafiten Ausgrab bni 1947 unter 656 bestimmbaren vicltypigen
Flintgeriten von 4584 samt Bruch gesammelten Flintartefakeen folgende Formen vor-
Kamen ')

31 atypische Kerbspitzen (Abb. 1/4, 5) aus 5—12 em langen, 1.5—4 cm breiten,
0.4—1 cm dicken Klingen von gewishnlich dreieckigem Querschnict mit sorgfiltig steil-
retuschierter, die Hilfte bis Dreiviertel der Geritlinge erreichender Kerbe und sorg-
filtiger Flachretusche meist von beiden Seiten, vereinzelt nur dorsal an Spitze und
Basis 12).

8 lorbeerblattartige Spitzen (Abb. 1f1, 2, 6) 5—8 cm lang, 3—4 cm breit,
0.4—1 cm dick; die Seitenkanten gewohnlich unbearbeitet, Spitze und Basis beidseitig
abgeflacht und geschirft, dorsal in grober Behautechnik, ventral in feiner solutréen-
artiger Flachrerusche ).

26 Spitzen aus Klingen, verschieden nach Placierung sowie Ansm;ﬁ der Abstump-
fungsretusche, aber meisc auch mit Jeichter Ib bfl ;

8 niche groe, schmale, aber dicke, als Bohrer bue:dmeu Spitzen mit ventraler baw.
dorsaler Retusche der seitlichen Rinder (Abb. 1/7) wie die ,Flintahlen® aus Kost-
jonki IV 1),

40 Mikrokli mit filtig steil ab ftem Rand und 114 griflere mic
Randretusche, bisweilen einfach pekerbe bzw, gexthnt, dhnlich solchen aus Kost-
jonki IV ).
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250 Geriite aus Klingen, klingenartigen AL und
morphologisch zusammengehiirig durch dic cinheitliche Zurichtung des schmalen, mehe
- konkaven Acheitsendes, dorsal in Iingeren, ventral in fichen, beciten

inend nur in der Funktion als keilende Werk-
scuge (Hohlmeifiel, m-dmz. Beil) (Abb. 2/1, 2) und auch als Doppelgerit ausgefishre.

Abb. 1. Avdejevo. Flintgeric. % n. Gr. Nach M. D. Gvozdover, KSIIMK., 31, Abb. 9.

Diesen schon durch ihre Hochstzahl unter dem Avdejevogerit auffallenden keilartigen
Klingenwerkzevgen mic zweiseitig zugerichretem Arbeissende komms insofern Bedeu-
tung zu, als sic nur noch in Kostjonki 1) und Gagarino %) vorkommen, in den
iibrigen raum- und zcitnahen Oberpaliolith Ost- und Wi pas fehlen,
dagegen aber in Pedmost %) und Willendorf vorhanden sind und gleich der atypischen
Kerbspitze zu jenen Typen zihlen, auf denen die Rekonstruktion der kulrurgenetischen
Querverbindungen sich aufbaut 1%).
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169 Stichel verschiedener Type (Abb. 13, 6), davon vorziiglicherweise 69 Edkstichel
aus massiven Klingen oder Abschli und 87 mit Stichelabsplif an der Edke ciner
gebrochenen Klinge; 10 Endschaber aus massiven Klingen oder klingenartigen Ab-
schligen mit bogenformigem, steilabgestumpfem Arbeitsrand und unbearbeiteten
Seitenkanten.

Abb. 2. Avdejevo. Flintgerit. } n. Gr. Nach M. D. Gvozdover, KSIIMK., 31, Abb. 10.

Bezcichnend st die hiufige, auch aus Kostjonki I bekannte Wiederverwendung
und miBl Geriite zur Herstellung neuer von anderem Typus.
Hinsichtlich der Knochengerite von Avdejevo®) wird sowohl das technische als
auch das ergologische Niveau charakterisierr, wenn es zwar zu Avdejevo unter den
Kul fast keinen M hn, noch cin Bruchstiick davon ohne Spur der
Zurichtung oder der Verwendung zu irgendwelcher Arbeit (Abb. 3/4, 6) gab, wenn
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N hnstiicke mit ! den Schlagkerben oder lingslaufenden Stichel-
einschnitten oder in nukleusartigem Zustand angetroffen wurden und mehr als 100 Split-
ter von Mammutrippen oder MammutrShrenknochen sich als ohne Zurichtung ge-
brauchte Retuschicrwerkzeuge erkennen lieBen, aber regelrechte Knochengerite sich
doch nur in geringer Typenzahl fanden. Es waren dies: 8 verhiltnismiRig grofe, bis

T

Abb. 3. Avdejevo. Objckee aus Mammurstofizahn. Nach M. V. Vojevodskij-A. E. Alichova-
Vojevodskaja, KSIIMK., 31, Abb. 6.

325 em lange, schwere Geriite von schmalschneidiger Querbeilform ®) (Abb. 3/2, 3).
Sie wurden aus MammuistoBzahn in der Weise hergestellt, dal dessen Spitze entfernt
und das AuBenrund des Zahns entweder in natiirlicher Biegung belassen oder wie das
Innenrund zum Zwecke der Querschneidenbildung wurzelwiirts bis auf mehr als ein
Drittel der Geriitlinge abgeflacht wurde. Das dicke Ende und der Innenbogen tragen
zuweilen linearen Ritzschmuck. Zur Funktionsbestimmung ist wesentlich, dafl nur eines

3 Archacologia Austriaca, XIN/XX, 1056. 13



der acht Gerite Quereinschnitte etwa zur Haltsicherung auf der T-férmigen Schiifrung
bzw. auf dem Knicholz trigt, daf aber die mrgfﬂlngc Omamenneruug cher fiir Hand-
gebrauch spricht und binokular keine Querbeil 5 lle werden konnte.

Die Typenreihe der Avdejevoknochengerite vervollstindigen 9 Erdhauen aus
Mammutrippe *), 34 Glitter und ,Schaufelchen-Glitter avs gekiirzten Mammutrippen
sowie Ahlen aus Tierrippen, entweder grofi und grob gearbeitet oder klein und sorg-
faltig geglirter, mir Griffeil in Tierbeinform (Kamel! ). Bei ecinem ornamentierten
Réhrenknochen eines grofen Vogels (Schwan? Geier?) neigen die Interpretationen mehr
einer als jigerische Lockpfeife als einer als Behilter oder Nadelbiichse zu.

Die Ahlen mit Griffenden in Tierbeinform sind zu den Werken der Kleinplastik
von Avdejevo ) zu zithlen. Als charakreristische Schopfungen der Eiszeitkunst erwcisen
sich: vier typische clfenbeinerne Frauenstatuertchen, eine ausgefihre (Abb. 4f1), dic
anderen in Rohform (Abb. 35, 4/2) von engster Formniihe zu denen von Kostjonki 1
und Gagarino und damit zu denen von Willendorf, Unter-Wisternitz, Mentone, Bras-
sempouy, Lespugue usw.*), ein Mammutfigiirchen aus der schwammigen Knochenmasse
eines irbels (Abb. 5) f log den Mergelfigiirchen aus Kostjonki I, sowie
den Elfenbeinskulpturen aus PFedmost und Unter-Wisternitz, und das Figiirchen eines
sitzenden Menschen (Abb. 6) aus einem MammutmittelfuBl- oder -mittelhandknochen,
formverwandt den Hodserfigiirchen aus Pfedmost. Hiezu komme als weiterer kenn-
zéichnender Zug des Kunstschaffens der Mammutjiger von Avdejevo viel eingeritzter
Linearschmuck aus Schraffen, Kreuzen, Zickzack- und Winkelhaken, Gitterwerk und

Rhomben auf den K:mdlen— und S(aﬁzahng:r:(en sowie auf den Gegenstinden des
Kérperschmudh dréieckige d

oy

, .Diadem® aus Elfenbein
[Abb. 3/11), suf denen als technische Erreichung Gfter das Lockbohren von den zuwei

gegeniiberliegenden Seiten her als das Lochschneiden mit Hilfe des Stichels belege ist.

Zur typologisch-genetischen Einordnung Avdejevos bieter sein Fundmaterial als
grundlegend: einerseits die weitgehende Kongruenz mit Kostjonki 1 und die menr-
fachen Dbereinstimmungen in Geriit und Kunst mit den mihrisch-nieder8sterreichischen
Fundkomplexen des frithen oberen Paldolithikums, anderseits in Flintgerit und Gravier-
kunst Ziige verwandtschaftlicher Ahnlichkeit zu den jiingeren Stationen Kestjonki IV
und Mezin. Nach Wirtschaft, Lebensweise und allgemeinem Kulturstand, nach Technik
und Kunsttraditionen stehen dem Niveau von Avdejevo-Kostjonki I die Mammut-
jigerstationen von Gagarino und PuBkari I am nichsten.

Fir die geochronologische Einordnung Avdejevos erscheint als grundlegend, daft
diese oberpaliolithische Station 90 km auflerhalb der Dnjeprvercisung lag, also nur mit
Hilfe der Terrassenbildung erdgeschichtlich einzuordnen ist, diese aber im Seimtal der

1b Us noch nicht chend studiert wurd.c“) Es bleibt somit
blof bei der F 1 der 1

unver k hnlichen Fundtat-
sache, dafl Avdejevo auf der Niederterrasse der Ragozna *¥) lag.

In Summe erhiirtet Avdejevo als Wesensmerkmale der Kostjonki [-Kulturform:
Sozialokonomisch: Ein weitgehend sefhaftes Jigertum, grofle, langfristig beniit

baulich kompliziert gestaltete Lager, das Mammut als Wirtschaftsbasis, cinen matriarchal-
familialen Vorstellungskomplex.
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Ergologisch: Aus Feuerstein — gravettierte Klingen, Klingeneckstichel, kcilauige
Klingengerite mit beidseitig flachretuschiertem, gekerbem Qdmnlcndc, anh;nnd in
atypischen Kerbspitzen mit ventral flachretusch Enden, in beidseir
ten lorbeerblattartigen Spitzen und in gravettierten Schmalspitzen.

Aus Mammutstofzahn oder Knochen — Erdhauen, beilartige Geriite, Gliitter und
Ahlen.

Herstellu hinisch 1 itzenfishrende Flintkli industriec mit kennzeich-
nender Anwendung der Abs(umpﬁmgi und der Flachretusche in Preftechnik; Knochen-
induseric mit geringer Gerittypenenswicklung, aber hoher Skulpsue- und Gravierent-
faltung, hicbei im Besitze der Techniken des Querabk der M. mit
Hilfe schmalschneidiger Keilgerite, des Ri mit Hilfe stumpfriickiger

hier-

Abb. 4. Avdejevo. aus fzahn. Hohen = 4.8 cm, 15 cm.
Nach M. V. Vojevodskij-A. E. AI\:hD\'\-Vup.\od!lun KSI[MK 31, Abb. 8.

Schneideklingen, des Abspaltens von StoRzahnplatten in zweistufigem Arbeitsvorgang
(vorerst oberflichliche Plactenabtrennung in zwei mit Hilfe des Stichels eingeschnittenen

hen, dann Pl bspli durch einen am Dickende aufgetragenen Schlag)
sowie schlieBlich der Knochendurchlochung von beiden Sciten her mic Hilfe des Bohrers
oder des Stichels.

Kunstschaffend aus MammutstoBzahn und Knochen: Frauenstatuetcchen und andere
menschen- und tierfigiirliche Kleinplastik, isch lineare auf
Gebrauchsgegenstiinden und Schmuck.

Kulturhabituell: Ostgravettien in west- und mitteleuropiischer Forschersiche,
Solutréen nach sowjetischer Auffassung.

2.
Ostgravettien oder Solutréen?
Nach dem Phinotypus des Flint- und Knoch its bei weitester er
Fassung von Gravettien als die jiingeren ,Klingenind E

ien mit dorsal fren
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Klingen und wenig encwickelter Knochenmanufakrur®, und von Solutréen als ,Sammel-
iy

fiir Bl industrien” *%) bleibt es Fiir die Kmuonk: [A\delr\:-—
Elcactomm trotz deralle Gersausfertigung lich mitbesti

flachretusche ob der Dominanz der Klinge mit Aurignacienstumpfretusche des Rud.uh
als Grundform des Flintgerits der Kostjonki 1-Avdejevogruppe bei deren Bestimmung
als Ostgravettien.

Nach dem Genotypus des Flintgerites antworter sich nicht so cinfach auf dic
gestellte Frage. Interessantes Material ergibt sich hiezu aus den sogenannten ,viel-
schichtigen Denkmilern®, jenen wihrend der letzten zwei Jahrzehnte fiir das sid
russische Flachland fgeded lithischen Kulturprofilen *), deren

erstmalig aufg oberpali
verwitrende Fiille mit ihren aufwihlenden Sensationen und tiefgreifenden Revolutionen
nur schwer das Wesentliche klar und sicher mit cinem mehr als von heute auf morge
wihrenden Gelwungsbestand erkennen lassen, Zum aufgeworfenen Problem licgen drei

Abb. 5. Avdejevo. figiirchen aus M; Hahe 8 cm.
Nach M. D. Gvozdover, MIA. 39, Abb. 17.

Roeblid

riumlich nahbenacht Aufschliisse aus dem Ortsbereich von Kostjonki
am Don vor: das Kultrprofil von Kostjonki I, das der Tel'manstation und das von
der Marking gora,

Zu Kostjonki I, der bekannten Fundstelle des Ostgravettien, fanden sich 5 Kultur-
horizonte in den Tiefen von 1.16—1.35 m, 1.50—1.80 m, 2.20—2.60 m, 3.15—3.25 m
und 3.50—3.80 m’“’) lhre Verschiedenzeitigkeit wird durch sterile Zwischenschichten
and aberdies durch ein arlich verschiedenes Flintmacerial cindearig bezeugt. Dee Wechse

des T in der Schichienabfolge ver-
wmz auf das I‘nhlen einer Kontinuitdt der kulturell

Die viermalige, durch bedeutende Zeitci Wiederbesiedlung erklirt
sich offensichtlich aus dem Bodenrelief. Alle bek K ichen, von denen dic

hnpl hl des of ldolithischen Menschen der russischen Ebene typisch gelciter
war, finden sich hier vereinigt: ein d Abfall des Miindungs-
zwiesels einer Seitenschlucht des Dons, lrcdgcm: L:ge auf halbem Hang, Windschutz
durch die Gt de Kaphthe, W und besondere Gngigheir des Gelindes

gegen FluBlauf und Plateau hin.
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1. Kulturhorizont: Wohn- und Speichergruben vom AuRenrand eines (zweiten)

GroRlagers mit Flint- und Knochengeric sowie F: ctte identisch dem Fundgut
aus Kostjonki I(1. GroBlager)-Avdejevo.
2. Kuleurh i Keine Wohnspuren, nur cinzelne Tierknochensplisse und

108 Flintgeriite: am meisten Schaber aus Klingen und Abschligen, dann kleine Kern-
stiicke, Klingen, auch sehr diinne, schmale, kleine mit allen Varianten in der Anbringung
der feinen Randretusche, wenige Stichel, nukleus- und meifielartige Gerite, unter allen
niche ein Geriit mit Flachretusche, nicht ¢in Geriteypus formgleich mit einem der ersten
Schicht, aber auch nicht cin Flintstiick von Art und Qualitic des Rohmaterials der
3. Kulturschicht.

Abb. 6. Avdejevo. Menschenfigiirchen aus 1fuflk + Héhe 12 cm
Nach M. D. Gvodzdover, KSITMK. 31, Abb. 13.

3. Kulturhorizont: 1 fdrmige Kulturschicht von typischer Art des
‘Wohnriidsstandes mit Ocker, Asche, Tierkohle und Mammutknochen; von 5000 Flint-
artefakeen mehr als 200 Feuersteingerite, darunter Klingenschaber, Mittel- und Eck-
stichel, auch solche aus gebrochenen Klingen, und keilartige Werkzeuge; Nukleus-
geriite und viele Nuklei mit kennzeichnend kleinen Abspliflagern; blattartige Spitzen
ohne jede bauchseitige Flad he, Mikrokli: mit meist ventraler Randretusche.
Knochenahlen aus Pferdegriffelbein, K hmuck aus wurzeldurchbol Eisfuchs-
hauern und fossilen Schwarzmeermuscheln, unbekannt in den Gbrigen paliolithischen

Stationen des russischen Flachland hende Ahnlichkeit mit Sjuren I
auf der Krim %)

4, Kultrhorizont: Pferde- und M knochen auch in Anhdufungen, gréfiere
Quarzitabsplisse, einzelne Flintabsplisse dhnlich denen der untersten Schicht, Bruchstiicke
von Bl i zweiseitig in Fl3 he ausgefertigr,
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5. Kulturhori : Wenige Tierknoch i Flecken und Klumpen von Ocker,
41 farbiger GerdlIf in und rétlicher, paliogener Quarzit, cine Knochen
ahle; insgesame vielleicht Reste einer Wohnung, deformiert durch nachfolgende Boden-
cisbildung, Geritformen: Hochkratzer aus massiven Abschligen mit sorgfltig retu-
schierter, runder bis gerader Arheitskance und bauchseitiger Abflachungsbehauung;
unter den Sticheln ein Seitenstichel besonders formnahe zu solchen von llskaja; drei-
eciige Flintspitzen mit ctwas eingebogener Basis, 0.5—2.6 ¢m breit, 1.9—3.2 ¢m hodh,
nicht mehr als 5 mm didk, in beidseitiger Flichenretusche primitiver Arc hergestellt,
formanalag nach Rogalev sowohl solchen aus dem Abri Cueto de la Mina®) als audh
solchen aus Ilskaja ™); auBerdem cin Spirzentypus aus derbem Abschlag, bauchscitiz
grob eingeebner, Rand und Spitze retuschiert, form- und herstellungsgleich zahlreichen
Spitzen aus dem Moustérien von Kiik-Koba und Cokuréa auf der Krim sowie von
Ilskaja am Nordwestfull des Kaukasus ™). Den technischen Stand kennzeichnet das
Fehlen prismatischer und diskusartiger Nuklei, das fasc vollige Fehlen von Klingen
ersetzt hier durch grobe klingeniihnliche Abschlige.

In Summe springt als vollig auBergewdhnlich in die Augen: 1. Die rec.aische, it
Solutréentraditionen sich duflernde Arcverwandtschaft zwischen dem 1. und 5. Kulwr
horizont samt den technischen Ankli des 5. Hori an das siidlich benachbarte
Moustérien; hiczu aber 2. das in Aurignacientraditionen sich duflernde technisch Art
fremde des 3. Kultrhorizontes mitten in der Schichtenabfolge samt seiner technischen
Nihe zum siidlich benachbarten Krimaurignacien.

Mit der Tel'manstation verbinder sich forsch hichelich der erste breice Licht-
strahl, der 1937 in das ritselhafte Dunkel fiel, das als Fundleere zwischen dem weit-
verbreiteten, gut entwickelten Moustérien Osteuropas und dem reich vertretenen Kultur
horizont der Mammutjigerlager von Kost]o"ku l Gagarino, Pulkari usw. gihnte. Dic
hod i haftlichen Er zwar fiirs erste die Aus
sagen der Tel'manstation %), Heute erscheint ihr Beitrag zur Aufhellung der Anfinge
des oberen Paliolithikums in der osteuropiischen Ebene durch die 1950 in der Tel'man-
station erfolgte Bloflegung eines vierschichtigen Kulturprofils klargestellr 3%).

1. Kultwrhorizont: 2 m halb der Erdoberfliche eine Wohngrube, 5 m im
Durchmesser, mit Herdstelle und Anzeichen fiir cine oberirdische Uberdachung; im
Flintgerit ') bei einem vollstindigen Fehlen von Klingenschabern und Klingen mit

Rand ecin driickendes Ot icht der bl Spitzen, in

e S e e TN LrhIE e e pescalle sinicatue cinesseivs

von Formniihe zu Spitmoustérienspitzen aus Ilskaja, Gokuréa usw., einzelne anderseits

durch die spezielle, flach abschuppende Zurichtung von Spitze und Stiel dhnlich einer
atypischen Kerbspitze im Entstehen.

2. Kulturhorizont: In 3.60—3.80 m Tiefe als Riickstand zweier seicht cingc(ibrﬂf

Rundwohrungen eine sellenweise ockerrilich gefirbre Kulrursch

€, grs&:w:ng:n mit

Mammaut-, Pferde- und anderen Tierkno ! ken, vielen
Flintklingen, Splissen und Schuppen Kleinsten Ausmafles; von 5000 gesammeluen Flint-
artefakeen cin bedeutender Teil Abfallsproduke der Fli he, im Gbrigen kenn-
seichnenderweise keine Kernstiicke, keine Blawspitzen, keine Sol he, dafic
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aber cine Tiille von Mikroklingen mit abgestumpftem Rande, darunter diinne nadel-
artige sowie grofere von Gravettetypus, auBerdem Endschaber und Kerbkli viele
Mictel- und Eckstichel, insgesamt eine Klingenindustrie ) von wesentlich hoherem
Niveau der Flinttechnik als die des iiberlagernden Horizontes.

3. Kulwrhorizont: Zum Teil vermengt mit dem zweiten, aber Nordostteil
der Ausgrabungen eindeutig von diesem Giberlagert und éberdies durch cine auffallende
Anreicherung mit Mammutstofzahnsplissen und groflen Tierknochensplittern sowie durch
die Verwendung auch von Quarzit neben Flint als Gerditmaterial unterscheidbar. Unter
500 gesammelten Flint- und Quarzitartefakten keine Mikroklingen, keine Kerbklingen,
keine Mittel- und Eckstichel. Rogaev ) crwihnt ohne besondere Typenbezeichnung
Klingen und Abschlige mit Retusche und Stichelabschlag, 3 spindelfgrmige, im Duech-
schnite flachrunde Wurfspeerspiczen aus Mammutstofzahn und eine Menge langer,
schmaler Stofzahnplatten.

4. Kulwrhorizont: In 4—5 m Tiefe cine grofe Menge von Mammutknochen
auch in Anhiufungen, weniger Flintklingen und Abschlige, darunter drei Endschaber.

In Summe: Die Bestimmung der Tel’manstation (oberste Schichr) als dltestes ober-
paliolichisches Denkmal des osteuropiischen Flachlandes sowie Jefimenkos damic
zusammenhingende Hypothese von der Frihsoluteé der Tel'mansation in ihrer
cben vor sich gehenden Entwicklungsformung aus dem Spitmoustérien wird durch die
tenz dreier unterlagernder Kulturhorizonte sowie durch deren Andersartigkeit als
reine Klingeninduscrien resclos widerlege.

Den Namen Markina Gora ) trigt cin Zwiesel, den zwei jener vielen kurzen,
mehr oder weniger breiten, meist trockenen Schluchten (log) bilden, die dic ciszeitlich
gestuften Talwinde des Dons gegen das hoher gelegene Flachland riickschreitend
zertalten. Markina Gora ist ein Kap der 15—20 m hohen Mitelterrasse des Dons,
30—35 m hoch iiber seinem Sommerspiegel und 1 km vom Ufer scines Uberschwem-
mungsbettes entfernt. In ungestdreer und geologisch cindeutiger Lagerung barg Markina
Gora in ihrer auch als Kostjonki XIV bezeichneten oberpaliolithischen Station ein
vierschichtiges Kulturprofil von insofern besonderer Aufschlufkraft, als es sich klar
in cinen Terrassenaufbau cinordnet, der durch zwei fossile Humusbéden zeitweisend

gegliedert ist und als sich mit cinem der Kulturl eine der nun lig im
ischen Flachland aufgedeck chlichen B mit gut echals Skelerc
verbindet.

1. Kulturhorizont: Unter der 1 m dicken Schwarzerde im 2—3 m michtigen
léRartigen Lehm Knochen des Mammuts, cinzeln oder in kleinen Anhdufungen, zu-
sammen mit einzelnen Flintsplissen und einer nicht groflen, fast ganzen arypischen
Kerbspitze von naher Ahnlichkeit zu denen von Kostjonki I (oberste Schich).

2. Kulurhorizont: Im oberen Teil des mehr als 1 m miichtigen, durch cine Kiesel-
lage geschichteten, jiingeren fossilen Bodens eine bedeutende Anhiufung von Pferde-
und anderen Tierknochen, Anhiufung von roter und gelber Farbe zusammen mit
groBeren Mengen von Splissen und Geriten aus Flint sowie Quarzit; hiebei kenn-
zeichnend grofere Mengen von Endkratzern sowie Spitzen und Schabern von
Moustérienart bei vollstindigem Fehlen von Sticheln; als Rohmaterial grauer Kreide-
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feuerstein, unbekannt in den iibrigen Kostjonki Paliolithstationen, aber nahe dem von
der Desna; Mengen knbcherner Ahlen, Nadeln und gebrochener Gerite, cinfachst geome-
trisch ornamentiert.

3. Kulturhorizont: Am Grunde der jingeren Humusschicht mit geringerem Knochen-
riickstand, aber groferen Mengen von Sandstein, weniger Flint, zu Kratzern und @

fachen Sticheln zersplift, keine ardhaischen. Typen; Bruchsticke von vier Hirsch-
hornsciften; Herdsrell ichner durch Asch Knochen und Holzkohle,
angebrannte Flintsplisse sowie Durchglil en im unterdielend dleh

n S

Unmittelbar unter dieser 20—25 ¢m dicken Kulturschicht fand sich in einer Ost-
‘West orientierten, trogartigen Eintiefung von 0.99 : 0.39 m Ausmal bei 0.31—0.48 m
Tiefe die Bestattung eines 20—25jihrigen Mannes. Er war ohne Beigaben, gehodsert,
stark gebunden und intensiv von allen Seciten, besonders am Kopfe, mit dunkelrotem

Abb. 7. Markina Gora (Kostjonki X1V). Nach G. F. Debee, SE., 1955(1), Abb. 1.

Ocker gefirbt, auf den ebenfalls mic dunkelroter Farbe bestreuten Grabboden, Kopf
gegen West, Gesicht gegen Nord, gelegt worden.

Das Skelett hat sich auﬂc:gcwchnlnda gut erhnl[en Selbst R.ppen und Wirbel sind
ganz geblieben. Die cingeh hung ) fiihree zu folgend
wesentlichen Feststellungen: Der Mann war mit 1,60 m Korperhohe ) klmnwudlsl;,-
Sein Gesichtsschidel (Abb. 7) zeigt eine schmale, steile Stirn, ein schwach vorspringendes
Kinn, stark entwickelte Augenbrauenbigen, aber keinen Uberaugenwulst sowie iiber-
haupt keinerlei neandertaloide Ziige. Vielmehr ist der oberpaliolithische Mensch von
der Markina Gora auf Grund seines scharf ausgeprigten Prognathismus, seiner grofien
Nasenbreite und seines L chidels (Index 71,5) als negroid zu erkennen. Damit
gewinnt die anthropologisch umstrittene Glaubwirdigkeit eines ersten Vorkommens

Negroider im oberen Paldclithikum (Kindergrotte von Mentone, Pfedmost IV #) einc
wesentliche Sriitze.
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4. Kulwrhorizont: 0,50 m ticfer als der Boden des Grabes und durch cine Z:
schenschiche aus Sandlehm, stellenweise durchsetzt mit Linsen vulkanischer Asche, sowie
durch die obere Hilfte des michigen, geschichteten ilteren fossilen Humusbodens vom
3. Kulturhorizont getrennt; grofle Menge von zersplitterten Knochen des Pferdes,
nicht viele Flintsplisse und nur einzelne Flintgerite, darunter typische Endschaber.

In Summe: Die Sonderbedeutung der Markina Gora leitet sich von dem aufler-
gewshnlichen und zugleich eindeutigen Fund eines negroiden frithoberpaliolithischen
Menschenskel her; in ihrec All inbed teile sie sich auf Grund der geo-
logisch klaren und bisher maximalen Tiefenerstreckung ihres oberpaliolithischen Kultur-
profils, die derzeit nur noch von Kostjonki I und der Tel'manstation erreicht worden
ist, mit diesen beiden in den ganz auBerordentlich groRen Gesamewert dieser mehr-
schichtigen Kulturdenkmiler.

Zum anthropologischen Aufschlufl von der Markina Gora (Kostjonki XIV) fiige
ich als notwendige Erginzung hicr cin, daR im oberpaliolithischen Siedlungsbereich von
Kostjonki in den letzten Jahren noch drei andere Bestattungen aufgedecke wurden 19):

In der Gorodcovstation (Kostjonki XV), in einem Grabe innerhalb einer scheinbar
oberirdischen Rundwohnung, geologisch gleichzeitig dem zweiten Tel’man-Kulturhori-
zont, die Bestattung cines 4—5jihrigen Kindes in sitzender, stark gehodkrer Stellung,
ohne Farbspuren, aber ausgestattet mit einem Kopfputz aus 150 durchbohrien Eisfuchs-
nen und mit Flint- und Knochengeriit: zur rechten Hand .anscheinend in einem
dckchen” 70 I‘uuspinsse und hhm,u\. darunter 10 Endschaber und Pfriemen, zur
lmkun Hmld cine Knod\cnmdcl mit ausgebrochenem Ohr und ein Glitter. Die anthro-
p U gebnisse stchen noch aus.

Im Pokrovskij log auf der Hochterrasse des Dons als weitere Bestattung im Kost-
jonki-Ortsbercich die eines 6—7jihrigen Kindes als liegender Hocker beigabenlos und
ohne Firbung in einer mit Réhrenknochen, Sr:huhr.-rhl:ucrn und einem Stofzahn des
Mammuts gedeckten Grabgrube. Anthropologische U bnisse sind auch
hier noch niche bekanne.

SchlieBlich im Anosov log in der Station Kostjonki 11 die Bestactung eines 50jah-
rigen Mannes ohne Ockerfiirbung, ohne Beigaben, innerhalb ciner Mammutschidel- und
Knochensetzung (2,20 10,55 m Innenraum, 4,00: 1,50 m AuBenausmag), die sich un-
miteelbar an einen Wohnbau spiitol her M jiger anschlof (28 ver-
zehrte Mammute!), in dessen Wandk ktion jedenfalls die lotrecht
Grofiknochen als wesenliches Bauclement erscheinen. Wihrend A. M. Rogaéev %) im
Anschluf daran den Bestattungskomplex als Beisetzung des Leichnams im Lagerkorridor
unmitcelbar vor dem Eingang interpretiert, spricht P. I Boriskovskij %%) von einer
cigens errichteten Bestattungskammer.

Ohne nun auf die Meinungsverschiedenheic der beiden Forscher eingehen zu miissen,
die weiter auch dariiber bestehr, ob Kostjonki It ein zweischichtiges Denkmal, zuge-
hérend den jiingsten loRartigen Sandlehmen der Mittelterrasse des Dons und damit
kulturchronologisch zugehtrig der mittleren Phase des oberen Paliolithikums sei
(RogaBev) oder ob Kostjonki 11 einschichtig und auf Grund typologischer Analyse
seines Flint- und Knochengerits *7) sich erst zwischen Kostjonki I-Avdejevo und Bor-
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Sevo II in den begi d dtabschnitt des oberen Paliolithik einordne, ist im
Zusammenhang mit dem um tavsende Jahre dlteren Negroiden von der Markina gora
zur Fr:g: der ]ungpalaol\thlsdﬂ:n Bevolkerung des russischen Flachlandes jedenfalls

, dafl die anth Ui | des Alten von Kostjenki 11 %) trotz
der schledheen Erhaltung des Skelewes zu folgenden Feststellungen gelangen konnte:
Der Alte von Kostjonki II zeige keinerlei neandertaloide Merkmale. Scin hyper
orthognathes Profil unterscheidet ihn scharf vom Markina Gora-Negroiden. Sein schr
niedriges, breites Gesicht und sein langférmiger Schidel nihern ihn vielmehr mit
bekannter Disharmonie der Schidel- und Gesichtsindices dem spitoberpaldolithischen
Cro-Magnon-Menschen, von dem er aber in der Korperhthe mit bloR 1,65 m ™)
abweicht.

Wie in den Grimaldihthlen bei Mentone an der franzdsischen Riviera geht also
auch zu Kostjonki am Don der Negroide dem Cro-Magnon-Menschen zeitlich voraus,
und es ist bemerkenswert, daf G. F. Debec vom Standpunke des Anthropelogen den
Anteil von Elementen siidlicher, nicht niher als vorderasiatischer Herkunfr an der
Besiedlung Osteuropas zu Beginn des oberen Paldolithikums als unbezweifelbar erachrer.
was seines Erachtens weder der Hypothese von der monozentrischen Entstchung des
Homo sapiens noch der von dessen panskumenischer Herausformung widerspricht

Was nun den erwihnten auflerordentlichen Gi t der oberp h
Kulturprofile betrifft, erachte ich es als ein regelrechtes Aufklaren der Sichtverhiltnisse.
daf A. N. Rogadev ™) in der a d hau der Tief fschliisse dic

zeitliche Relation der Kulwrhorizonte nicht kultunypologisdn aufbaut, sondern sic
geologisch, das m niher an den tatsichlichen Zeitenflub mir Hilfe ciner seiner mensch
lich unbeeinfl Wid chlieBen versucht.

Tatsache ist nimlich: Bei den Tiefengrabungen stieB man an mehreren ober-
paliolithischen Fundstellen der Mittelterrasse des Dons auf zwei fossile Humus-
horizonte und mehr oder weniger klare Lagerungsverhil der oberpaliiolithischen
Kulturreste zu ihnen. Unabhingig nun von den noch nicht gelosten Problemen der
Fossilbbdendatierung und zeitlichen Gleichsetzung mit analogen Erscheinungen an
anderen Fliissen, kann innerhalb der auf der Donmittelterrasse eng benachbarten
Stationen von Kostjonki I, Tel'man und Markina Gora die genetische und zeitliche
Einheitlichkeit jedes der beiden fossilen Bdden nicht in Frage gestellt werden. Somit
ergibt sich schematisiert folgende aufschlufreiche stratigraphische Ubersicht (Abb. 8).
Sie zeige als dlteste mit den beiden fossilen Humusbéden verbundene Gruppe ober-
paliolithischer Denkmiler die zwei unteren Kulturhorizonte von Kostjonki I und die
drei unteren von Tel’man und Markina Gora; als mittlere, mit der iiberlagernden
LéBschicht verbundene Gruppe erscheinen vor allem das obere Tel’'man und das mirclere
Kostjonki I, von denen sich, eingebettet in die oberste Eiszeitstrata der Mittelterrasse
aus l6Bartigem Sandlehm, die oberste Schicht vo: Kns;,anlu 1 ul\d Markina Gora als
noch jiinger abgliedern; die Jim;swn oberpa ied] (Kost-
jonki L1, 1V, BorSevo II) licgen im 158: Sandleh dur D ied

‘Was lic die Ubersiche archiologisch ablesen? Damit greifen wir auf die hms:duhé\
Avdejevo-Kostjonki 1 (cberste Schicht) gestellte Frage ,Ostgravettien oder Solutréen
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und ihre Beantwortung zuriick, die nur mit Hilfe genotypischer Erkennung der Avde-
jevo-Kostjonki I-Kulturform miglich erscheint.

Wenn man die Kulturhorizonte mit irgendeinem solutréenartigen Wesenszug (Blate-
spitzen, Fliichenretusche, beidscitige Bearbeitung) von denen mit Schmalklingenindustrien
von mehr oder weniger Aurignacienart oder mindestens ohne die angefiihrien Kenn-
zeichen als genetisch verschieden voneinander trennt und entsprechend verschieden
darstellt, zeigt sich vor allem als hichse auffallend, daf Kulturprofil und Abbild der
relichen kulturgenetischen Abfolge durchaus nicht eins ist. Auf die Schicht 5 zu Kost-

Mifelferrasse 15-20m

Friter Abstmit  Milrerdbchoi
des oberen Polsolilhikums

X Kostionki % [ Ve
T Telinen \=

B Borsero ‘é K T

= i

Abb. . Lagerung der Schichten mit solutréenartiger Kultur in Kostjonki am Don.
1 Schichten mit solutrécnartiger Kultur; 2 Schichten mit Kuleur ohne Solutréenziige;
3 fossiler Humusboden.
Nadch A. N. Rogadev, MIA, 39, 5. 53. Von mir um Kostjonki XIV (= Markina Gora) erweitert.
Die Ubersiche ist als Acbeirshypathese, dic dem jingsien Forschungsstand Rechnung trige, #u
werten.

jonki I, die nicht nur mit solutréentechnischem Geprige, sondern auch mic iiberlebselhafc

iden Flinttypen Keimboden und U ilieu des Sol zu geben
scheint, folgen Straten ohne leisesten Anklang an Solutréen, aufs scirkste ausgepriigt
in der klar aurignacienartigen Kulwr des 3. Horizontes, und trennen durch Jahr-
tausende Kostjonki I (1. Horizont) mit seinen Blattspitzen und Kerbspitzen in Solu-
tréen-Ausfertigungsmanier von seinen wesensverwandten iltesten Srtlichen Besied-

lungsvorgingern.

Freilich lifr sich hier emwenden, d1ﬂ m der graphischen Darstellung ja doch eine
im Bereich von Kostjonki b it von solutréenartigen Ziigen bis in
den begi den Spitabschnitt des oberen li mit Kostjonki I (5. Horizont),
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Tel'man (1. Horizont), Kostjonki I (1. Horizont), Markina Gora (1. Horizont) und
Kostjonki 1V (1. Horizont) sich anzeigt. Daraus aber das Bild des Wachstums ciner
osteuropiischen Solutréen-Kulturform rekonstruieren zu wnhcn. geht nicht an, wovon
schon cin fliichtiger Blick iber die oben gegebenen K der entsp
Horizonte iiberzeugt. ,Es gibt kein einheitliches Solutréen-Stadium oder cine Snlun\'w
Periode auf dem Boden der osteuropilischen Ebenc®, schreibt Rogafev richrig. Was
aber denn?

Einen technischen Entwickl ozefl im charakreristischen Wechsel der Aurigna-

Steil he mic der Solutréen-Flad he, einheitlich auf der russischen Ebene,
in der Ukraine und in Weibrulland, geteagen von den Bezichungen der einzelnen
) liziert dadurch, daf die einen zu den fort-
schritlicheren Sulunécn Methoden ibergingen, indes andere riickstindig bei der
Aurignacien-Tradition verblieben, meint P. I. Boriskovskij®') und mit ihm iiberein-
stimmend A. P. Okladnikov 5%).

Tiefer gehend greift Okladnikov zugleich auf die Tatsache der nahen Form-
analogien der zweiseitig bearbeiteten Spitzen von Kostjonki 1 (5. Horizont) mic den
Moustérien von Ilskaja zuriick, erkennt sie als Bezeugung einer geraden Herkunfr aus
den Wurzeln des Moustériens mit Acheultradition und findet sich darin durch die
Verhiltnisse Mitteleuropas bestitigt; im speziellen durch dic von den ungarischen
Acheul-Moustérien-Hohlenfunden abgeleitete Hypothese der drelichen Solutréen-Ent-
stehung, weiter durch das kennzeichnende, vor dem Aurignacien licgende Vorkommen
blattartiger Spitzen und Schaber auch von Solutréenart in der Ilsen- und Josef Barth-
Héhle ), noch niher analog zu Kostjonki I (5. Horizont) durch die zweiscitig bear-
beiteten Spitzen von Moravany im \Waagml und in der Dzerava Skala in den Kleinen
Karpaten (Slowakei) und schlmﬂln:h insgesamt durch das in Mittel- und Osteuropa

inheitliche Fehlen des Frilk iens. In kithnem Schwung gelange damit Okladnikov
zur Erkenntnis einer polyzentrischen Solutréenentstehung aus den jeweiligen ortlichen
Adheul-Moustérien-Wurzeln, sieht darin auch den Genotypus von Kostjonki I (5. Hori-
zont) und erklirt die im Kostjonki I-Kulturprofil sich zeigende Fortentwicklung mit
einem Entwicklungsbruch durch eine neve, mit aurignacienartiger Kultur aus West-
europa gekommene Bevilkerung.

»Zur Seite lassend die ungeniigend geklirte Frage vom Verhiltnis dieser Aurigna-
cienkultur zu den zwei Fazies Perigordien und Grimaldien, ist zu konstatieren®,
schreibt Okladnikov zusammenfassend %), ,daf der weitere kulturelle Entwidklungs-
proze iberall hicr auf jenc Denkmiler der klassischen Solutréentype ausgericheet ist,
die am Don zuerst durch Telman (1. Horizont) und Kostjonki 1V (1. Horizont),
hernach Kostjonki I (1. Horizont), Avdejevo und die Kostjonki-Fazies in der Cecho-
slowakei und in Usterreich (sic!) vertreten wird.*

Ostgravettien oder Solutréen?

Schon die Notwendigkeit zur Sdmffung des neuen Terminus ,Kostjonki-Fazies”
verweist eindeutig darauf, dafl es mit dem Solutréen des :usgchandan frithen Ab-
schnittes des oberen Paliolithikums O: und seinen mittel hen Nachbar-
riumen nicht ganz stimmt. Natiirlich wie weit dies fiir ein Ostgravettien spriche, lific

Be und
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sich nicht mehr und nicht weniger stiitzen, als das aufgerollte Material des derzeitigen
Forschungsstandes zeigt. Ist der Markina Gora-Negroide, sind die Zusammenhinge des
mitcleren Kostjonki 1 mit Sjuren I auf der Krim erste Signallichter aus der Richtung,
woher etwa noch eine Aufhellung zu erwarten wire?

Ostgravettien oder Solutréen? Die Frage ist derzeit nicht endgiiltig zu beantworten,
wir behalten das Problem im Auge.
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AN = Akademija Nauk SSSR.
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Dt‘rscihL, Mat. po &etv, per., 5. 165.) rechnologisch nach Typus und Gcbmud\sspurcn analy-
sierte und als Erdhauen erkannte.

1) Vgl. die Tatsache, dafl zu Kostjonki 1 sich cin Kamelkopfchen aus Mergel gefunden
hat (Jefimenko, Pervobytnoe obidestvo, Taf. XIV unten. — P. I Boriskovskij,
Polevye issledovanija, GAIMK., 1934, — SE., 1935 (2), S. 163).

M) Gvozdover, MIA, 39, 5. 211—220.

) Fundstand 1955 an oberpaliolithischen Fraucnseacuctechen
und Relicfdarstellungen gleicher Type.

Westeuropa Sideurops | Miekeuropa | Osteuropa  [Sibirien]
1 | i E | | i [k o
[ = | | | |
s | # i u -

| || el | (E18s] 18 L
= |g] 1 §§‘ MEIE e =
2 &gy S|lGlz|s|2|«|El2lE AR
HER R M EEEEHEHHAHH B
HHEEEHEEEEEHE R R HEEEE
ElAE[3E|G|E|2|&|a(2|S|8 5|5 |85 [2]<[5]3]=
Pl afaful i [i]a]a]r]a]ee]a]s]t]n
19 1 1 al
13
=) A 1. Moskvirin, O geologiéeskich uslovifuch Avdeevskoj verd j
stojanki, KSIIMK., XXXL, 1950, 5. 28—33. — Rogadev, MIA, 39, S. 190f. — Voje-

vodskij, KSIIMK., XXVI., 5. 22. — Vojevodskij i Anichova-Vojevodskaja,
KSIIMK., XXXI., 8. 7

#7) Kostjonki | wurde auf der mitleren Terrasse des Dons im obersten Teil des loB-
artigen Sandlchmes aufgedecke.

%) Narr, a.a. 0, 8. 2.

) Vgl. Hanéar, Quartir, 1V, S. 182f. — Derselbe, Probleme und Ergebnisse der
neuen russischen Urgududusfnrsdnung, BRCK 32, 1943—1950, 5. 32f — V.P. Potemkin,
Materialy k iju, Sbornik, [IMK., 1945, S. 20 f.
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pejskoj ravniny, MIA,, 39., 1953, S. 52—55.
s) B. I Boriskovskij Pocdnepalcolitifeskis pamjatniki Vostofno-Evropejskoj rav-
niny lprob]rmy ich istorideskogo osveBEenija, Mat. po Getv. per. 2, 1950, S. 116.
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Vorliufiger Bericht tiiber eine neue niederdster-
reichische Mesolithstation aus Kamegg im Kampral.
Von Friedrich Berg, Horn, und Alois Gulder, Wien.

1. Einleitung.

Vor kaum drei Jahren hat A. Gulder durch seine Arbeit ,Beitrige zur Kenntnis
des niederdsterreichischen Mesolithikums* die Diskussion iiber einen bisher ziemlich
dunklen Abschnite der dsterrcichischen Urgeschichte in FluR gebracht ). Er konnte
damals vier Fundplitze in Niederdsterreich anfiihren, Horn-Galgenberg, Limberg-
Miihlberg, Burgschleinitz-Kirchenberg und Bisamberg, vertrat aber die Ansicht, daf
intensivere F h dtigkeit, vor allem langjihriges Begehen von Feldflichen durch
lokale Sammler sicherlich weitere Fundstellen mesolithischer Kulturreste erbringen
kénne %). Wie richtig diese Annahme war, zeige das Beispiel von Kamegg, wo durch
K. Dofekal in fast zwanzigjihriger Aufsammlung ein umfangreiches Silexmaterial
zusammengetragen wurde, das den cindeutigen Nachweis ciner mesolithischen Siedlungs-
seelle erbrachte. Damic har Kamegs, das bereits durch eine bedeutende paliolithische
Fundstelle in die Literatur «i ist ), di die Aufmerk k der
Urgeschichtsforschung auf sich gezogen.

Im folgenden soll nun cin kurzer Beriche iiber das bisher vorlicgende Mesolith-
material gegeben werden.

11. Der Fandort (Abb. 1 u. 2).

Der Kamp, eine der wichti Entwil dern des nieders ichisch
Waldviertels, fliefit in seinem Oberlauf in der Hauptrichtung West-Ost, biegt aher dann
bei Rosenburg nach Siiden und fithre in dieser Richtung zur Donau. Das vielgewundene
FluBral, das rief in die kristallinen Schiefer der Bohmischen Masse h ist,
fiihre von Rosenburg zunichst auf ciner Strecke von étwa 1,5 km fast genau nach
Siiden. Bei dem nur aus cinigen Hiusern bestehenden Ort Stallegg, Gde. Rosenburg,
bzw. am Beginn von Kamegg, macht der Kamp jedoch cine scharfe Wendung nach
Osten, der auch die am linken Flufufer verlaufende BundesstraBe Nr. 34 folgr. Am
Beginn der Straflenkurve stehr links das Haus Kamegg Nr. 44, neben dem von der
Bundesstrae in siiddstlicher Richtung ein Feldweg abzweigr, der nach ca. 50 m eine
Kehre nach Nordosten machr. Hier liege nun, in dem Zwickel zwischen Feldweg und
Bundesstrafle, dic Ackerparzelle Nr. 74 (Eigentimerin: Emilie Winkler, Wien; Pich-

4 Archacologia Austrinea, XIX/XX, 1066, 49



terin: Aloisia Reininger, Kamegg), im Norden von dem Feldweg, im Westen und Siiden
von der Bundesstrafle, im Osten aber vom Haus Kamegg Nr. 28 samt dazugehrigem
Garten begrenzt, Genau nérdlich von Parz. 74 liegr, durch den Feldweg von ihr ge-

—

Gottyried Fischer

Abb, 1. Kamegg, NO,, Lageplan der Mesolithstasion.
% O ab 1937. + Grabungsfunde 1954/1955.

trennt, die Ackerparzelle Nr. lw,'l (Elgentumcrm Chaslotte Sparholz, Rosenburg), in
deren siid liche Ecke eine Sand i ist. Sowohl in dieser Sandgrube
als auch auf Parz. Nr. 74 wurden bisher Mesolithreste gefunden. Beide Parzellen ge-
horen zur Orts- und Katastralgemeinde Kamegg, Ger.Bez. und pol. Bez. Horn.
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Die Entdeckung der vorlicgenden Mesolithstation verdanken wir Karl Dodekal jun.
aus Kamegg, der seit kurzem als Priparator am Hébarth-Museum der Stade Horn
[

ig ist. K. Do€ckal hat sich, neben seinem fritheren Beruf als Miiller, schon seit seiner
Jugendzeit mic Vorlicbe crdgeschichtlichen Studien gewidmer und in zwa

Arbeit eine mustergiiltig geordnete mineralogische und paliontologische Sammlu uf-
gebaut. Bei seiner Sammeltirigkeit stief er zu wiederholten Malen auf urgeschichtliche
Funde und hac sich daher in den letzt ahren mehr und mchr diesem Fachgebier

zugewandr. I's gelang

Abb. 2. Kamegg, NO. Blick von der Ruine Stallegg nach NO auf die Mesolithstation.
In der Mite links dic Sandgrube, Parz. Nr. S0/1.

Kamegg cine Reihe newer urgeschichtlicher Fundstellen zu entdecken, unter denen die
hier besprochene Mesolithstation, die in unmittelbarer Nachbarschaft von: K. Dotekals
Elternhaus liegt, wohl die bisher bedeutendste ist.

Im Jahre 1937 fand K. Dofckal anlilich mineralogischer Aufsammlungen
auf der Parz. Nr. 74 die ersten Hornsteinsplitter, die ihm zuniichst nur als ortsfremdes
Gestein aufficlen. Spiiter, als er dic urgeschichtliche Provenienz seiner Funde erkannt
hatte, besuchte er die Fundstelle immer wieder und konnte bis heute etwa 450 Silices
auflesen, darunter etliche typische Artefakte, die eindeutig Mesolithcharakter zeigren.
Im Jahre 1954 war vom Hébarth-Museum der Stadt Horn eine grabungsmiiige Unter-
suchung des Grundstiickes geplant, die jedoch an der Verweigerung der Grabungs-
zustimmung durch die Grundeigentimerin scheiterte. Der Zufall wollte es, daf im

4
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Juni 1954 in der benachbarten Sandgrube auf Parz. Nr. 80/1 cine spithallstittische
Wohngrube angeschnitten wurde, auf die wiederum K. Dogekal aufmerksam machte.
Bei der im Sommer des gleichen Jahres vom Hibarth-Museum unter Leitung von
F. Berg durchgefiihrien Ausgrabung dicser Wohngrube kamen weitere Mesolithreste
zutage. Die Silices, die in den oberen Schichten der Wohngrube lagen, diirften wohl
in diese eingeschwemme worden sein. Auch aus dem von den Rindern der Sandgrube
immer wieder abbrodielnden Material konnten cine Anzahl weiterer Objekte geborgen
werden. Im Jahre 1955 wurde weitergegraben und bisher, cinschlieBlich der Wohn-
grube, cine Fliche von insgesame etwa 20 m® abgedecks, auf der sich — unregelmiiBiy
verstreut — bisnun an die 1000 Silices fanden. Bei der fiir 1956 geplanten Fortsetzung
der Grabung ist sicher mit weiteren Funden zu rechnen.

IV. Die Stratigraphie.

Auf Parz. Nr. 74 wurden bisher nur Oberflichenfunde gemache, die jedoch auf
Parz. 80/1 vollstindig fehlen. Hier liegt unter einer durchschnittlich 20 em dicken
Humusschichte ¢ine etwa 50 em michtige, graue, erduntermischte Sandschiche, in der
die Mesolithreste eingebettet sind. Der darunter liegende, von Schotterbinken durch
zogene rdtliche Flufisand, der wohl als eine eiszeitliche Ablagerung des Kamp aufzu-
fassen ist, erwies sich dagegen als vollkommen fundleer. Die fundfithrende Strate
nimmt in Richtung auf Parz. Nr. 74 rasch an Miichtigkeit ab und keilt noch im Bereich

der Sandgrube vollkommen aus. Auf Parz. 74 iiberlagert die ganz diinne Humusschichte
direkt den rétlichen FluRsand.

V. Die mdhmgskundhd:m Verbiltnisse.

Die bisher bek d hischen Mesolith dstellen liegen, wie A. Gul-
der ) gezeigt hat, durchwegs an den Riindern von Hci:hﬂa:hcn (Sechhe 300—350 m),
wobei kleine Erheb und sandiger U d bevorzugt chei Letzteres ist

auch bei der Kamegger Station der Fall, jedoch befindet sich diese nicht auf einer
Hodhfliche, sondern im engen Flufital des Kamp, in einer Seehthe von 260 m (wiihrend
die Hohen zu beiden Sciten des Flusses bis iiber 380 m ansteigen). Die Siedlung liegt
auf ciner pleistozinen Kampterrasse an einem Gleithang des Flusses, ctwa 12,5 m iiber
dem heutigen Normalwasserspiegel. Das Tal macht hier, wie schon friher erwihnt,
eine scharfe Wendung nach Osten. Auf der gegeniiberlicgenden Talseite miinden
zwei schluchtartige Bachuiler, und zwar genau westlich der Etzmannsdorfer Bach, im
Siidwesten aber der Gansbach (im Volksmund ,Hallgraben® genannt). Die Siedlungs-
stelle liege an einem schr exponierten Punkr, der den Witterungseinfliissen von allen
Seiten besonders stark ausgesetze ist, obwohl die gegeniiberliegenden, 18fbedeckten und
nach Siiden bzw. Siidosten offenen Hinge nach heutigen Begriffen fir eine Besiedlung
wesentlich glinstiger gewesen wiren.

Damit ergibt sich in der Lage der Mesolithsiedlung cin charakteristischer Unter-
schied zur Kamegger Paliolithstation, die sich etwa 1 km fluBabwiirts in einem kurzen
Nebentilchen des Kamp, in geschiitzter Position auf cinem nach Siidosten offenen
LiRhang befindet.
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VI, Das archiologische Fundgat *).

In der Lagerung der s in dem mit Humus untermischten Grobsand konnte
bisher keine Anreicherung nach oben oder nach unten beobachter werden. Hingegen
konnte die Feststellung gewoffen werden, daf manche Arrefakee nidhe flach, sondern
hochgekantet cingebettet lag

Sporadisch treten in der grauen Grobsandschicht kleine Holzkohlenpartikel auf,
ein Zeichen dafiir, daf in nicht allzuweiter Entfernung eine Herdstelle vorhanden sein
kénnte. Knochenreste haben sich aber noch keine gefunden. Die aus dieser Schicht
zutage gekommenen Silices unterscheiden sich weder in mineralogischer noch in typo-
logischer Hinsicht von den Oberflichenfunden der Parz. Nr. 74. Es besteht daher kein
Grund, die Fundstiicke beider Parzellen niche als einheitlichen Fundkomplex zu behan-
deln. Nichtsdestoweniger wurde aber auf eine strenge Trennung der Funde geachtet.

In der Vielfale des zur Herstellung der Werkze herangezogenen Materials und
damit in der Buntheit der Artefakte und Abschlige komme die Kamegger Mesolith-
station dem bekannten Limberger Fundplatz nicht nur gleich, sondern iibertriffe ihn
sogar bierin. Die Hinterlassenschaften dieser 2wei Mesolithsiedlungen heben sich durch
ihr farbenschénes Material schon rein duferlich auffallend von dem Fundgur des ilteren
Mesolithikums vom Galgenberg bei Horn ab, das sich der Hauptsache nach aus einténig
grauen Hornsteinen mit nur geringen Beimengungen von Jaspis und Bergkristall zusam-
nt os festgehalten zu werden, daf die dort hiufigen grauen
Hornsteine mit schwirzlicher Rinde sich nicht nur in Limberg, sondern auch in Kamegg,
hier allerdings seltencr, vorgefunden haben.

R. J. Mayrhofer, Wien, dem Proben der in Kamegg in Verwendung gestandenen
Werkseoffe unterbreitet wurden, hatte die Freundlichkeir, diese mineralogisch zu be-
stimmen, wofiir ihm hier bestens gedanke sei.

Die Hauptmasse der Funde wird durch Hornsteine aller Farbschattierungen und
verschiedenster Qualitit gestellt, doch haben auch Jaspisse und Chalzedone cinen erheb-
lichen Anteil. Genetisch stellen diese in allen Ubergangsstufen vom Eisenkiesel {ber
dichre und durdmhun:ndc Horns:cm: iiber Jaspisse und Chalzedone bis zum Halbopal

bild 1 dukee des Serpentins ©) dar, der das @stliche
Waldviertel in mchrcr:u Ziigen durchstreiche.

Viel seltener mache sich im Fundmaterial der Bergkristall bemerkbar.

Es sind also durdiwegs dem Waldviertel eigene Mineralien, die sowohl aus den
Schottern des Kamp als auch in den Gebicten der Serpentinvorkommen auf den auto-
chthonen Lagerstiitten aufgelesen wurden. Da beides tatsichlich der Fall war, geht aus
zahlreichen Stiicken hervor, die- entweder noch Reste der Matrix tragen oder Gerdll-
flichen aufweisen.

Niche uninteressant ist die zahlenmiflige Gliederung des Fundmaterials. Bisher
liegen erwa 150 Am.-l':km bzw. Artefaktbruchstiicke vor, dejmn rund 1300 Material-
stiicke, Kernstiidke, Abschlige, S| ticke und R chi it hen. Trotz
der relativ groflen Zahl der Fundstiicke nimme der gesamte Fundstoff nur ein kleines
Volumen ein, da er sich hauptsichlich aus winzigen Retuschiersplissen und kleinen
Abschligen zusammensetzt.
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Nach beendeter Ausgrabung des Fundpl wird es einer Auswertung
vorbehalten bleiben miissen, daraus bestimmte Schlufifolgerungen zu zichen. Man kann
immerhin jetze schon sagen, daf mic den qualitativ wertvolleren Mineralien Gufierst
dkonomisch umgegangen wurde.

Auch in dem prozentuellen Anteil der verschiedenen Typen am gesamten Werk-
zeugbestand stimmen die beiden Mesolithstationen Kamegg und Limberg weirgehend
iiberein:

Kamegg Limberg

Schaber 7% 28%
Stichel 5%

ngen und Klingenbruchstiicke 42%
Sigen 2%
Lanzettspitzen, Federmesser und Klingen mit

abgedriickrem Riicken 18%
Geomerrische Kleingerite (Dreiecke) 6%

Ob sich in dem nur geringfigig stirkeren Einschlag der geometrischen Formen und
der Klingen mit abgedriicktem Riicken bei dem Kamegger Marerial vielleicht cin cuw
jiingeres Alter dieser Siedlung zu erkennen gibt, muR vorliufig dahingestellt werden.
da die 1 Pr drze nur Zufallsprodukre des jerzigen Ausgrabungsstandes
sind und bis zur Beendigung der Grabungen noch manche Verschiebungen erfahren
kSnnen.

Haben demnach die Fundplitze Kamegg und Limberg schon in der Art des Werk
zeugmaterials und in der Gliederung des Werkzeugbestandes viel Gemeinsames, so gilt
dies umsomehr in formenkundlicher Hinsicht.

Da tritt uns in Kamegg dieselbe Mannigfaltigkeit an Schabern entgegen wic
Limberg. Die Ubercinstimmung geht so weit, daB hier wie dort mit Vorliebe muscheliz
vertiefte Abschliige zur Herstellung der kurzen Breitschaber benutze wurden, die dadurch
mitunter eine ausgezeichnete Fingerauflage aufweisen (Abb. 3/1).

Aber auch der in Limberg hiufige und etwas archaischer anmutende Typus des
Schabers mit ausladender Kante ist in Kamegg vertreten (Abb. 4/33). Die kurzen
Breitschaber (Abb. 3/4 und Abb. 4/30) gehen allmihlich in dic Typen der kurzen
Schaber (Abb. 3/5—7) und der Klingenschaber (Abb. 3/8—10) iiber. Manchmal wurden
zur Herstellung der kurzen Schaber auch atypische Abschlige verwender (Abb. 3/14, 15).
Mit den kurzen Schabern, die zumeist cinen Bulbus besitzen, darf das Bruchstiidk cines
Klingenschabers (Abb. 3/26) nicht verwechselt werden. Ein Stiick ist vorhanden, das
bei senkrechter Orienticrung sogar eine retuschierte Spitzklinge vortduschen kénnte:
tatsichlich stelle es nichts anderes als die abgesprungene Kante eines Breitschabers
vor (Abb. 3/25).

Neben diesen hiufigeren Schaberformen kommen auch zwei Schaber mit schriiger
Schaberkante (Abb. 3/2 und Abb. 4/31) und ein steilretuschierter Seitenschaber
(Abb. 5/72) sowie ein Spitzschaber vor. Hohlschaber scheinen wieder etwas hiufiger
zu sein; bei zwei Exemplaren (Abb. 3/16, 17) ist die kriftige Steilretusche an kalotten-
formige Rindenabschlige gebunden, wihrend in anderen Fillen dicke Klingenabschlige
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Abb. 3. Kamegg, NU. 1—14, 18—28: crgrabene Funde von Parz. Nr. 80/1; 15—17: Ober-
flichenfunde von Parz. Nr. 71, n. Gr.
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Abb. 4. Kamegg, NU. 29—33, 35—52: ergrabene Funde von Parz. Nr. 80/1; 34: Oberflichen-
fund von Parz. Nr. 71, n. Gr.
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zur Anbringung der Nutzbuchten gewihlt wurden (Abb. 3/18, 19). Ein breiter Klingen-
abschlag (Abb. 3/13) weist gleichfalls zwei Kerbungen auf, stellt jedoch cher einen
Schnauzenschaber dar. Wozu cin atypischer spitzer Klingenabschlag, der cbenfalls cinc
Hohlretusche zeigt (Abb. 3/20), gedient haben mag, ist nicit zu entscheiden. Selbsc-
verstindlich fehlen in Kamegg auch die typisch mesolithischen Nukleusschaber und
Rundschaber nicht. Die bei den ersteren an der basalen Kante sich bemerkbar machenden
Abnutzungsspuren geben iiber dic Verwendung als Hobel AufschluB (Abb. 3/21, 22).
Bei den Rundschabern gibt sich cine Neigung zur quadratischen Form (Abb. 3/3 und
Abb. 4/32) kund, die spiter in der Lincarkeramik noch ausgepriigter in Erscheinung
witt. Ein Bruchstiick eines Rundschabers weise cine mehr ovale Form auf (Abb. 5/73).
Ein anderes Bruchstiick, dessen nipfchenartige Aussprengungen und feine Spriinge
Feuercinwirkung anzeigen (Abb. 5/71), diirfre gleichfalls von cinem Rundschaber
stammen.

Besondere Erwihnung verdienen die ,gekmlun Schaber (Abb. 3/11, 12, 23). Mit
diesem Ausdruck wurde auch im dd Mesolichik vork de Werk-
zeugform schon von G. Schwantes bezeichner, um sie von den Kielkratzern des
Aurignaciens zu unterscheiden. Ein sehr schones Exemplar gibt die Abb. 3/12 wicder,
das sich noch dadurch auszeichnet, dafl das basale Ende cine stark abgenurzee Stichel-
spitze zeigt. Ahnlich schéne Formen werden von H. Lindner?) in seiner kiirzlich
erschienenen Arbeit, auf die noch wegen ihrer Wichtigkeit fiir das niederdsterreichische
Mesolithikum zuriickzukommen sein wird, abgebilder und als ,kielkratzerférmige Stirn-
schaberformen® bezeichner.

Schliefllich zichen noch zwei gewdhnliche Klingenschaber die Aufmerksamkeit durch
ihre Winzigkeit auf sich (Abb. 4/29, 34). Sie sind so klein, dafl sie sich fiir Gebrauchs-
zwecke kaum geeignet haben kdnnen.

Ebenso wie sich alle genannten Schaberformen Kameggs in Limberg wiederfinden,
ist dies auch bei den Sticheltypen der Fall. In erster lec nd hier die in der Form
an gleichschenkelige Dreiecke hnenden kurzen Mittelstichel zu nennen (Abb. 3/28
und Abb. 5/66, 69, 70). Ungemein sorgfiltig gearbeitet sind aber auch die Eckstichel
mic schriiger Terminalretusche (Abb. 3/24, 27). Sie crinnern an die Zinken des ost-

P Spiit iens und der Hamburger Stufe.
Dic bisher beschricbencn Gerkue fsgen sih durch fiee Kleinbeic bestens in den Fi
die mesolithischen Mikroli ien allgemein giltigen Rahmen. Auch die groBe

Anzahl der meist unretuschierten Schmalklingen (Abb. 4/39—41, 43, 44, 46—49, 51,
52, Abb. 5/53, 55) macht hievon keine Ausnahme. Umso iiberraschender muf im
Kamegger-Typenbild das Auftreten von relativ grofen, 6—8 cm langen Klingen
wirken (Abb. 4/35—37). Bis jezt wurdm J Lx:mphrc gclundcn, dm alle aus dem
gleichen Material, cinem dichten, undurc I wurden.
Genau die gleiche Erscheinung tritc uns aber im spiiten Jungwl:mluhlkum von Kamegg
entgegen "), wo ciner Zahl von ungefihr 200 schmalen Lamellen mit 3—5 em Linge
cewa ein Duszend bis 10 em lange, grobe Klingen, dic aus dem gleichen grauen
h Gestein igt sind, } Die Ahnlichkeit ist so groft, dafl
man nur an Hand der Beschriftung imstande ist, die Fundstiicke beider Plitze getrennt
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zu halten. Trotzalledem kann aus dieser Parallelivic kein genctischer 4us1mmcn}nng
h aber in anderen Kriterien zu
erkennen gibt — abgeleiter werden. Sie ist nur ein Beispiel dafiir, wie schr die Grofe
der Werkzeuge von dem jeweils zur Verfiigung gestandenen Rohmaterial abhiingig ist.
Die mittelsteinzeitliche Bevilkerung hat allem Anschein nach bei der stindigen Suche
nach Werkzeugmaterial eben das gleiche Mineralvorkommen wieder aufgefunden, das
schon den Rentierjigern bekanntgewesen ist und zufolge der GroRe der Rohstoffknollen
ein zur Herstellung lingerer Klingen geeignetes Material licferte.

Unter den kleineren Klingen fallen einzelne dadurch auf, daB ihe basaler Teil
durch cine ziemlich primitiv ausgefiihrte cinseitige Kerbung griffzungenartig ver-
schmilert ist (Abb. 4/38, 42, 45, 50 und Abb. 5/57). Im Limberger Fundmaterial gibt
es dancben auch beiderseits gekerbte Klingen. Diese charakeeristischen Typen sind von
A. Gulder seinerzeit als K n mit gekerbter Basis® bezeichner worden. Sie kommen
auch im Mesolichikum des B.\ycnsdmu Wald-.s vor. 3

H. Lindner ") unterscheider dort dic cinscitig verengeen, verhilismiiig breiten
Klingen, bei denen es sich um geschiftete Skalpell-Klingen handeln diirfte, von den von
ihm als Klingen mic beiderscits cingeschniireer Basis” bezeichneten Formen, die im
badisch itzen® bezeichnet worden sind und fiige hinzu,
dal diese verwaschenen Formen einen Vergleich mit echten Stielspitzen nicht aushalten.

Nun tritr uns aber im Typenschatz von Kamegg ein Arcefake-Bruchstiick (Abbil-
an die schicfen Sticlspitzen der Ahrensburger Stufe
erinnert. Es weist einen wohl ausgebildeten, steilretuschierten Stiel auf. Leider hac
Kamegg bisher nur cin cinziges Exemplar und dieses noch dazu nur als Bruchstiick
geliefert, Zusammen mit den vorhin erwihnten Kerbungserscheinungen scheint dieses
Fundstiick aber viclleichr dodh einen EinfluR des Sticlspitzen-Kultrkreises auf das

S Srig fripes 1

Friih lithikum als ,Stiel

dung 5/67) entgegen, das ungemei

Als charakeeristisch mesolithisches Merkmal ist auch die nicht selten an Klingen
hrnehmbare Mik he anzusehen, welche manchenorts auch ,, Tardenoisretusche®,
Feinretusche oder Perlretusche genannt wird. Mit diesen winzigen, regelmifigen Re-
tuschen wurden vornehmlich die Kanten der rechteckigen Klingen (Abb. 5/58, 63)
versehen, die vermulich als feine n Verwendung gefunden haben. Die griberen
Sagen sind leicht an der ,Sigezihnung* (Abb. 5/54, 62) oder an dem Lister erkennbar,
der besonders schon an cinem lang in Gebrauch gestandenen Stiick (Abb. 5/64) auf-
scheint,

An sonstigen Klingen sind verschicdene Spitzklingenformen (Abb. 5/56, 59, 65)
und die reche hiufigen grobretuschierten, dreikantigen Klingen (Abb. 5/61) sowie cine
cinzige Klinge mit schriiger Terminalretusche (Abb. 5/60) vorhanden. Das untere Ende
dieses Geriites wurde durch Retuschi der linken Lingsh zur
ausgestaltet. A

Ebenso konnte nur ein einziges Exemplar einer Pfeilspitze aus der grauen Sand-
schicht geborgen werden. Sie ist aus Bergkristall verfertige; die Spitze hat einen flach-
rhombischen Querschnitr, der Schaft ist um 90° gedreht (Abb. 5/68). Dadurch weicht
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sie in der Gestaltgebung etwas von den einfachen, plumpen Pfeilspitzen Limbergs ab,
die iibrigens auch nur selten vorkommen.

‘Wie bereits erwihnt, haben die Lanzetspitzen, die Federmesser und die Klingen
mit abgedriicktem Riicken einen recht beachtlichen Anteil am Typenbestand. Das hat
zum Teil wohl seine Ursache darin, dafl diese zarten Gerite leider zumeist zerbrochen
sind und die kleinen Bruchstiicke sich nicht leicht zusammenfinden lassen. So stellte es
sich z. B. erst beim Zeichnen der Artefakre heraus, dafl zwei Bruchstiicke zusar
gehbren und ein prichtiges Federmesser bilden (Abb. 5/76). Neben diesem grif
Federmesser sind noch zwei kleinere vorhanden (Abb. 5/77, 80). Teilweise ist den
Bruchstiicken anzuschen, daf sie von Klingen mit abgedriicktem Riicken stammen
(Abb. 5/81, 83). Zwei dieser Klingen haben sich ganz erhalten (Abb. 5/78, 79). Teil
weise wird es sich aber um Bruchstiicke von Lanzettspitzen handeln (Abb. 5/82, 84),
die sich erfreulicherweise auch in zwei schneren Stiicken prisentieren (Abb. 5/74, 75).

AuBer diesen auch in Limberg vertretenen spezifischen Mesolithartefakren kamen
in Kamegg drei klcine Geriite zum Vorschein, dic in Limberg nicht ihresgleichen haben.
Das erste ist ein 17 mm langer und 2 mm breiter dreikantiger Span, dessen rechte Kante
zu zwei Drittel an der Unterseite winzige Retuschen triige (Abb. 5/85). Das zweite ist
cine 20 mm lange, 4 mm breite Klinge, deren rechte Kante auf der ganzen Li
ventralseitig die bekannten Mikroretuschen zeigt (Abb. 5/86). Von dem in der Ab-
bildung unteren Ende der Klinge wurde ein Teil der Kante derart geschicke abgedriickt
dafl eine duBerst wirksame Stichelschneide entstand. An diese schlanken Gerite reiht
sich als drittes und schdnstes Stiick eine ,nadelfdrmige Spitze* an (Abb. 5/87). Das
25 mm lange und hischs
seiner oberen Hilfre all
filtigse retuschiert.

Solche ,Steinnadeln” und ,Mikro-Eckstichel* kommen in Osterreich sonst nur
noch im Inventar des spiten Jungpaliolithikums von Kamegg vor. Damit soll nun
nicht etwa gesage sein, dafl das Kamegger Mesolithikum dem Jungpaliolithikum niher
stiinde als die Limberger Gruppe, denn mit Ausnahme dieser Spanwerkzeuge stimme
die Typengemeinschaft Kameggs mit der von Limberg soweit Uberein, wie cben dic
lithische Industrie eines Fundplatzes mit der cines ungefihr gleich alten anderen
Fundpl gleicher Kul igkeit iib kann. Es soll damit nur
gezeige werden, wic stark sich genetische Zusammenhinge mit dem Jungpaliolithikum
noch bemerkbar machen, dic @brigens auch in anderen Typen, z. B. den Klingen mit
abgedriicktem Riicken und den Rundschabern zum Ausdruck kommen.

Erginzend ist zu bemerken, daf die Limberger Gruppe auch echte, wechsclseiti
bearbeitete Bohrer kennt, von denen sich zwei hervorragend gearbeitete Stiicke
Limberg II (Koll. A. Gulder, unpubliziert) fanden. Daf sich bisher in Kamegg kein
Bohrer gefunden hat, ist wohl nur dem Zufall zuzuschreiben.

Zu den widhti Typen lithischer Industrien sind die geometrischen Klein-
geriite zu rechnen. Wie in Limberg, so kommen auch in Kamegg nur Dreiecke vor;
Segmente und Trapeze fehlen ginzlich. Bemerkenswert ist, da die in Kamegg bisnun
gefundenen neun Dreiecke entweder aus Chalzedon oder aus Jaspis, also nur aus

4 mm breite, dreikantige Instrument verjinge sich in
ich zu ciner Nadelspitze. Die linke 11:

he ist sorg-
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bestem Material gearbeiter sind. FormenmiRig lassen sic sich in vier Typen gliedern.
Als erste Form ist die der ,primitiven Dreiecke®, die manchmal auch als ,feingeritige
Spitzen™ bezeichnet werden, zu nennen. Bei diesen dreieckigen Spitzen ist immer nur
eine Kante, und zwar die lingste, steil retuschiert (Abb. 5/88). Ihnen gegeniiber stehen
die chronologisch aufschlufircicheren Formen der echien Dreiecke, bei denen stets dic
beiden kiirzeren Dreicdikanten die Retuschen tragen. Es treten nimlich in Kamegg
neben cinigen plumpen, fast rechewinkeligen Dreieckstypen (Abb. 5/90, 91) und einem
ziemlich breiten, ungleichschenkeligen Dreieck (Abb. 5/89) auch lingergestreckte, schmi-
lere Dreicdksformen auf (Abb. 5/92, 93) Gerade dicse schmileren Formen wiirden,
nach dem all, i B der Dreiecke zu schlicBen, eine
etwas jiingere Stellung Kameggs gcgc:lubcr Limberg, wo bisher nur breitere Dreiccke
gefunden wurden, andeuten 19).

VIL. Dic Stellung Kameggs im mittelearopiischen Mesolithikim

Im vorhergehenden Abschnitt wurde an Hand der Typologic dargelege, daf
Kamegg in den Rahmen der Limberger Gruppe und damit in den mittleren Abschnite
des Mesolithikums zu stellen ist. Die Limberger Gruppe zeigt eine enge Verwandt-
schaft mit dem ctwas dlteren Mesolithikum des Galgenberges bei Horn, wihrend dieses
wieder Bezichungen zur frishmesolithischen Wottawazivilisation aufweist ')

Nun hat vor kurzem H. Lindner, wie bereits erwihnt, die Ergebnisse ciner vier-
jihrigen Sammeltitigheit im Gebier der Cham-Further Senke im Bayerischen Wald
verdffentlicht. Er konnte dort zwei Aleersstufen des Mesolichikums, und zwar dic
ilrere Schwarzenberger Hhengruppe und dic jingere Korztinger Regentalgruppe fest-
stellen 1?). Wihrend in der Schwarzenberger Hohengruppe h1upls1d1||d| Quarzgerite
vorkommen und sich daher kaum eine Vergl mit Nied reich, wo
solche bisher fehlen, bietet, decken sich hingegen die in der Regentalgruppe auftretenden
Typen auffallend mit denen der Limberger Gruppe; beiden gemeinsam sind nimlich
sowohl die typischen Dreiecke und Klingen mic gekerbrer Basis, als auch die gekielten
Schaberformen. Die zwei erstgenannten Formen sind aber auch in Tasovice in West-
bohmen vorhanden 12).

Es zeichnee sich somic cine Verbindung zwischen NiederSsterreich, Siid- und West-
bshmen und dem Bayerischen Wald ab, die cine fassung dieser Fundgeb
zu einer ,moldanubischen Gruppe* des Mesolithikums angezeigt erscheinen lifit.

Anmerkungen.

1) R. Pittioni, Urgeschichte des sterrcichischen Raumes, 1954, S. 111

2) A. Gulder, Beitrige zur Kenntnis des niederdsterreichischen Mesolichikums. ArchA.,
12,, 1953, S. 6.

3) A. Gulder, Die Paliolichstation von Kamegg im Kamptal, NO., ArchA.
S. 16ff. — F. Brandener, Kamegg, einc des spiteren Pali
Niederdsterreich, MPK., VIL, 1954—1955, 5. 1 ff.

1) ArdhA., 12., 1953, S. 30.

Il'.l 1952,
in
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%) Das gesamre Fundgut ist im Besitze des Hobarth-Museums der Stade Horn (nicht
imcnmrisi:ﬂ)

R. J. Mayrhofer, Mineralogische Beobachtungen zum .Plateaulehmpaliolithiku
auf dm Hochflichen beiderseits der T: cchA., 14,, 1953, S. 1 L.

7 H. Lindner, Neue stci Funde im Bayeri Wald, Bayerische Vorge-
schichesbliiteer, 21., 1955, S. 21 ff.

) A. Gulder, ArdiA., 10, 1952, S. 19.

9 H.Lindner, a a O, S 26f.

19) Vgl. die neuen slowakischen Funde lang-schmaler Dreiecke aus Toms
J. Birra, Tomiiikovo, mesoli

ickd stanica na slovensku, Archeologické rozhledy, VIL, 1953,
5. 433 0.
) A. Gulder, ArchA, 12, 1953, 5. 28. — Dazu neu: M. Mazdlek, Druhy

\yzkumu na sidlifci z doby kamenné u Rafic, Archeologické rozhledy, 1V., 1952, S. 19§
Abb. u 112

) H.Lindner, 2 a. O, §. 22
1) Fr. ProSek, Mesolitikd chara v TaSovicich, Archeologické rozhledy, I1L.,
s. 121f, Abb. 5.
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Ein ,,Plaidter Schadel aus Oberhessen.
(Kleine Beitrige zur Palfanthropologic Eurafrikas: 110)

Von Kurt Gerharde, Minster/W.

Die kulturelle Gruppe mit Keramik des sogenannten ,Plaidter® Typus diirfte niche
nur fiir die Urgeschichte als Spitdokumentation der Linearbandkeramik (Buttler ') von
besonderem Interesse sein, sondern auch die Paldantt logic zur Aufmerksamkeit
nétigen: Da die Flomborner dlteren Li urbandkcramlkcr, zu deren dirckten oder
indirekten Nachfolgern die Plaidter gehsren kisnnten, ganz iiberwicgend zu Mediter-
raniden Typen (Gerhardc?) zu rechnen sind, dagegen dic zeitlich jingeren Stichband-
keramiker von der Rheingewann bei Worms ein besonderes und cigenartiges Typen-
gemisch mit nur geringerem Medicerraniden Anteil vorweisen ), wire das anthropo-
typologische Verhalten der (mit letzteren etwa gleichzeitigen?) Plaidrer von erheblichem
Aussagewert. Leider ist meines Wissens bisher noch kein Schidel mit Keramik des
Plaidter Typus aus d hland p worden. Umso willk wird der
im folgenden dargebotene Schidel sein (Abb 1—-3).

Im Oberhessischen Landesmuseum zu GieBen befindet sich cine in situ ausgestellte
Bestattung, welche zu drei Skelettgribern der Siedlung Leihgestern/Oberhessen gehore
[Kunkel ), Bremer 4)]. Herr Dr. H. Kriiger, der Leiter des Museums, erlaubte mir in
freundlichster Weise anliflich eines Museumsbesuches im Jahre 1939 den Schiidel aus
seiner natiirlichen Betrung zu nehmen, damit dieser der anthropotypologischen Bear-
beitung unterzogen werden kénne®). Das gut erhaltene Skelete sollte spiter aufge-
nommen werden — dieses Spiter ist leider auch heute noch niche eingetroffen.

Erhaltung,

Es handelt sich um ¢in in den wesentlchen Teilen guc erhalienes Keanium; soweit der
Hirneeil zerscherbt war, ist er schon vor der
worden. Leider ist dabei aber dunkelbraun getdnter Gips benutze worden, der einen Teil der
Nhte iberdecke und somic ihre genauere Prifung verhindert. Einige Gipserginzungen am
Oberkiefer sind recht chicke, stbren aber die t. Der Schidel ist jetzt
mit Schellack iiberzogen, der den noch stellenweise anhaftenden Schmutz stcinhare festgebacken
hat, An nenneasworten Parcien fehlen dic Spitzen der Nasenbeine, mitclere Partien der Ober-
kiefer- und Uneerkieferalveolen. Dic mchrmals mit Gips cingefiigten Zihne dirften zum Teil
an den falschen Placz geraten sein.

Alker,

Der Zustand der Schidelnihtc st wegen der teilweisen Bedeckung mit Gips nur strecken-
weise zu prifen, doch scheinen die Nahte, cinschlicBlich der Stirnmitcennaht, bei Lebzciten offen
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gewesen zu sein. Von den Weisheitszihnen fehlten drei mic Sicherheit, der Abschliff der Zahn-
kronen ist fortgeschritten. Nach alledem diirfte cs sich um ein zwar jiingeres, aber adultes
Individuum handeln.

Abb. 1—3. Leihgestern-Oberhessen. Der . Plaidter*-Schidel in drei Normen. !/y . Gr.
Gesdhlecht.

Die Geuhle:iludngnom st mch: Ieldﬂ, dmh bei B:mrkndmgung der typologischen Indizien

mit Das Kranium ist als Ganzes mictelgrof,

von weicher Kompakthei kaatige Vorspriinge, hodkerige Markierungen fchlen. Dic
Warzenfortsitze sind kaum mn, die O 5gen sind nur diese
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spriichen tir weiblich, wenn sic niche — wic noch darzustellen ise — mit hoher Wahrsdheinlichkcic
2u F cines hien Typus u rechnen wiren. Dariber hinaus
sind dic Jochbeine kr.'\fn‘,. dic Jochbbgen breit, die Partic der Linea nuchac superior ist ein
plump verdickeer Querwulst. Die Stirn ist bogig nadh hinten geneige, der Oberkicferk6rper
derb, ebenso der Unterkiefer. Minnliches Geschlecht ist am wahrscheinlichseen.

Morphognose.

Das mesomorphe Kranium ist besonders gekennzeichner durdh eine langbahnige Niedrigkeit
der chamackranen Hirnschidelscitenansicht, zu der sich cin betont orthognathes Ganzgesich mic
schr hoch siczender und ganz fachbogig cingezogener Nasenwurzel uad mit ebenfalls hoch-
sitzendem Jochbein hinzukomponicre.

In der Norma sagiualis schwinge sich der Umrifl des Himsdhiidels von cinem weit vorn
licgenden und flachbogig verstreichenden Nasion Gber eine schwach modellicrte und hochsitzende
Glabella-Superciliarrcgion auf ciner flachbogiy gencigten Stirn zu cinem fast horizontal ver-
laufenden langen Flachscheitel ohne Vertexpunke, um eine Strecke hinter der Porionsenkrechten
in etwas stirkerer Neigung und fhd\«tm Zuge als die Stirnkurve zur sehr wmr hinten
senkreche gestellen und mifig bogig abgewslbten O
vd\nhnn unter dem dicken Waulst der Linea nuchae superior schligt der Scitenumril 'udu( nach
innen cin, um dann in unregelmiBigem Bogen in starker Anmhcrung an die Horizontale zum
Opisthion zu zichen.

Das Gesamrgesiche ist he:mu slu\ estellt und wirke bei geringer Tiefenausdchnung hoch-
formig. Der Rest der N: 1 mit der miflig b den mirttleren
Nasenseirenwand auf cinen wenig prrar R A schlicfien; die untere Nasenoffaung
ist nur kurz z riickgeschnitten Gber cinem kleinen Naseastachel. Der Rest der (leider im
mittleren profilbestimmenden Teil zerstérien) Alveolarpartic des Oberkiefers Lific auf mitel-
gradige Prognathie schlicflen. Der kleine Jochbeinkérper mic allerdings breitem f i
fortsatz. sitze auffill v und flachen Wangengruben. Der Un
cin unter schr flacher Incisur b s Kinn, cinen kurzen Kdrper und cinen i
besonders oben breiten Ast, die Unterkieferwinkel sind voll ausgerundet profiliert.

In der Norma facialis ist nichts von ciner Langziigigkeit, wic sic in der Scitenansiche den
Hirnschiidel kennzeichner, zu bemerken. Die Vorder t bildet als Ganzes ein volles Oval
mit iiberall weicher Modellierung und Kurvierung. Das Gesiche ist dabei in keiner Dimension
auffillig; auch dic Indices erweisen ¢s als mesen und mesoprosop. Ein annihernd kugeliger
SchidelumriB umzicht cine im Mittelteil flichige und hickerlose, dicht Gber der Klcinsten
Stirnbreite scitlich bogig ausflieBende Stirn, deren Glabella-Stirnasenforesaczpartic cine cinzige
flichig-blasige Modellicrung bilder, aus der seitlich die kurzen Uberaugenbdgenandeutungen
herausschattieren. In diesen weichen Formenfluf ist sowohl in horizontaler als vertikaler
Richtung auch die ganze Naseawurzelpartic cinbezogen. Irgendein Absazz im Nasenwurzel-
bereich st also niche gegeben, dodh erheben sich die Nasenbeine in der unteren Spitze des jetze
nodh erhalcenen Restes 7u einer mittleren Querbogigkeit. Die Nasensfinung selbst st unten nue
sehr schwach doppelbogi die unteren N licgen an, die Gesame-
#ffnung rrndu:n zur Sdm\a“mn, mit dem Nasalindexwere von (46) isc die N’ue schwach

nlen sind groff und d
ist der Obcrklcfcl‘.knrpcr, duu-n mllwh: Koncuren ;Ee.ng mrm;m und fast nhne Absatz in
die Kontur des e u ind
der Augenhthlen dehnen s|d1 weite W-\ngcngru‘b:n seicht und konwrlus aus. Der Unterkiefer
zeige ein kleines weich-kug n, bogig a Kérperkonturen und sche schrige
Kste Gber nur d oo ey !

DA e s ecsicalin’dor Cbaramsihiatil At bidtee et breite, mesokran proportionierte
Ellipse, deren ruhiger Kurvenzug nur durch die leichte Wellung im Bereich der Stirnecken
unterbrochen wird. Die Scheicelwiilbung ist im gesamten mittleren Bereich in Lingsrichtung flach®
bis plan.

6 Archacologin Austrinca, XIX/XX, 196, 65



In der Norma ipitalis erscheint der ind inok Hirnschidelumriff stark
Kreisform angenihert.

Nun wurde ein Schiideltypus, welcher die eben beschriebenen Eigenheiten in seiner
Gesamtkomposition aufweist, bereits im Jahre 1864 von W. His und L. Riitimeyer )
beschrieben und Belair-Ty pus genannt. Als kardinale Kennzeichnungen — Jher
vorragende Charaktere* — der Schiidelform werden herausgehoben (hier, soweit nétig,
sogleich in neuzeitliche Ausdrudisweise ibertragen): Indexmesokranic eines mifig
dolidh phen Hirnschiidels, bed: de Linge und Abflachung des Scheitels bei
gleichzeitiger geringer absoluter Gesamthéhe; ,in der Mittellinie allenthalben von
ziemlich gleicher Hohe*; ,.Immho. senkrechte Stellung des Nasenriickens®; neben der
weiteren speziell b ung nétigen im besonderen die klaren Litho
nungen, unseren Leihgestern- Schidel dem Belair- ~Typus anzuschlieBien: man vergleich:
die vier Normen des Kraniums 656 — Sammlung Troyon aus Belair bei Cheseaus
Kanton Waadr, bei His und Riitimeyer Mappe D, 1 (1 und 2) — die Ahnlichkeiten sinc
zumeist sogar schon Entsprechungen: Breitellipse der Oberansichtsbildung, Konfigur
und Umreilung der Ober- und Unterkiefer, .freie” flachbogige Nasenwurzelprof
rung, kurzer und tiefsitzender Zuriickschnitt des Nasenoffnungsprofiles, weite Seichtheit
der Wangengruben usw.

Unter den vielen Anregungen, welche sich seither aus der Crania Helvetica schiipic
lieBen, smd jedoch die Hmweuc auf dwscn Belair-Typus am seltensten beachtet worden
Die Maglichkeit einer typol igkeit des Belair-Typus blich ungepriift
=41 e Konate ohne Widerspruch geschehen, dad Kramp) (1938)") ihn cinfach als weiblich
Prigung zum als minnlich angeschenen Hohberg-Typus nahm und mit der Reiher
griberform von Edker, lewztlich also mit dem Teutonerdiden Typus identifizierte. It
dieser Folgerung bekundet sich beispiclhaft die merkwiirdige Tradition der mitwel-
nordeuropfischen Palianthropologie, morphotypologische Kennzeichnungen und Dific
ungen der formenreichen Mediterraniden nicht zu beachten. Es ist eine besondere
tragische Ironie in dnr stdnchre der Forschung am Menschen, dafl umgekehre ital
sche Schulen die prahi istenz eines Te diden Typus (plus Varian
ten) selten oder gar nicht h:rudmdmg(en (50 G. Sergi)®). Allerdings darf als verstindnis
gebietende Begriindung fiir das Verhalten beider ,Lager* die weitgehende Ahnlichkeit
zwischen Teutonordiden Schideln und der Schidelform gewisser Mediterranider Va
rianten gelten.

Einen uniibersehbaren Hinweis indessen, dafl Schiidel wie der unsrige und somit
auch der Belair-Typus nicht so ohne weiteres Teutonordid sind, lieferte E. Breiti
(1939)"), indem er unter seinen submykenischen Schiideln des Kerameikos Athens Schiidel
wie aus Grab 60, Tafel 85, als vorwiegend ,mittellindisch®, d. h. zum Mediterraniden
Formenkreis gehtirend bezeichnete. Dieser Schiidel zeigt nun sehr weitgehende Ahn-
lichkeit sowohl in seiner Gesamtbestimmung als auch in Einzelprigungen, wobei dic
durch das feminine Geschlecht bedingten Abweichungen (in Stirn und Hinterhaupt)
eliminierc werden diirfen. Breiingers Bezugsserie waren (wohl iberwiegend Gravil-

hidel; in der Kerameikos-Arbeic ging es ihm im wescntlichen
darum, Teutonordide von Mediterraniden zu scheiden. Zu seinem dabei heraussezierten

der
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anordischen® Anteil wird in anderen Zusammenhingen cm:gm bemerke werden, sein
wmittellindischer” Anteil aber darf als Merkmal aus Medi iden Va-
rianten ohne Vorbehalt akzeptiert werden.

Mag cs auch méglich bleiben, daf cine Individualprigung aus Teutonordider For-
menvariabilitic cine Kennzeichnung wic die des Schiidels v
kann: beim Wigen aller hier realisierten Form- und Dimensionscharakreristika miifite
sie aber als durchaus seltenes, gewissermaBien peripheres Formereignis angesehen wer-
den, da ja zum typisch Nordiden nicht mehr als nur ungefihre Xhnlichkeits- und Form-
tendenzbezichungen erkennbar sind.
igenheiten des Schiidels Leihgestern — cbenso wie die der
Typus — offenbar im Berciche typischer (typenkennzeichnender)
Priigungen der Mediterraniden. Dies ausfihrlich zu beweisen, ist im Rahmen dieser
Studie freilich nicht méglich, es missen Hinweise in Auswahl geniige

Die Rif-Untersuchungen von E. Breitinger (1938)'* ') an rezenten Sardenschiideln,
die morphotypologisd Studien an lincarbandkeramischen Schideln Mitteleuropas
[Gerharde 1951 %), 1953 ¥); Grimm 1954 )], die Aufbereitung protosardischer Schidel
mit der Demonstration archaisch-curafrikanischer Varianten durch C. Maxia (1951/52)'%),
die morphotypologische Kennzeidinung antiker Fezzan-Kranien und rezenter Tuareg
(S. Sergi 1951)19), die Studien an ceruskischen Schideln von D. Pfannenstiel (1954/55)'7)
mit der wichtij izze des .Grofien Langkokon®; als Vorgriff: Versuch ciner Morpho-
typologic der Mediterraniden und der zugehbrigen Schidelformen nach Marterialstudien
an Etrusker-Schideln und Auswertung der Mediterraniden-Literatur, die besonders im
italienischen Schrifttum reichhaltig ist (K. Gerharde u. D. Pfannenstiel)'™). Aus alledem
Iife sich zusammengreifend entnchmen, daf unter den diversen Varianten des Medi-
terraniden Typenkomplexes Mesomorphic des oveid bis vollelliptisch umrissenen Hirn-
schiidels mit sagittaler Bahnigkeit, insbesondere Langbahnigkeit des Scheitels, zusammen
mit absoluter oder proportionaler Niedrigkeit typenk hinend ist, cbenso ein .mit-
tel*, d. h. unauffillig dimensioniertes Ganzgesicht, sowie ,offene® weitbogige Kurvung
des Nasenwurzelprofilbereiches; dazu komme dic zumeist deutliche Geschmeidigkeit der
Plastik und Weichziigigkeit der Lineaturen in den Ausprigungen beider Geschlechter.

Somit darf die morphotypologische Analyse es als ausreichend wahrscheinlich be-
zeichnen, daR es sich bei dem Kranium von Leihgestern um cinen Vertreter aus dem
Formenkreis der Mediterraniden handelt; in ihm ist der erste Zeuge dafiir aufgetreten,
dafl Mediterranides Typengut auch in der Plaidter Population wirksam war.

1 Leihgestern crrei

Mafle und Indices

Martin in mm
1 Grofe Schidellinge 182
2 Glabella-Inion-Linge 177
5 Schiidelbasislinge 99
8 Grofite Schidelbreite 140
9 Kleinste Stirnbreite 29
10 Gréfice Stirnbreite -



Martin

in mm

11 Biauricularbreite 127

12 Grafite Hinterhaupsbreite 102

17 Basion-Bregma-Hihe 124

20 Ohr-Bregma-Hghe 108

23 Horizontalumfang 511

25 Mediansagital-Bogen 357

40 Gesichslinge —

43 Obergesichtsbreite 101

45 Jochbogenbreite 132

47 Gesichtshihe 115

48 Obergesichishohe (70)

51 Orbitalbreite r42141

52 Orbitalhshe r35133

54 Nasenbreite (24)

55 Nasenhshe 52

65 Kondylenbreite des UK 129

66 Winkelbreite des UK (98)

69 Kinnhohe (32)
Lingenbreiten-Index 77 mesokran
Liingenhiihen-Index 68 chamackran
Breitenhdhen-Index 89 tapeinokran
Lingen-Ohr-Br-Héhen-Index 59 knapp orthokran
Breiten-Ohr-Br-Héhen-Index 77 rapeinokran
Transversaler Frontoparictal-Index 71 eurymetop
Gesichtsindex 87 mesoprosop
Obergesichtsindex (53) mesen
Jugomandibular-Index 74)
Orbitalindex r 83 1 80 mesokonch
Nasalindex (46) schwach leprorehin
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Ein neolithisches Schidelnest aus Poigen, N.O.
L. Urgeschichtlicher Teil
Von Fricdrich B e r g, Horn.

Die scit cinigen Jahren in Niederdsterreich im Gang befindliche Kommassicrus
hat verschiedentlich gréBere Erdbeweg, im Gefolge, hauptsiichlich durch den Au
bau vorhandener und dic Anlage neuer Feldwege. Bei diesen Erdarbeiten kommen nich
selten urzeicliche Hinterlassenschaften zutage, denen aber im allgemeinen keine Be
achtung geschenkt wird. 1955 wurden in Poigen bei Horn bei einem derartigen Anlal
einige Menschenschidel gefunden, von denen das Hobarch-Museum der Stadr Hor

 durch das beispielgebende Verhalten aller Beteiligren unmittelbar nach der Entdeckun
Keantnis erhiele. Bei der vom Verfasser sofort durchgefiihrien Ausgrabung kam cii
Fundmaterial zutage, das zwar nicht sehr umfangreich ist, wegen seiner kulturhisto
rischen Bedeutung aber das besondere Interesse der Fachwelt beanspruchen kann.

I. Die Fundstelle (Abb. 1).

Aus der Mitte der Gemeinde Poigen (p. B. Horn) fiihrt ein im Jahr 1955 aus
gebauter Giiterweg, sidwirts zu der auf cinem kleinen, West-Ost verlaufenden Hohen-
riicken liegenden Flur ,Gstitten-Acker®. Etwa 200 m auferhalb der Ortschaft biege der
Giiterweg nach Westen um und ein kleiner Feldweg zweige von ihm nach Siden ab.
Diese beiden Wege schliefien die Parz. Nr. 673 (Eigenciimer: Adolf Schneider, Poigen 34.

Post Horn) cin, auf der die Fundstelle liege (Karce 1 : 25.000, Sektion 4555/1, 250 mm
v. 0, 56 mm v. r.).

I1. Fundbericht.

Am 2. Juni 1955 war eine Arbeitsgruppe der nd. Agrarbezirksbehbrde, kultur-
technische Abteilung, mit dem im Anschluf an die Kommassierung notwendig gewor-
denen Ausbau cines Giiterweges beschiftigt. Dabei stieB der Partiefihrer Johann
Peschek beim Abgraben einer Boschung auf drei menschliche Schidel (Nr. I, I1, V), dic
er versehentlich mit seiner Spitzhadke zerschlug. Das Hobarth-Museum der Stadt Horn
surde sofort von dem Fund verstindige und bereits am nachsten Tag konnte dic Aus-
grabung durchgefiihre werden *).

Der oben erwihnte neugebaute Gilterweg ist tief in den Lfboden eingeschnitten.
Seine siidliche Begrenzung bildet an der Fundstelle cine etwa 4 m hohe Béschung. An
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der Oberkante dieser Boschung waren die drei Schidel in einer etwas unter die ca.
35 cm miichtige Humusschichte reichenden, dunkel verfirbten Zone gefunden worden.
Diese dunkle Verfirbung, die sich deutlich vom umgebenden LoR abhob, riihrte von
einer mit Humus ausgefiillten Grube her, die beim Abgraben der Boschung bzw. beim
Einsetzen eines Marlksteines bereits teilweise zerstért worden war. Der noch vollstindig
crhaltene, unregelmiRig fiinfeckige Siidteil dieser Grube war erwa 60 cm tief, wihrend
der nérdliche Teil, der nach Angabe von J. Peschek ungefihr rechteckig gewesen scin
diirfre, um 10 em tiefer war (Abb. 2).

In der siidlichen, seichten Grube fanden sich neben zahlreichen Tonscherben schr
viele Hiittenlehmbrodken, einige Schnedkengchiuse, diverse, z. T. angekohlte Tier-

e e =

W6 e e ke &0 Mo

Abb. 1. Poigen, NO. Plan der Schidelnestgrube.

knochenfragmente und Asche. Am Nordrand der seichten Grube lag cin Hirschgeweih,
dessen Spitzen abgeschnitten waren, und daneben ein tierisches Unterkieferfragment.
Der Nordreil der Grube, von dem nur noch ein kleines Stiick vorhanden war, enthielc
neben den drei bereits ausgegrabenen noch zwei weitere menschliche Schidel (Abb. 3,
Sehidel Nr. 111, [V). Einer daven (Nr. I1I) lag auf cinem didkwandigen Scherben und
iiber ihm lag irzt cin kleines, flaschenformiges Gefifl ohne Boden. In der Erd-
ausfiillung dieses Schidels steckte ein Scherben mit kleiner, durchlochter Griffwarze
(Fundverzeichnis Nr. 8), ein Helixgehiuse und die Klappe ciner Teichmuschel, withrend
das Gefidfl zwei Helixgehiiuse enthiclt.

Die beiden Grubenteile gehoren zusammen; dies geht daraus hervor, dafl der
Boden des crwihnten Gefifles in der siidlichen Grube lag. Aber auch die in, bzw. unter
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dem cinen Schiidel gefundenen Scherben sind von der gleichen Art wie die aus
Siidgrube und hier wic dort kommen dic gleichen Helix-Gehiiuse vor. Diese Fes
stellung ist besonders wichtig fiir die sichere Datierung der Schidel.

Abb. 2. Poigen, NOU. Dic Schidelnestgrube.

111, Das Fundgut?).

1. Fl Grmiges Gefaf, d g, aus feinem Ton mit hellbrauner Oberfliche
mit Resien ciner roten und gelben Bemalung bedeckt. Kleine, runde Standfliche, annil
doppelkonischer Bavch mit deutlich gut al zylindri

gener Hals und ausladend Am Baudiknick vier kreuzstindige Warzen
Du: ganze Oberfliche, auch der Boden und die Innenseite des Halses, trugen urspriinglich
und gelbe Bemalung, die jedoch nur mehr in Resten vorhanden ist. Am Bauchknick und ar
Halsansatz noch wasgredhte, rote Streifen zu erkennen, dazwischen cin gelbes, leiterartige
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Muster. In dem mit Erde ausgefiillten Gefifi zwei Helix-Gehiuse. H. 123 mm, Stfl. 38 mm,
Bdm. 98 mm, Mdm. 87 mm (Abb. 4).

2. Brudustiick eines flaschenfisrmigen(?) Gefies mit niedrigem, zylindrischem Hals und
stirker ausladendem Mundsaum.

3. Brudhstiick einer Schiisscl(?) mit stark ausladendem Mundsaum.

4. Brudistiick eines grofien, dickwandigen To pfes(?) mit gerundeter Schulter und abge-
setetem, nach oben sich verengendem Hals. Am Halsansatz umlaufend ein breites, rotes Band,
am Bauch senkrechte, schmale, rote Binder, dazwischen gelbe Ausfillung.

5. GefiBbruchstick mit Buttenhenkel.

6. GefiBbruchstiick mit ovalem, senkrecht stehendem Griffknopf.

7.GefiBbruchstiick mit rundem Griffknopf.

8. Gefifbruchstiick mic kleinem, waagreche durchbohriem Griffknopf (aus der
Erdausfillung von Schidel I11).

rofies Hirschgeweihfragment mit zwei Sprossen, deren Enden abgeschnitten

sind; an dem proximalen Ende und an den Stangen Schnittspuren. L. 510 mm.
|o Etwa 70 Bruchstiike von verschicdenen, meist dickwandigen GefiBen aus grobem,
Ton. Die helll bis sciwarze Oberfliche bei den meisten Stiicken
1um\1ch glatt, bei cinigen audh rauher. I'lwa 15 Scherben mir Spuren clben
Bemalung. Dazu nach cinige Helixgehause Klappe ciner Teichmusch
knochenfragmente, z. T. angekohlt (wah ), ziemlich vicl Hii

V. Daticrang wnd Kulturzugehorigheit

Entscheidend dafiic isc das flaschenfirmige Gefif (Abb. 4), s selle nach R, Pitconi
cine der widh Lei der risch-niederd eichisch-burgenlindisch
Gruppe der bemaltkeramischen Kultur (frither etwas irrefilirend als .Lengyelkultur*
bezeichnet) dar?). Fiir diese kulturelle Zuweisung spricht auch das Scherbenmaterial,
das sowohl nach Machart und Oberfliichengestaltung des Tones, als auch nach den Resten
der Bemalung, den Griffknopfen und dem Buttenhenkel als typisches .Lengyel*-En-
semble bezeichner werden muf ¥).

R. Pittioni unterscheider, im Anschlufl an F. Vildomec %), der das mihrische Fundgut
bearbeitete, auch in Niederbsterreich cine iltere und jingere Phase der m.-n&.-bgld.
Gruppe der bemaltkeramischen Kultur ). Beziiglich der Gefiibemalung ist zu sagen,
daR in der ilteren Phase die Trichromie (oft kombiniert mit Ritzverzierung) vorherr-
schend ist, wiihrend die jingere Phase durch Mono- und Bichromie (hauptsichlich rot-
weifl) gekennzeichnet erscheint. In der dlteren Phase bedecken dic Zierformen die
GeliBoberfliche in mehr oder weniger unorganischer Weise, wiihrend die jiingere Phase
cine Tendenz zur systematischen Gliederung der verzieren Fliche in rein geometrische
Gebilde zeigr. Gewisse Altersunterschiede kommen schlieBlich audh in der Machare des
Tones zum Ausdrudk, der in der dlteren Phase feiner ist, wihrend er spiter immer
griber und z. T. sogar mit Steinchen gemagert wird.

Wenden wir diese Erkenntnisse auf unser Poigener Keramikmaterial an, so kommen
wir zu folgendem SchluB: Das flaschenférmige Gefifl stehe in sciner Formgebung und
der Beschaffenheit des Tones der dlteren Phase nahe 7). Die Zweifirbigkeir sowie die
Betonung der Gefiform durch die streifenartige Anordnung der Bemalung ist jedoch
ein Charakteristikum der jiingeren Phase. Halten wir noch dazu, daf das Scherben-
material fast durchwegs aus grobem, steinchengemagertem Ton bestehe, also ebenfalls
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jingere Merkmale aufweist, so sind wir wohl anzunchmen berechtigr, dafl unser
Fundgut zumindestens an den Ubergang von der ilteren zur jingeren, oder direke in
die jiingere Phase der mihrisch-niedersterreichisch-burgenlindischen Gruppe der be-
maltkeramischen Kultur des donaulindischen Neolithikums zu scellen ist.

mEeTy

K7

Abb. 3. Poigen, NU. Das Schiidelnest.

Diese zeitliche bzw. kulturelle Einordnung erhilt aber noch cine weitere Besti
tigung. Im Jahre 1934 war von Theobald Wolf, damals Lehrer in Neukirchen, in
Poigen eine Wohngrube der ,Lengyel"-Kultur ausgegraben worden, iiber die allerding
keine niheren Aufzeichnungen vorhanden sind®). Nach Angaben ciniger Leute aus
Poigen, die sich noch an die Grabung erinnerten, lag die Fundstelle auf der gleichen
Parzelle wie die hier besprochene Grube (Nr. 673), nur etwa 100 m weiter westlich von
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Letzterer. Die keramischen Formen aus der Wohngrube hat R. Pittioni als kennzeich-
nende Vertreter der jiingeren Phase der m.-n.-bgld. Gruppe hervorgehoben %)

Die Annahme einer Verbindung zwischen dieser Wohngrube und unserer Grube
mit dem Schidelnest ist zweifellos berechtige und es wird Aufgabe weiterer Unter-
suchungen sein, die Frage zu kliren, ob wir es mit zwei zufillig nebeneinander liegenden
Einzelaufschliissen oder — was wahrscheinlicher ist — mit einem griBeren Siedlungs-
komplex zu tun haben,

V. Auswertung.

Die anthropologische Untersuchung der Schidel (S. 77) hac ergeben, daf es sich
um vier adulte Exemplare und cin nodh niche sechsjihriges Kind handelr. Schidel [

4

@ - ot SR 111Y
Abb. 4. Poigen, NO. Flaschenférmiges Gefifl der donaulindischen bemalten Keramik. } n. Gr.

stamme von cinem minnlichen Individuum, Schidel 11, ILL und IV sind weiblich. Ober
den Kinderschadel ist wegen scines schlechten Erhaltungszustandes nicht viel zu sagen.
Der Minnerschidel und cin F hidel (Nr. 111) weisen Beschiidigungen auf, die mit
grficer Sicherheit von Hicbverletzungen herriihren. Schiidel TV, der in situ angetroffen
wurde, ist nur cin Fragment, wihrend Nr. II urspriinglich ziemlich vollstindig ge-
wesen sein diirfte, bei der Ausgrabung aber von den Strafienarbeitern zerschlagen wurde
und ecinige fehlende Teile nicht mehr auffindbar waren. Besonders sei darauf verwiesen,
daf bei N. 1, II und 1[I der Atlas, bei V neben diesem auch noch der Epistropheus
vorhanden war, was darauf schlicBen lit, daf die Schidel im Fleischverband in der
Grube deponicrc worden

Wenn wir alle vorerwihnten Beobachcungen zusammenfassen, kommen wir zu dem
SchluB, daB Erschlagencn oder zumindest durch Hicbe mit cinem schweren Gegenstand
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Verletzten dic Kopfe abgetrennt und diese dann in einer Grube niedergelegt worden
sind. Da nicht mehr alle Schiidel in situ vorgefunden wurden, kann nicht entschieden
werden, ob es sich um cine sorgfiltige Niederlegung oder blof um ein achtloses Hin
werfen gehandelt hat, wenn auch letztere Annahme nach dem gesamten Grabungs-
befund niherliegend erscheint. Es ist nimlich

auch das archiologische Fundmaterial nidit
so beschaffen, wie wir es sonst von reguli

en Bestattungen zu kennen gewohnt sind
Wenn nur die Scherben (aus denen blof ein einziges Gefidlt rekonstruierbar war), weiters
Tierknodienfragmente, Hiittenlehm, Schneckengehiiuse und Asche, nicht aber die Schidel
in der Grube gefunden worden wiren, hitte man gewifl nicht gezdgert, sie als , Abfall
grube® zu bezeichnen (womit aber nicht gesagr ist, daf die Aufnahme von Abfall dic
urspriingliche Zwedkbestimmung der Grube gewesen sein mufl). Durch das Vorhande
sein der Schidel ist aber auch irgendeine andere Interpretation méglich, wobei nid
zuletze an eine kultische Anlage gedacht werden kénnte.

Diese Frage muft aber chenso wie jene nach dem geistesgeschichtlichen Hintergru
des eigenartigen Fundaufschlusses véllig offen gelassen werden. Eine Antwort konnc
erst durch andere, dhnliche Fundsituationen, bei denen vielleicht eher eine Deutu
mbglich ist, oder aber auch rein lokal durch weitere Aufschliisse, wie ctwa Auffindur
der zu den Schideln gehbrigen Korperreste, gegeben werden.

Anmerkungen.

1) J. Peschek hatte die Schidel am Vormittag drs z Juni entdecks, meldete den Fu
dem Biirgermeister von Poigen, dieser Gendarmer
Brunn a Wild, welcher das Bexzirks-! Gcndirrnmckommam\o in Horn bcmdmdmg:t ur
bereits um 1530 Uhr war die Fundmeldung im Hobarch-Museum cingelangt. Fir dic

niichsten Tag dur:ﬁ;eluhne :B:rgung stellte Herr Dbcmlcumam J Kunz, damals Kemmand.
der

n Horn, in Weise ein Auto zur Verfligun
und nahm selbst an den Grab beiten teil. Allm muf fir ihre mustergiltize
Hilfsbereitschaft herzlich gedankt werden.

2) Im Hobarth-Museum der Stadt Horn; nicht inventarisiert.
3) R. Pitrioni, Urgeschichte des Gsterrcichischen Raumes, 1954, S. 145 ff.
4) Es bleibe nicht unerwihnt, daf im sidlichen Grubenteil auch einige Scherben de
9.10. Jhdss. n. Chr. gefunden wurden. Diese lagen jedoch z. T. in den obere
mischten Schichten, bew. dircke in der Adkerkrume und sind durdh den Pl

worden.

I\umu\unur
seschleppt

Vildomec, O moravské neolithické keramice malované, Obzor
VlINIIl 1928/1929, S. 1 ff.

% R. Pittioni, a. 2. O, 5. 145 ff.

) F. Vildomec, a. a. O, Taf. IV/15, VI/26, 28, VIII/14.

%) Eine kurze Erwihnung in: Fundberichte aus Osterreich 11/1935—38, S. 26.
") R.Pictioni, a a. O. . 14%; dazu Abb. 97/S. 150.

prachistoricky’
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Aus dem Naturhistorischen Museum in Wien
(Anthropologischc Sammlung)

Ein neolithisches Schidelnest aus Poigen, N.O.
I1. Anthropologischer Teil.

Wilhelm Ehgarcner, Wien, und Johann Jungwirch, Wien

Am 3. Juni 1955 wurde in Peigen, p. B. Horn (N.U.), durch F. Berg der Inhalt
einer neolithischen Grube geborgen, worunter sich fiinf menschliche Schidel befanden.
Vier von ihnen gehoren Erwachsenen an, ciner einem Kinde von nicht ganz sechs Jahren.
Die Schiidel lagen unregelmiflig verteile in der Grube, ihre Anordnung lic keinen
Schlufl auf cine regulire Bestattung zu. Bei drei der Erwachsenenschiidel fand sich auch
der Adlaswirbel, bei dem Kinderschiidel neben dem Atlas noch der Epistropheus. Weitere
Skeletteile wurden von keinem Individuum gefunden. Die Fundumstinde legen daher
die Vermutung nahe, daf es sich um Dekapitierte handelt, deren Képfe man zusammen
in die Grube geworfen hatte.

Fundgeschichte und urgeschicheliche Auswertung des Fundmateriales sind von
F. Berg S. 70 dargestellt. Im folgenden sollen die Ergebnisse der erginzenden anthro-
pologischen Untersuchung gebracht werden.

1. Beschreibung der Schidel.

Ne. 1: Kraniom. Adult, minnlich (Tafel 1).
Erhaltungszustand.

Der Schitdel st sehr gut erhalten. Vom Stirnbein ist rechts cin kleines, etwa spitzdreieckiges
Stiick ausgebrochen, cine Beschidigung, dic beim Bergen des Schidels verursache wurde. In der
Gegend des linken Asterion befindet sich auerdem cine annihernd kreisrunde Offaung von
ctwa 2 cm Durchmesser, von der nodh die Rede sein wird. Vom Atlas feblt der Arcus dorsalis
Der Processus ius ist links abgeb rechts st er nur leiche beschidige. Dic
das Foramen transversarium bildenden Rami sind :rhal(cn Anscheinend handelt es sich vm eine
postmortale Deschidigung. Von den Zihnen sind postmortal ausgefallen: Im Oberkiefer die
dic Pracmolaren und der rechte Caninus; im Unterkicfer der linke erste Pracmolar *).
Alter. Dic Sph fuge st gesc alle Schidelnihte sind offen. Intra vicam.
waren alle Zihne vorhanden, der gue ausgebildete 3. Molar war in Funktion. Die Absdhleifung
der Zihne ist gering.

" %) Bei den Sehiideln 1—3 konneen nach der ph phisdh fnahme noch versdhicd
dazugehdrige lose Zihne richtig cingepaBlt werden.
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Geschlechr Dic Glabella ist stark ausgebilder, dic Ansize der Muskulatur sind kriftiz,
besonders am Hinterhaupe. Der Warzenforarz isc miBig grof. Der Zahnbogen des Ober
Kicfers ist gur gerunder. Der Unterkicfer zeige ein gut entwickeltes Muskelrelicf.

Der Gehirnschidel.
Norma verti

Der Scvidel zeige in der Ansiche von oben dic pentagonoide Grundform. Dic S
sind gerade, die Parictalhocker betont. Das Hinterhaupe st gut ausgebuchter und
der Lambdanah von den Scheitelbeinen shwach scufenfdrmig
Schidel leicht gewdilbe, die Hacker sind shwach betont. Dic g
R NI boci i i waini i s osicn, Dot Lingen Breiyen-Tndex. ba

Schadel ist also dolichokran. Der transversale Frontoparietal-Index betrige 68,
metop.

alis.

nwande
m Bereich
il ist der

Norma occipitalis.

Dic Umrilkurve zeige cine hohe Hausform. Die Tubera parietalia sind stark betont
Seitenwinde gerade und nach der Basis zu leicht konvergierend. Der Warzenfortsatz rage ma
aus der Scitenlinic hervor. Dic Lambdanahe ist stark gezacke und har links 4, rechts 3 mas
grofte Nahtknochen.

Norma lateralis

Das Nasion ist mafig eingezogen, dic Glabella ist betont. Die Umrikurve steigt i

mifg und fase halbkrelsfolmng gerunder. Der sagitaale Frontal-Index berrige 90, stehe al
i i berrige 80, der Breitenhiher

D

Tndex 105, Der Sehdel is also hypsikran und akrokran,
In der Gegend des linken Asterion befindet sich, wie schon erwihnt, einc annihe

kreisrunde Uffnung von ctwa 2 cm Durchmesser. Die Rinder sind ungleichmiiflig gerackt

an der Innen- noch an der Auflenscite der Knochenwinde irgendwelche pathologischen Ve
inderungen. Es st deshalb als wahrscheinlich anzuschen, daB es sich um eine intra vitars
zugefigte Verlerzung handelt.

Der Gesichtschidel.
Norma froncalis.

Der Gesichts-Index betrige 89, der Ot i Index 56. Der Gesichtschidel ist also meso
prosop (gegen leproprosop) und lepten (gegen mesen). Die Jochbogen sind niche betont, dic
griofee Jochbogenbreite liegt ziemlich weit hinten. Die vordere Interorbitalbreite ist mifi
annihemd rechteckige Orbita ebenfalls miig hoch und miti breir. Der Orbital-Index berrs
80, die Orbita ist also N: ist ismifig schmal, die Linge d
Nasalia mittel. Der Nasal-| lnd:x hungl 46, die Nase ist also |l-p(uu||u| (gegen mesorrhin). Der
Zahnbogen im Oberkiefer ist b id und kriftig. Der M lar-Index betriig
der Oberkicfer ist also brachyuranisch. Der Unterkiefer ist cbenfalls kriiftig mic ver!
grofer Astbreite. Das linke Capitulum mandibulae zeige cine Arthrosis deformans.
Achse des Ramus gedrehe und weist eine starke Exostosc auf.

Norma lateralis

117,

Itnism.

st in dic

Die Einziehung der Nasenwurzel ist mifig, die Masalia sind gerade. Der Ganzprofilwinkel
betrige 889, der nasale Profilwinkel 860 und der alveolare Profilwinkel 889, Der Gesichuschidel
ist also in allen angegebenen Profilwinkeln orthognath. Der sagittale Orbitalwinkel betrige 95%
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Tafel 1. Poigen, NU. Sdiidel Nr. 1, ca. %, n. Gr.



Tafel 2. Poigen, NO. Schidel Nr. 2, ca. Yy n. Gr.



Tafel 3. Poigen, NU. Schidel Nr. 3, ca. "4 n. Gr.



Tafcl 4. Poigen, NU. Schiidel Nr. 4, ca. ¥/ n. Gr.



Nr. 2: Kranium. Adult, weiblich (Tafel 2).
Erhaltungszustand

Der Schidel ist stark besd
ausgebrodhen. Von den Zih
verlorengegang kiefer ist der Processus articularis mit dem Capitulum mandibulac
abgebrochen, weshalb dic Messung an der rechten Scite erfolgee. Der Atlas ist fast vollstindig
erhalten.

Alter. Alle Schidelnihee sind offe
ausgebildere 3. Molar war in Funktion. Dj

Geschlecht Die Glabella und der Arcus supere sebildet. Der
Oberrand der Orbita st scharfkantig. Dic Muskellcisten sind schwach. Das Stirnbein isc niche
nur seeil, sondern weist median sogar cine leichte Vorwdlbung auf.

leile der Basis und des rechten Paricrale sind
cfers sind postmortal dic beiden rechten Incisivi

Der Gehirnschiidel.
Norma vercticalis
In der Ansicht von oben z¢

. er Schidel die pentagonoide Grundform, wenn auch
weniger deutlich. Die Stirn ist flach, die Seitenwinde sind gerade und die Parictalhcker betont.
Der Ubergang der Umrifkurve von den Parictalhisckern 7um Hinterhauptpol vollziche sich in
ciner leichten Rundung, Im Frontalabsdinicc ist der Schidel etwas breiter. Die Tubera frontalia
sind beront. Auch bei diesem Sciidel licge dic grofte Breite ziemlich hoch und mikig weit hinter
den Porien. Der Lingenbreiten-Index betrage 89, liege also an der Grenze von Mesokranic und
Brachykranie. Der transversale Frontoparietal-Index berrige 67, der Schidel ist also metri
metop. Die Stirmbeinschuppe st wieder ziemlich grof, so daf das Bregma cowas nach hincen

s Stimnbein weist aulerdem diber dem oberen, medialen Rand der linken Orbita cine
seidite Knodhenrinne auf, die bis zum Rand der Orbita reicht. Auch lateral vom linken Stirn-
beinhicker finden sich drei scidhte Knodienrinnen. Die Herkunft Iific sich in beiden Fillen
nichr cinwandfrei kliren. Eine Verletzung intra vitam st niche ganz avszuschlieBen, erscheint
aber unwahrscheinlich, Wahrscheinlidier ist, daB es sich um GefiBfurchen handelt.
Norma occipitalis

Hokhe, weibliche Bombenform. Der Scheitel ist schwach dachfarmig,
sind betont und die Seitenwinde gerade, aber stark nach unten konver,
flichen der Warzenfortsitze liegen annihernd in der Fludw der Seitenwinde.

dic Tubera parictalia
end. Dic Aufien-

Norma lateralis.

Das Nasion ist nur ganz wenig cingezogen, die Glabella schr schwach ausgebilder. Die
Umriflinic steige {iber dem Nasion steil auf, wilbe sich im oberen Abschnite der Stirn leiche vor
und gehe in cinem gleichmiBig weiten Bogen in den flachen Scheirel dber. Das Hinterhaupe
zeigt, soweit es erhalten ist, cinc gleidmiBige Wélbung ohne Betonung des Opisthocranions.
Der sagitale Frontal-Index betrigt 86, der Sdhiidel ist also orchometop.

Der Gesichtschiidel
Norma frontalis

Der Gesichts-Index betrige . der Obergesichts-Index 53. Der Sduidel ist also mesoprosop
(gegen leproprosop) und mesen. Dic Jochbigen sind niche betone, die grifite Jochbogenbreite
licge miflig weit hinten. Die ann 'hcrnd rechtcckige Orb:m st maflig hoch und mifig breir. Der
Orbiral-Index betrige 83, die Orbita ist mesok Ibreite ist miBig, auffall,
jedoch sind die transversal flachen Nasalia. Thre L:mgc ist mittcl. Der Nasal-Index berige 51,
die Mase ist also meso- bis chamaerrhin. Der Zahnbogen im Oberkicfer hat eine paraboloide
Form. Der Maxilloalveolar-Index betrige 113, der Oberkicfer ist also mesuranisch. Der Unter-
kiefer zeigt eine typische Schaukelform. Im Ubrigen st er kriftig, seine Astbreite ist verhilu
millig grof.
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Norma laterali

Die Nasenwurzel ist nur wenig cingezogen, dic Nasalia dagegen sind cingesattelr. Der
Ganzprofilwinkel betrige 839, ist also mesognath, der nasale Profilwinkel 879, ist also ortho
gnath und der alveolare Profilwinkel 699, ist also hyperprognath bis prognath. Der sag
Orbitalwinkel betrige 950.

Nr. 3t Kranium. Adule, weiblich (Tafel 3).
Erhal:ungszv:znnd

st fehle cin groBer Teil der linken
S e Ve R iR Olbits. s qus dic| rediale. Ungransung erhalten. Das fiks
Wangenbein fehlt ebenfalls zur Ginze. An der Basis fehlc ein Teil der Unterschuppe mit dem
Opisthion, dessen Lage sich jedoch nach der Form des Foramen magnum ziemlich genau besti
men lif ibrigen Zerstwrungen an der Basis sind leichterer Natur. Die Pracmolaren v
Molaren der linken Hilfte des Oberkiefers wurden zu Lebzeiten ausgeschlagen. Die Maxill
selbst zeige an dieser Stelle deutliche Verletzungsspuren. Postmoreal sind im Oberkiefer roc
beide Incisivi und links der 1. ausgefallen, Der Unterkiefer ist gur erhalten, nur der
Processus muscularis fehlt. Der Adlas ist fast vollstindig erhalten. Es kann mic zieml

Sicherheit angenommen werden, daB der Schidel schon ante mortem linksseitig zercriimn
wure

Alter. Die Sphenobasilarfuge ist geschlossen, alle Schildelnihte sind offen. Lntra vit
waren alle Zihne vorhanden; der gut ausgebildere 3. Molar war in Funktion. Dic Abschle
der Zihne ist gering.

Geschlecht. Die Glabella und der Arcus superciliaris sind schr schwach ausgep:
Oberrand der Orbita ist scharf. Das Stirnbein ist senkreche steil gestelle. Die Muskelleisten
sdiwach ausgebilder.

Der Gehirnschidel.
Norma verricalis

Der

Auch dieser Schidel zeige die pencagonoide Grundform. Dic Seitenwiinde sind gerade, dic
Tubera parietalia betont. Das Hinterhaupt ist wieder ausgebuchter und im Bereich der Lambds
nahe kaum merkbar abgesetzt. Die Stirn st stirker gewolbt als beim Schidel Nr. 2. Dic Tubur
frontalia sind schwach betont. Die grofite Breite liege wieder ziemlich hoch und miiflig wer
hinter den Porien. Die Lage des Opisthocranion isc ziemlich hoch, hiher als bei den Schtdeln
MNr. 1 und 2. Der Lingenbreiten-Tndex betrige 78, der transversale Frontoparietal-Index 69. Dt
Schiidel ist also mesokran und metriometop bis eurymetop. Die Lage des Bregma kann n
genau bestimme werden, da das Schideldach an dicser Stelle ausgebrochen st

Norma oceipita

Fladirunder, zur Firstbildung neigender Schcitel, besonte Parietalhbcker, gerade, nach unten

konvergierende Seitcnwinde. Sowohl die Sutwra sagitcalis als audh dic Sutura lambaidea i

stark gezackt. In der Gegend des Lambda befinden sich vier Schaltknochen, medial vom reciic

Asterion einer. Sie sind von miBiger Grife,

Norma lateralis.
Wegen der link

erfolgee die Beurceilung an der rechten Scite. Die
zichung des Nasion ist leichr, die Glabella nur ganz schwach ausgeprige. Wie beim Schiidel Nr. 2
steigt die Mediansagitalkurve im unteren Ahmmu der Stirn steil auf und gehr dann in
Bogen in die (flache) Scheitelk iber. Das Hinterhaup zeige cine gleichmiBige, gute Walbung
und ist nur in der Gegend knapp unter dem Lambda stirker ausgebuchtet.
Der Gesicheschiidel.
Norma frontalis

Auch bei diesem Schidel sind die Jodibtgen niche betont. Zwar ist der Processus zygo
maticus des Os temporale gegeniiber dem des Schidels Nr. 2 etwas kiirzer und mchr gescrecke,
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dafiir ist jedoch der Winkel, den der Processus zygomaticus der Maxilla mic dieser bildet, etwas
ter. In der Profilicrung des Gesichuskelettes zeige sich daher zwischen den beiden Schideln
Verschiedenheir fesczustellen.

w
kein wesentlicher Unterschied. Auch im Bau der Orbita ist kei

Sic ist nur geringfigig weniger breic und hoch. Der Orbital-Index betrige 83, dic Orbita ist
also mesokonch. Ein wesentlicher Unterschied ist erst im Bau der Nasenwurzel und der Nase
festzustellen. War schon die Nasenwurzel des Schiidels Nr. 2 gegeniiber der des Schidels Nr. 1
flacher, so ist sie ¢s beim Schiidel Nr. 3 noch wesentlich mchr. Die Nasenwurzel ist hicr schr
flach. Metri

er zum Ausdruck. Die Interorbitalbreite ist nur
5 grofer. Bedeutend sind jedoch die morphologischen Unterschiede. Die beiden Nasalia
bilden zucinander cinen schr weiten Winkel, zudem ist die ganze Obernase .aufgeblihe®. Die
Linge der Nasalia ist mittel. Der Nasal-Index betrige 59, die Nase ist also hyperciamaerrhin.
Der Maxilloalveolar-Index betrige 108, Der Oberkicfer isc dolichuranisch und hat cine para-
boloide Form. Dic Mandibula ist kriftig und zeigt im Bau keine wesentlichen Unterschicde
gegeniiber den Unterkicfern der Schadel Nr. 1 und

Norma lateralis

Die Nasenwurzel ist nur wen gezogen. Die Nasalia sind leiche konkav, leiditer als beim
Schtdel Nr. 2, Dor Ganzprofilwinkel beseigt 79, it also prognath gegen mosognach, der nassle
Profilwinkel 849, ist also mesognath gegen orchognath und der alveolare Profilwinkel 679, isc
also hyperprognath. Der sagirrale Orbicalwinkel becrige 930,

Nr. 4: Kalvaria. Adule, weiblich (Tafel 4).
Erhaltungszusctand

Vom Hirnschiidel fehle cin groBer Teil der rechten Hilfte, auBlerdem ist der Schidel im
hinteren Anteil postmortal verdriicke. Von der Basis fehle ebenfalls ein Teil der recheen Hilfte,
doch ist dic Gegend um das Foramen magnum crhalen. Die Schiden an der linken Hilfte der
Basis sind leichterer Natur. Das Gesichtskelete fehlt ganz bis auf die Nasenwurzel, die redits
vollstindig und links teilweise erhaleen ist.

Alter. Alle Schidelnihee sind offen, dic Sphenobasilarfuge ist geschlossen.

Geschlecht. Dic Glabella und der Arcus superciliaris sind schwach ausgebildet. Der
Oberrand der Orbita ist scharf. Das Stirnbein ist steil. Die Muskellcisten sind schwach aus-
geprigt.

Der Gehirnschiidel.
Norma verticalis.

Dic pentagonoide Grundform ist auch am vierten Schidel zu erkennen. Die Stirnhbcker
sind betont, ebenso die qu;-[(clhédu-r, die Seitenwinde sind gerade. Das Stienbein ist durch
cine Sutura metopica zweigeteilt. Die kleinste Stirnbreite ist mit 99 mm deshalb auch etwas
grifier als bei den Gbrigen Sch deln it 30, 93 und 90 mm. Die grifte Hirnschidelbreite liege
nicht 50 hoch und so weit hinter den Dorien wie bei den ibrigen Schideln. Die Lage des Opistho-
cranion ist wahrscheinlich dhnlich wie beim Schidel Nr. 3, hoher jedenfalls als bei den Schideln
Nr. 1 und 2, doch konnee sie wegen der postmortalen Verdriickung niche genau ermiteels werden.
Das Bregma licge weiter vorne als bei den anderen Schideln.

Norma occipitalis
Nicdrig-breite Bombenform. Der Schcitel isc ziemlich gleichmiBig gerunder, die Parietal-

br, dabei aber nach unten konvergicrend. Der crhaltene linke Warzenfortsatz ist deutli
stufenférmig medianwiints abgeserzr.
Norma lacteralis.

Das Nasion ist nur wenig :ingcmgm, dic Glabella isc schwach ausgebilder. Die Umrifilinie
steige seeil aufwires, wilbr sich im Bereich der Tubera leiche vor und geht dann in flachem
Bogen in dic ebenfalls flache Scheitelkurve iber, dic hinter dem qu;m:, dbnlich dem Schidel
Nr. 1, cine lcichte Eindell aufweist. Die F ve ist im parietalen Teil flach und
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schrig zum Hinterhauptpol abfallend. Der sagitale Frontal-Index betrige 82, der Lingen
hohen-Index 71. Der Schidel ist also orthometop und orthokran.
Der Gesichschidel.

Vom Gesichuschidel ist blo cin Teil der Nasenwurzel erhalten. Sie zeige den gleichen Bau
wie die des Schidels Nr. 3. Sie ist schr flach, die beiden Nasalia
weiten Winkel.

len zueinander cinen schr

Nr. 5: Sch utcllra;.rnm: Ende von Infans I.

tgehend zerstére, dafl iiber scine Form michs mehr a
ich der hnupnrnhrﬂuldt Zahnbogen des Oberkicfers st gur erhal

i bil. Der linke zweite Incisivas ist postm
ausgefallen. Aufler den Schidelrescen sind noch Reste des Atlas und des Epistrapheus vorhanden

werden

11, Auswertung.

Fafit man die Ergebnisse der Einzelbeschreil

so zeigt sich, dafh
alle vier Erwachsenenschidel ziemlich grazil gebaut smd und in bezug auf die Norm:
verticalis einen im Prinzip pentagonoiden Hirnschidel haben, der sich in den nordish
mediterranen Formenkreis einfigen lift. Dafl der Schiidel Nr. 2 nahezu brachykrar
ist, spielt in diesem Zusammenhang keine besondere Rolle; es ist mehr als iberbetontes
Geschled: erkmal, denn als R kmal zu werten. Ahnlich verhilt ¢s sich mit
dem Schidel Nr. 4. Auch bei ihm pafic die Niedrigkeit nicht ganz zum besagten Formen
kreis, da sie aber ohne Zweifel durch die metopische Stirn verursacht ist, kommt ibr
cbenfalls keine Bedeutung zu.

Abweichend verhilt sich indessen der Gesichtschiidel. Er ist zwar auch bei allen vier
Individuen verhiltnismiflig grazil und vor allem schmal, weist aber in verschieden
Einzelheiten zum Teil betrichtlich gen auf. Dies betrifft besonders den Bau
der kndchernen Nase. Beim Schiidel Nr. 1 ist sie leptorrhin und die Nasenwu
schmal. Gleiches gile fiir die Apertura piriformis, allerdings nur fiir den unter
schnitt. Der Oberrand der Apertur hingegen ist verhiltnismiflig breit, so dafl sic im
Ganzen nicht die nach oben spitz zulaufende Form hat, wie das fiir den nordisch
mediterranen Formenkreis iiblich ist. Etwas anders verhile sich der Schidel Nr. 2. Die
Nase ist hier bereits meso- bis chamaerrhin, obwohl die grofite Breite der Apertur nidit
gr&ﬁ.e: ist als beim Schidel Nr. 1. Zum Unterschied von diesem liegt aber das Nasion

dchtlich tiefer. Die | selbst ist nur mifig breit, dafiir sind aber dic
Nasalia avffallend flach zueinander gewinkelt und von der Seite geschen cingesattelt
Zu dieser Situation kommet noch ein ganz unbed: der vorderer N hel und
eine sehr bedeutende alveolare Prognathie. Beide Merkmale vermitteln zusammen mit
dem Bau der Obernase ein eigenartig flaches seitliches Gesichisprofil. Die extremste
Abweichung im Bau der Nase zeigt aber der Schiidel Nr. 3. Die Nasenwurzel ist breiter
als bei den Schideln Nr. 1 und 2, die Nasalia sind noch flacher zueinander gewinkelt
und die Apertura piriformis ist nahezu kreisférmig. Der Ausdruck ,geblahe” ist fir sic
auerdem durchaus zutreffend. Als ein Obriges gesellt sich wieder cin hyperprognather
Oberkiefer dazu.

I.\
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Wihrend also die Form der Hirnschiidel bei allen vier Erwachsenen sich oline
Schwierigkeit dem nordisch-mediterranen Formenkreis einordnen [3Rt, weist der Gesiche-
schiidel, und davon besonders der Bau der knéchernen Nase, und hier wiederum speziell
die des Schildels Nr. 3, in cine andere Richtung. Es erhebe sich daher dic Frage, wo
dhnliche Formen wiithrend des Neolithikums im weiten Furopa anzutreffen sind. Dabei
fiillt ohne Zweifel der Blick zuerst auf Reche’s beriihmten Typus 1 "), Tatsichlich finden
sich auch bei ithm ganz dhnliche, wenn nicht sogar gleiche Verhiltnisse. Der Hirnschidel
neigt schon mehr zur Brachy- state zur Mesokranie, die Nase weist jene bekannte
Blahung® auf, die fir den ganzen Typus charakeeristisch ist, und chenso ist cine
starke alveolare Prognathic vorhanden. Dariiber aus ist der Schiidel weiblich, wie
berhaupt Reche’s Typus I anscheinend an weiblichen Schiideln larer ausgeprige ist als
an minnlichen, von denen er auch keine Abbildung als Beispicl bringt. Die Ahnlichkeit
unseres weiblichen Schiidels Nr. 3 mit Reche’s Typus 1 ist jedenfalls unverkennbar. Es
bleibt lediglich festzustellen, dafl der Schidel Nr. 3 aus Poigen, was den Bau der Nase
betrifft, sogar nodh extremer geforme ist als der Typusschidel bei Reche. Die Nase ist
noch breiter, die Nasalia noch flacher zucinander gewinkelt und die Apertur rundlicher.

Dic auffallende Khnlichkeit der beiden Schiidel kéinnte zwar theoretisch eine zu-
fillige scin, sic ist es aber in Wirklichkeit mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit nicht. Dies
bestitigt schon eine kurze Umschau in der Literatur.

Innerhalb Osterreichs bicten sich leider nur wenig Vergleichsmaglichkeiten, denn die
Zahl der bisher gefundenen neolithischen Schidel ist an und fiir sich schr gering, und
auch davon sind nur einige anthropologisch bearbeicer und verdffentliche. Der schaur-
keramische Schidel von Scharlinz, 0.0.5), kani zum Vergleich nicht herangezogen
werden, da ihm das Nasenskelett mit Ausnahme der Nasenwurzel fehle. Die Nasen-
wurzel scheint zwar breit zu sein und auferdem verhilinismifig flach, doch 13fc sich
damit niche viel anfangen. Der minnliche neolithische Schidel aus Scillfried ) hat
zwar eine chamaerrhine Nase und ist im iibrigen brachykran, doch dadurch, daf die
Masalia ausgebrochen sind, 148t sich auch hier ein genauer Vergleich niche durchfiihren.
Es macht aber nicht den Eindruck, als ob dieser Schidel zu Reche’s Typus I gezihlt
werden kinnte.

Schon wesentlich anders verhile es sich mit den beiden neolithischen Schideln aus
Langenlois, N.O."). Obwohl G. Zimmermann der Meinung ist, da die Schidel ganz
verschiedene Typen darstellen, weist er doch auf die bedeutsame Tatsache hin, dafl sie
in bezug auf ihre Nasenform recht eindeutig dem Reche'schen Typus I zuzuweisen sind.
Tatsichlich ist die Ahnlichkeit im Bau der Nase zwischen den Schideln von Langenlois
und dem Schiidel Nr. 3 aus Poigen nicht zu iibersehen. Es sei noch hi tigr, daff
beide Schiidel aus Langenlois weiblich sind und beide Schiidel, ganz besonders aber Ly,
eine starke alveolare Prognathie haben.

Als dritces konnen innerhalb Osterreichs die neolithischen Schidel aus Klein-
Hadersdorf, N.O."), zum Vergleich | werden. 1 weise befinden
sich auch unter ihnen zwei Schidel, die , allerdi nur beschrinkte Ahnlichkeit mit
unserem Schiidel Nr. 3 aus Poigen aufweisen: es sind dies die Schiidel Nr. 9795 und
9796, davon der erste miinnlichen und der zweite weiblichen Geschlechts. Beim minn-
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lichen Schidel Nr. 9795 ist zwar dic Nasenwurzel schmal und die Nasalia sind vor-
springend, der Oberrand der Apertur aber ist wiederum breit und zeigr, wenn auch
nicht in extremer Weise, so doch ganz deutlich das Merkmal der ,Aufblihung”. Beim
weiblichen Schidel Nr. 9796 ist dies niche der Fall, aber dafiir ist die ganze Obernase
seitlich gesehen ausgesprochen flach. Die beiden Schidel aus Klein-Hadersdorf stimmen
somit mit Reche’s Typus I nicht vollkommen iberein (sie weichen auch in den Merk-
malen des Hirnschidels etwas davon ab), doch liegen sie jedenfalls in der Richtung
dieses Typus.

Sehen wir iiber die Grenzen Usterreichs hinaus, so ist der Blick naturgemifl mehe
nach dem Osten als nach dem Westen gerichtet. So konnte in bezug auf das Nasenskelent
der auch sonst nicht unihnliche spitncolithische Schiidel aus dem Grab 25 (Nr.
von Alsénémedi aus Ungarn *) und ebenso aus Ungarn der kupferzeitliche Schidel au
Puszzaistvdnhza ') genannt werden. An beiden Schideln findet sich neben der brei
niedrigen Nasenwurzel und den flachen Nasalia auch das Merkmal der , Aufblihur

Aus dem mitteldeutschen Raum hingegen lassen sich die bandkeramischen Schidel
von Wengelsdorf, Diirrenberg, RoBleben und mit einiger Vorsicht auch der Schiidel von
Halberstade I anfiihren®, ). Alle vier Schidel weist G. Heberer auf Grund der [
schaffenheit des Hirnteiles eher der mediterranen als der nordischen Rasse zu. Im 1
der knBchernen Nase aber zeigen sie ohne Zweifel e¢ine Anlehnung an Reche’s Typus |
und somit auch eine Ahnlichkeit mit dem Schidel Nr. 3 aus Poigen. In gleicher Wei
laBt sich auch der Schidel des weiblichen Hodkers Nr. 13 aus dem bandkeramischen
Griberfeld von Sondershausen (Thunngel\) zitieren %). Der Schiidel ist nicht nur w,
lich, er hat audh eine starke Ganzgesi hie und aufferdem cine Nase, dic
an. dec Wurzel schmal, im oberen Teil der Apermr die typischen Zeichen jener Aui
treibung zeigt, wie sie fiir den Typusschidel I von Reche charakteristisch ist. ,]\ 5
unter den mitteldeutschen Schnurkeramikern %) 148¢ sich, allerdings mit Vorbehalt und
allein auf die Apertura piriformis bezogen, ein Schidel in diesem Zusammenhang
nennen, nimlich der von Kéthen. Freilich weicht er in allen anderen Merkmalen sowol
des Gehirn- als auch des Gesichischiidels von Reche’s Typus | ab, aber er beweist zu
mindest, da auch in einem sonst streng nordischen Schidel eine breite und rundliche
Nasenapertur vorkommen kann.

Schon diese kurze Umschau in der Lucmtur zeige also deutlich, dafl der Scvidel
Nr. 3 aus Poigen keine inzel lithik darstellt, sondern in
weitem Umkreis seine Partner hat. Niche alle davon zeigen die gleiche extreme Aus-
bildung, er selbst ist vielleicht der extremste von allen, cinige von ihnen nihern sich
ihm nur.

Damit erhebe sich auch die Frage nach der Variationsbreite von Reche's Typus I
Reche vergesellschafter mit der ,Aufblihung” der Nase auch noch cine alveolare Pro-
gnathie und die Neigung zur Brachykranie. Beim Schidel Nr. 3 aus Poigen sind alle
drei Forderungen streng erfille. Beim Schidel Nr. 2 entsprechen sowobl die Prognathic
als auch der Bau des Hirnschidels ganz den Ford der Bau der Nase allerdings
weicht etwas davon ab, wenngleich wir sie infolge ihrer allgemeinen Flachheir, der
Einsattelung der Nasalia und der oberen Breite der Apertur von diesem Typus nicht
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ganz ausschliefen mischten. Man kann sich des Eindruckes nicht erwehren, und es wiire
wirklich nicht undenkbar, dafl es sich bei dem Schiidel Nr. 2 in bezug auf die Nase
gewissermaBen um den Beginn von Reche’s Typus 1 handelt. Wie weit auch der minn-
liche Schiidel Nr. 1 aus Poigen als Minusvariante dem gleichen Typus zugerediner
werden kann, ist freilich noch mehr cine Gewissensfrage. Der Schiidel ist dolichokran
und hat keinerlei Prognathie. Das Gesicht hingegen ist zwar den Indizes nach meso-
prosop und lepten, morphologisch aber unbedinge niedrig. Die Nase ist cbenfalls in
ihrer Gesamtheit ausgesprochen leptorrhin und die Nasalia sind keineswegs flach, dic
Form der Apertur aber ist im oberen Abschnitt breiter, als man es cigentlich erwarten
wiirde, und ist in dieser Bezichung dem Schiidel Nr. 2 nicht unihnlich. Ob nun :mf
Grund dieser t Rgeblichen Merkmalsihnlichk
auch schon von einer Khnlichkeit im Gesamttypus «mpmdun werden darf, ist sehr
fraglich. Hier scheint es uns ¢her nein als ja zu sein. Es muB allerdings noch einmal
bemerkt werden, daR Reche seinen Typus 1 vorwiegend an weiblichen Schiideln erkannt
und aufgestellt hat. Von einem wirklichen Typus kann aber nur gesprochen werden,
wenn er sich bei beiden Geschlechtern gleichermafien, nur dem Geschlechte jeweils ent-
sprechend ausgeprigr finder. Diesbeziiglich haben wir bei Reche keine bildmiBige Kon-
trolle. Aus den Malen, bzw. den morphologischen Angaben allein kann man sich aber
kein richtiges Urteil bilden. Die Schidel Nr. 2 und 3 aus Poigen, beide Schidel aus
Langenlois, der Schiidel aus Alsénémedi, der Schiidel aus Puszraistvdnhdza und ebenso
el Halberstade I sind weiblich, genau so wie der Typusschidel von Reche. Sic
sem auch am dhnlichsten. Die anderen in unserem Vergleich aufgezihlten Schidel
sind minnlich. Auch sie zeigen Khnlichkeiten zu Reche’s weiblichen Typusschiidel, doch
sind sie geringerer Art und scheinen auflerdem nicht mit den gleichen anderen Merk-
malen kombiniert zu sein. So fehlt ihnen beispielsweise die alveolare Prognathie. Fiir
das minnliche Geschlecht ist der Typus eben noch nicht so klar fafbar, wie fiir das
weibliche Geschlecht. In dieser Bezichung, wie auch fiir die Frage, ob Schidel mit einem
nordisch-mediterrangeprigten Hirnteil und einem so merkwiirdig abweichend geformren
Gesicht in ihrer Gesamtheit noch als nordisch-mediterran bezeichnet werden kénnen,
und schlieBlich auch fiir die Frage nach der Herkunft solcher Formen, ist noch ein griind-
licher Materialvergleich notwendig.

nen und zudem wahr

1. Zusammenfassung. i

Als konkretes und nicht unwichtiges Ergebnis LBt sich abschlieBend feststellen, da
mit den Schideln aus Poigen Reche’s Typus I nach Langenlois zum zweiten Mal in
Niederdsterreich mit Sicherheit nachweisbar ist. Der Schiidel Nr. 3 ist eindeutig diesem
Typus zuzuweisen. Der Schiidel Nr. 2 zeigt groRe Khnlichkeit. Beim Schiidel Nr. 4 ist es
niche ausgeschlossen, wenn auch nicht beweisbar. Nur der Schiidel Nr. 1 diirfte nicht
dazugehiiren.

Da es sich bei vorlicgenden Funden um ein Schidelnest handelt, das heifit um
Individuen, die eines gewaltsamen Todes starben, wiire noch die Frage des Warum zu
behandeln. Sie lifit sich anthropologisch nicht I8sen; nicht einmal die Frage, ob es
Fremde waren. Wir haben dafiir noch zu wenig Skel ial aus dem Neolithik
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in Niedergsterreich. Ungeachter dessen sind aber zwei Beobachtungen vielleicht doch
nicht ganz uninteressant. 1. So wie in Poigen komme auch in Langenlois der zumindest
fremdartig anmutende Typus I von Reche vor. 2. An dem Schidelfragment L, aus
Langenlois stellte G. Zimmermann Brandspuren fest und gab der Meinung Ausdruc,
»dafl es sich wohl um das Opfer einer Kannibalenmahlzeit handeln diirfre.” Jedenfalls
wollte er damit sagen, daf er einen gewaltsamen Tod niche fiir ausgeschlossen hilt.

Was nun in Langenlois wahrsch ist, ist in Poigen ziemlich sicher (nimlich
der gewaltsame Tod), so daf sich mit ciniger Berechtigung die vorsichtige Frage ergibt,

ob es nicht in beiden Fillen vielleicht doch ,.Fremde" waren, deren man sich entledigte

Mafe der Gebimnschidel.

MaBe nach Martin Nr.1
1 Grisfite Hirnschidellinge 179
2a Nasion-Inionlinge 166
5 Schidelbasislinge 105
6(1) Toldt Inion-Opisthionlinge 42
7 Linge des Foramen magnum 35
3 Grisite Hirnschidelbreite 133
9 Kleinste Stirnbreite 9%
10 Gridfite Stirnbreite 13
11 Biauricularbreite 18
12 Gréfre Hinterhauptbreite 106
13(1) Grifite Mastoidealbreite 122
14 Kleinste Schidelbreite 63
142 Vordere Schidelbasisbreite 81
16 Breite des Foramen magnum 28
17 Basion-Bregma-Hohe 144
20 Ohr-Bregma-Hohe 106
23 Horizontalumfang iiber der Glabella 493
24 Transversalbogen 306
25 Mediansagittal-Bogen 369
26 Mediansagittaler Frontalbogen 124
27 Mediansagittaler Parietalbogen 131
28 Mediansagittaler Occipitalbogen 114 = (115)
28(1) Mediansagittaler Oberschuppenbogen 72 = 68 —
29 Mediansagittale Frontalschne 11t 114 — 106
30 Mediansagittale Parietalschne 118 114 — 102
3 i ale Occipitalsehne 99 - (98) =
31 (1) ale Oberschuppensehne 68 - 64 -
ler Stirnneigungswinkel zur
Ohr-Augen-Ebene 820 930 920 =
32 (1a) Stimnneigungswinkel 540 560 S
33 Lamda-Opisthion-Winkel 620 o (649) —
33 (1) Lamda-Tnion-Winkel 680 = (879)
33(2) Opisthion-Inion-Winkel 310 - (329) =
37 Kalottenbasis-Winkel 120 - 8 =
37 (2) Schidelbasis-Winkel 300 - 270 -
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Indizes der Gehirschidel.

Lingenbreiten-Index
Lingenhshen-Index
Breitenhshen-Index
Lingenohrhishen-Index
Breitenohrenhthen-Index

Transversaler Schiidel wilbungs-Index
‘Transversaler Frontal-Index
Transversaler Frontoparictal-Index
Transversaler Parietomastoideal-Tndex
Index des Foramen magnum

Bogenbasis-Index
Sagittaler Frontal-Tndex
Sagitraler Parictal-Index
Sagittaler Occipital-Index

Krimmungsindex der Oberschuppe

Nr.1l

Mafle der Gesichtsschadel.

Mafe nach Martin
40 Gesichtslinge
42 Untere Gesichusl
43 Obergesichusbreite
45 Jodhbogenbreite

e
48 Obergesichshishe

50 Vordere Interorbitalbreice
51 Orbitalbreite

52 Orbitalhshe

54 Nasenbreite

55 Nasenhthe

60 Maxilloalveolarlinge

61 Maxilloalveolarbreite

72 Ganzprofilwinkel

73 Nasaler Profilwinkel

74 Alveolarer Profilwinkel
78 Orbitaler Eingangswinkel

Mafle der Unterkicfer.

65 Kondylenbreite
66 Winkelbreitc

68 Linge
69 Kinnhohe
70 Asthshe

71 Astbreire
79 Astwinkel

Nr. L
107

77
30
re 57
re 31
re 125%

z
>

[ R [ ]
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Indizes der Gesichtssdridel nnd der Unterkiefer.

Poigen
Nr. 1 Nr.2 Nr.3 Nr.4
Gesichtsindex Ly L 89 h L
Obergesichtsindex 56 53 =
Orbitalindex 30 83 res3
Nasalindex 16 51 59 -
Masxilloalveolar-Index 117 113 108 -
Jugofrontal-Index 76 82 -
Mandibular-Index 72 —_ 74 T
Breitenindex des Unrerkicfers 84 —_ 79 -
Jugomandibular-Index 76 74 -
Z llnng der wichtig: ivthens Merkmal
Nr. 1 Nr. 2 Nr. 3
Alrer adule adule adule
Geschlecht minnlich weiblich weiblich
Lingenbreiten-Index dolichokran  mesa-brachykran mesokran {dolichomorgh
Lingenhshen-Index hypsikran = - orthokran
Breitenhghen-Index akrokran = = —
Lingenohrhohen-Indes  orthokran ortho-hypsikran orchokran chamac-
orthokran
Tr. Frontoparietal-Index  mecrio- metriometop  metrio- -
curymetop curymerop
Sag. Frontal-Index ortho- orthometop = orthometop
chamaemetop
o e ad o o
Obergesichrs-Index lepten mesen = =
Orbital-Index Yoadi Eench s =
Nasal-Index leprorrhin meso- hyper- =
chamaerrhin  chamacrrhin
E:xilloalnm]af—{ndzx brachyuranisch  mesuranisch dolichuranisch -
Masaler Profilwinkel  orhognath  orhognath  meso-orthognath  —
Alveolarer Profilwinkel  orthognath  hyperpro- hyperprognath  —
prognath
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Die jungsteinzeitliche Siedlung von Kicking, poli
Bezirk Melk, N.O.

Von Hertha Ladenbauer-Orel, Wien.

Mitten im Dunkelsteiner Wald, der durch den Donaudurchbruch der Wachau vom
Bohmischen Massiv abgetrennt ist, befindet sich die kleine Hochfliche von Gansbach
In ihrer Siidwestecke liegr die Gemeinde Kicking mit dem Grubhof der Familic
Schindele, die den ober ihrem Hause befindlichen nach Stiden geneigten Bergriicken
Ackerparzelle 63/1, 3, seinerzeit vom Stifte Gotrweig erworben hat. Der obere Te
dieses Adkers trigr eine etwa 600 m? grofle, heute schon verschliffene, aber noch durdh
deutlichen Abfall aus der Umgebung herausgehobene Fliche. Gegen Westen filll
etwa 40 m tief, z. T. kiinstlich abgearbeitet ab, im Norden trennt sie ein 8 m brei
Graben gegeniiber dem noch weiter ansteigenden Berghang, an der stlichen Begrenzu
liuft ein etwa 4.5 m tiefer und 7 m breiter Graben und im Siiden neigt sich der Abhanz
sanft einem Tilchen mit einer Quelle zu.

Alsim Jahre 1942 die Baumwurzelstécke ausgegraben wurden, erregten die zut
getretenen Steinbeile und eine Reibplatre die Aufmerksamkeir der Familic Schinde
die dann alle Funde aufsammelte und z. T. der Schule in Gansbach, z. T. dem \{u‘\um
Melk iibergab. Durch F. Hutrer, Melk, verstindigr, hat das Bundesdenkmalame 1949
cine Versuchsgrabung auf dieser Parzelle durchgefihrt. Die geschilderte Umgrenzung
der herausgehobenen Fliche wurde nicht angeschnitten, sodaB deren Zeitstellung nicht
gekldre werden konnte, doch wurden auf ihr, auBer Streufunden spitmittelalterlicher
Eisentonware, nur Uberreste des Neolithikums gefunden. Wir haben innerhalb der
Umwallung einige Suchgriben in dem schon an der Oberfliche durch Streuscherben
gekennzeichneten Adserboden gezogen und dabei zwei Siedlungsgruben angeschniteen.
Die eine Grube im westlichen, oberen Teil der Anlage war 3 m lang, 2 m breit und
50 cm tief und befand sich fast zur Ginze unter einem noch nicht ausgegrabenen
Baumstrunk. Die zweite Grube lag siiddstlich, also etwas tiefer am Hang; ihre Begren-
zung war schwieriger zu verfolgen, sie hatte auch weniger Funde und unterschicd sich
daher auch darin nicht schr von der fundreichen Adkererde. Es kann kein Z
dariiber bestehen, daR beide Gruben einem geschlossenen Fundbestand angehiren. Dic
vorliegende Arbeit beruht vor allem auf der durch die Grabung gesicherten Vergesell-
schaftung der Tongefifle, Scherben, Tonwirtel und Steingerdte innerhalb der beiden
Siedlungsgruben. Es wurde keine Herdstelle, jedoch in der ersten Grube schr viel
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Hijttenlehm und auch Holzkohlenreste angetroffen. Um den Fragen der Siedlungs-
anlage nither treten zu kénnen, wire cine groBere Grabung — vor allem der Um-
wallung der Fliche — erforderlich, dagegen bietet schon jetzt die Kennzeichnung der im
geschlossenen Verband gehobenen Funde — vor allem des keramischen Mareriales —
die Moglichkeir, cinen kleinen Beitrag zu dem noch wenig geklirten Auftreten der
jungneolithischen Kulturen in Niedergsterreich vorzulegen 1),

Simtliche Funde wurden im Bundesdenkmalamt in Wien priparierc und dann dem
Heimatmuseum Melk zur Verwahrung iibergeben,

Abb. 1, Fig. 1 und Taf. 1, Fig. 1. Hoher, schlanker, weitmiindiger Topf, VoIJw
erhalten. Von der ebenen Snmlmd\c steigt die Wandung annihernd konisch zu der
Ausweitung an der gekerbten, derben Schulterleiste empor. Der hohe, nahczu zylindrische
Randreil lader in einen ecwas nach auBlen gewulstecen, oben seellenweise leiscenfirmig abge-

&

Abb. 1. Kidking, NU. Profile.

platteten Mundsaum aus, der t wellenférmig in schwankender Héhe li Der ziemlich
helle, réclichbraunc Ton ist mit Glimmer und klcinen Sandkrnern gemagere und stack durdh-
geschmauche; die Oberfliiche der Wandung ise roh tiberschmiert und auch im Randreil niche _
gegliteer. H. 35, H. bis zur Schulterleiste 26, Mw. 32.4—32.7, Bw. 335, Bdm. 16.3—172,
Wir. 1 em. 4
Abb. 1, Fig. 2. Bauchige Schale. Erhalten sind nur cin Profilstiick und ctwa zwei Dritel

des Gefifluncerteiles. Der Boden st gur abgeserzt; die Wandung steige konisch auf und oberhalb
der stark gewdlbten Schulter rage der cinzig erhaltene Zapfen schrig aufwirts. Nach cinem
Einschwung sceige der Oberteil zicmlich steil aufwires, Der glaee Mundsaum ise ohne Ver-
dickung abgespachtele. Der sdwnrzhrhr: Ton isc mit Glimmer und Steindien gemagerr, schwach
gebranne und roh gearb roh hie zeige braune Fleken. H. 19.8,
H. bis zur Schulterwilbung l] Mw 25, Bw. 29, Bdm. 10.5—11, Wst. an der Schulter 0.6, am
Uneerteil bis 1 cm.

bb. 1, Fig. 3 und Taf. 1, Fig. 2 Weitmiindige Schale mic guc abgescrzter Standfliche,
leidhe gewdlbter Schulcer und leicht konisch aufstrebendem Randseil, der in einen glate abge-
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schniteenen, leiscenfsrmig abgeplastenen Mundsaum endigs. An ciner en Stelle der Schulter-
whlbung sitzt ¢ine wasgrechte 5.7 cm lange Leiste mit senkrechten
Ton gleiche dem des Topfes Abb. 1, Fug 1, doch ist er ewas besser geschlimmt; die Ober

It und geglavter. H. 13, Mw. 2

» Fig. 4. Seitenteil cines weitmiindigen Gefifies mir nahezu
hochgezogenen Randteil. An der Schulterwdlbung zeigt das erhaltene Bruchs: 2w
Zapfen in cinem Abstand von einem Finfrel bis zu einem Sechstel des Gd.\l"dunluunnn 1\:
dickwandige, schwach gebrannte Ton zeige dicselbe Beschaffenheir, wie die Schale Abb. 1,
(Taf. 1, Fig. 2). H. des GesamugefiBes etwa 21, Mw. etwa 29 em.

b. 1, Fig. 5. Seitenteil eines Bechers mit leicht bauchiger Wandung, der oberst
diirfre fehlen. Die dicke Bodenplatte isc angescezr. Der braune, schlecht geschlimmee und sch
gebrannte Ton gleiche den Gefifien Abb. 1, Fig. 3 und 4; die Oberfliche ist zumeist
belassen, an der Aufienwandung verschmiert und abgespachtele. H. etwa 15, Mw. an der erh
Héhe 16, Bdm. etwa 11 em.

Abb. 1, Fig. 6 Baudhige Schale mit leicht cingeschwungenem Randreil. Der Mundsaus
endigt ohne Verdidkung, ist aber niche tm:enform\g ;bgupadnc oden gut
braune, glimmerige Ton von der Beschaffenheit wie bei den G en Abb. 1, F
erwas besser geschlimme, seine Oberfliche st im Oberteil glact verschmicrt. H. 10
Be. 19, Bdm. § cm.

Abb. 1, Fig. 7 und Taf. 1, Fig. 3. Rand- und Wandstiick eines zylindrischen, weitmiin
Gefifes Am Mundsaum siczen unregelmifige, schrige Einschnitee und knapp darunter o
umlaufende Reihe von seichten Schrigstrichen. Darunter befinder sich eine umlaufende,
gekerbre Leiste, dic auf dem Bruchstick an einer Stelle unterbrochen ist. Der braune, e
rotliche Ton ist wie bei den Gefaflen Abb. 1, Fig. 3—6 schlecht geschlimme, mit Steinchen
Glimmer gemagerr, grob und schwach gebrannt, H. des zylindrischen Oberteiles von
Schulterleiste bis zum Mundsaum 6.5, Mw. etwa 19, Wse. 07 em.

Den Gefifien Abb. 1, Fig. 1—7 ist die Bildung des Randreiles gemeinsam, de
insoferne stirker hervortritt, als er den Oberteil der GefdRform beherrschr. Dic grof
Weitung der Gefifle licge im oberen Drittel der Hahe und noch hoher, wobei man
naturgemif die Becherform wie Abb. 1, Fig. 5 und 7 auer Betracht lassen kann, weil
Teile des Profiles fehlen. Die Gliederung strebt dahin, daf oberhalb der hoch-
licgenden gréBien Ausweitung der Randreil auffallend geradwandig und steil aufstcigs
Selbst bei der Schale Abb. 1, Fig. 6, wo eine gewisse Halseinschwingung vorhanden is
steige der oberste Randreil geradwandig zum Mundsaum empor. Diese trichterférmig
Rlndblldung ist auffallenderweise auch fiir Schalen mit kalottenformigem Untertcil

d. Es wiirde auf Schwierigkeiten stoRen, wollte man diese 7 Gefife ciner
der bisher bekannten neolichischen Kulturgruppen in Niederbsterreich anschlicRen. Es
ist dah:r von gmﬁem Vorml da die Grabung auch viele Scherben licferte, die dem
Bei ¢inem Material, das in der Keramik offen-
s|d:t1|d1 vtrsdnedene kulturelle Einflisse in sich birgt, ist es fiir die Untersuchung
methodisch wichtig, die Gruppierung nicht nach Formtypen, sondern nach der topfc-
risthen Qualitiit vorzunehmen %).

Allgemein gesehen kann der dikwandige Ton der Linearkeramik eine Magerung
aus Vegerabilien oder Steinchen aufweisen, aber es fehlt ihm jedweder Sandzusatz. Er
ist immer gut gemahlen, fein geschlimme wie mehlig, aus homogener Masse und nur
miflig gebrannt. Von soldien echr linearkeramischen Scherben enthilt unsere Ausheute

radwa l.,m
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etwa 20 Bruchstiicke von Boden-, Rand- und Wandtcilen. Sie sind belege durch dic
Stiicke Taf. 2, Fig. 1—4. Dic Randstiide Fig. 1 und 2 stammen von bombenférmigen
Gefiflen, die unterhalb des cingezogenen Mundsaumes je 2 Buckelzipfchen tragen. Das
Randstiick Fig. 3 zeigt kleine Zipfchen aufien am Mundsaum aufgesetze. Das Bruch-
stiick Fig. 4 stammt von cinem zylindrischen FuBsockel. Nicht nur die Machart, sondern
auch die Formtypen entsprechen also der Linarkeramik.

Am Ton der dickwandigen Scherben der bemalten Keramik ist immer auffallend,
daB er grobsandig und mit Quarzkérnern gemagert ist. Er ist durch cinen scharfen
Brand gegangen, aber trovzdem trite hichst selten cine durch den ganzen Scherben
wirkende Sinterung auf, d. h. die Bruchstelle des Scherben erscheint pords, nicht ge-
schlossen. Wihrend in der Linearkeramik die Tonmasse durch die Verarbeitung homogen
wird, ist dies in der bemalten Keramik nicht der Fall, obwohl ihre dinnwandige,
feintonige Ware Glanzleistungen homogener Tonbildungen darstellc. Scherben der be-
malten Keramik sind in unserem Fundverband zahlreicher vertreten, Beispiele sind auf
Taf. 2, Fig. 5—12 vorgefihre. Fig. 5 und 6 zeige ¢in Schulterstiik mit cinem derben
Zapfen. Der ziegelrote Scherben Fig. 7 triige cinen kleinen Lappen an der Schulter-
wélbung, Das Randstick Fig. § zeige cinen Warzenbuckel knapp unterhalb des ver-
stirkten Mundsaumes. Die Scherben Fig. 9—I1 zeigen cin- und zweireihig aufgelegte
Leisten mit Fingertupfen, schriig cingerissenen Kerben oder Ritzungen. Fig. 12 stammet
von cinem hellbraunen Becher der feintonigen, gut geschlimmeen, hare gebrannten
Ware. Von den iibrigen nicht abgebildeten Scherben erwihnen wir noch das Bruchstiick
cines derben bandférmigen Henkels aus Graphitton. Hervorgehoben mufi werden, da8
bei den lineark ischen und b Itk ischen Scherben unserer Fundstelle die hell-
bis mittelbraune Farbgebung mit einem gewissen rotlichen Stich vertreten ist.

Dagegen entsprechen die Scherben Taf. 3, 1—6 in der Tonbeschaffenheit den
sicben GefiBien Abb. 1 (Taf. 1). Die Tonqualitit unterscheider sich wesentlich von den
vollncolithischen Smdmn Dic drei wichtigsten Scherben Taf. 3, Fig. 1—3 belegen,
daf sich simtliche Vel ungen der Gefifle Abb. 1, Fig. 1—7 auf die vollneolithischen
Vorbilder Taf. 2, Fig. 1—11 zuriickfiihren lassen. Die Zapfen und Warzenbuckel unter
dem Mundsaum Taf. 2, Fig. 3 und § filhren zur Ausbildung Taf. 3, Fig. 1. Die
Schulterleisten Taf. 1 und Taf. 3, Fig. 3 auch die der Lengyel-Scherben Taf. 2, Fig. 9
bis 11, treten nun aber auch am Mundsaum Taf. 3, Fig. 1 und 2 auf. Bedenken wir
noch, dafl auch der Farbton der sieben GefiBle Abb. 1 vorgebilder ist durch den voll-
neolithischen Scherben 1af. 2, Fig. 11, so miissen wir folgendes Ergebnis aussprechen:
die hier neu auftretende Tonware, die in Formtypen, Tonbeschaffenheict und Ton-
verarbeitung vllig von der vollneolithischen Keramik abweiche und die wir daher
ohne Zogern als jungncolithisch bezeichnen konnen, hac in den bisher aufgezeigeen
Verzierungsarten ihre unmittelbaren Vorbilder im Voll und diese Folg
gen ergeben sich hier eindeutig in einem geschlossenen Fundverband.

Neu ist die Verzierungsare Taf. 3, 4—6, dic leider nur auf Bruchstiicken aus
braunem, verhiltnismifig hellen Farbton zu belegen ist. Die Innenschicht von Fig. 4
zeige einen dunklen Schmauchfleck; Fig. 6 ist an der Aufienseite vollstindig ange-
schmaucht und triige an der Schulter eine umlaufende Reihe diche gestellter, kleiner,
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krei der, scharf abgel Stiibchencindriicke, die wie beim Randstiick Fig. 5 von
ciner waagrecht gestellten, schwach ausgepriigten Rippe unterbrochen sind. Die auf
fallende Verzierung Taf. 3, Fig. 4 besteht avs scharfkantigen, senkrechten Eindriicken
cines Stempels oder Models. Inkrustation ist nicht angewender worden. Der Ton der
Scherben Fig. 4—6 ist auffallend schlecht geschlimme, von Sand und Steinchen durch
setze, schlecht gebrannt und bar jeder Homogenitit. AuBien- und Innenschichten sind
verschmiert, nur Fig. 6 duberlich schwach abgeglitret.

Die Randstiicke Taf. 3, Fig. 7 und § stammen vom selben Gefifl aus ciner Grube.
Der derbe dickwandige Ton ist stark glimmerhiltig, sein Sandeinschlufl ist gutr ver
mahlen, der Brand jedoch ist auffallend schlechr. Der sprode Scherben ist vllig durdh
schmaucht, im Bruch also schwirzlich, die Innen- und Auflenfliche ist mit einer dunkel-
braun-rétlichen Dedkschich tberschmierr. Die stark plastische Rippenauflage auf der
Schulter zeigt doppelte Bogenschwiinge.

Die iibrigen ziemlich zahlreichen Scherben vom jungneolithischen Habitus (erwa
300 Stiick) fiigen sich véllig dem bisher gewonnenen Schema cin.

Wichtig sind dagegen die neun Spinnwirtel, Taf. 3: die groflen derben Stiicke
schwanken in der Form zwischen einer abgeplatteten Kugel und einem Doppelkonus
die untere Halfte isc zumeist erwas gewdlbrer gestalter als der Oberteil. Auch zicht
sich um den unteren Rand des Bohrloches in mehreren Fiillen (Fig. 4, 6, 7, 9) cin schma-
ler, abgeplatteter Streifen in der Art einer Standfliche, was bei dem oberen Bohrlod:
niche der Fall ist. Die weiteste Walbung ist manchmal (Fig. 1, 5, 6, 7, 9) mehr oder
weniger abgeplattet, um ecinen Schultergiirtel hervorzuheben. Bei drei Stiicken (Fig. 6,
7, 9) sitzx dieser Giirtel etwas unter der Kirpermitte, da der Oberteil hochgezogen wird.

Die drei Wirtel Taf. 3, Fig. 2, 3, 7 entsprechen dem Ton der Scherben Taf. 3,
Fig. 5—11, also dem der bemalten Keramik. Sie zeigen daher auch die stirkste Ab
blitterung. Die vier Wirtel Taf. 3, Fig. 1, 4, 8, 9 entsprechen dem Ton der Scherben
Taf. 3, Fig. 4—6, also der Tonqualitit der jungneolithischen Gefifbruchstiicke. Dic
zwei Wirtel Taf. 3, Fig. 5 und 6 cntsprechen dem Ton der Scherben Taf. 3, F
und dem der sicben Gefifle Abb. 1, sie sind hellbraun mit einem Stich ins Zi
Der Wirtel Fig. 1 ist der cinzige ohne Verzierung. Die ibrigen Wirtel tragen im Ober-
teil cine Verzierung und zwar die Stiicke Fig, 2—6 eine geradlinige Furchenverzierung,
Wirtel Fig. 5 hebt an zwei Stellen den Walbungsgiirtel durch Einschnitte hervor,
Wircel Fig. 6 becont hn dusch eine diche gestellte Reihe von dellenartigen Fingerkerben.
Die Verzierung der Wirtel Fig. 7—9 bestehe aus ci 3 oder cing:

Kleinen, scheibenfdrmigen Verticfungen wie dic Scherben Taf. 3, Fig. 5 und 6. Das
wichtigste Ergebnis der Analyse besteht darin, daB der Wirtel Fig. 7, obwohl er aus
dem kennzeichnenden vollneolithischen Ton der bemalten Keramikstufe gefertige ist,
bereits die offensichtlich fortgeschrittenste, nimlich eine jungneolithische Verzierungsart

aufweist. Dicser Wirtel veranschaulicht an einem Stiick die Ergebnisse, die wir auch
sonst aus der Fundgeschl, heit der Grubenink

Ite zichen missen: der Ubergang der
tépferischen Leistung vom Vollneolithikum ins Jungneolithikum erfolgre flicBend.

Von geschliffencn Steinwerkzeugen liegen aus derselben Ackerparzelle die drei
Formen Abb. 2 vor, die jedoch nicht dem geschlossenen Verband der Gruben angchbren.
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Abb. 2, Fig. 1: durchboh Beil aus Amphibolschicfer, didk und breitnackig, mit leicht
gewilbten Wangen und breiter Schneide, gut geschliffen. Die Durchbohrung sitze in der
Mitte der Breitscite, das Bohrloch erweitert sich konisch und ziche schriig durch das Beil.
Die Schiiftung lag im rechten Winkel zur Schneide, es handelt sich daher um ¢in Quer-
beil. L. 11.3, Br. der Schneide 5.—, Dm. des Bohrloches bis 2.9 cm.

Abb. 2, Fig. 2. Schuhlcistenkeil aus Amphibolschicfer, gut geschliffen, teilweise
abgebliitrert. Von der cbenen Basis steige der Korper schlank empor. Die Schneide steig
seicht ausgeschwungen in senkrechte Hohe und ist seitlich hohl angeschliffen. L. 13.5,
Br. bis 2.2, {'l bis 3.4 cm.

Abb. 2, Fig. 3, Beil aus unreinem Serpeatin, vermutlich dicknackig, der Nackenteil
:us;,cs:hhgcn Die Wangen laufen von der breiten Schneide zum Grofieeil annihernd
parallel. Der Durchschnite des Korpers ist unsymmetrisch, da die ,untere” Breitseite
ziemlich cben gehalten ist. Dennoch handelt es sich nicht um eine Flachhacke, da die

Qe

Abb. 2. Kicking, NO. Steinbeile.

Scitenwangen steil und geradwandig abgeschliffen sind. L. 8.8, Br. der Schneide 3.3,
Didke bis 2.— cm. Die geschliffencn Steinarcefakie gehoren demnach dem wblichen
Milieu des Vollneolithikums an. Die Siedlung licferte auch einige wenige Klingen-
abschlige, dic keinen besonderen Aussagewert besitzen und daher hier nicht zur Dar-
stellung gelangen.

fassend kann also f llx werden, daf in Kicking dic Gleichzcitigkeit
von vollneolithischen mit jungneolithischen Er im geschl Fundverband
nachzuweisen ist, also der Ubergang flieBend ecfolgoe’ Ungeloec I nEe i Epe e
weldher Kultur die Einflisse kommen, die in der Siedlung von Kidking die vollneolithi-
sche Tradition iiberlagern, sich mit dieser vermischen und so die neue jungneolichische
Fazies crmbglichen. Unser Fundgebier gehére keinesfall i

2u cinem Rich ict, son-
dern findet im Vergleich zu seiner Umgebung verhiluismiSig friih den Obergang zum
Jungneolithikum; crinnern wir uns nur an die gleichzeitigen Funde von der Piclach-
miindung %), aus Ambach %), vom Hopfenbithel %) und aus Ossarn %), Den ltesten Ein-
druck erwecken die Scherben Taf. 3, Fig. 7 und §, da ja plastische Ornamente bereits
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seit der jlingeren Lincarkeramik nachzuweisen sind, doch treten plastische Zickzack-
linien und Kreismuster auch in der Altheimer Kultur 7) auf. Den zeitlich jiingsten
druck erwedic das Auftreten der Stempelmusterung, Taf. 3, Fig. 4, die so eingedriickt
ist, daf die polierten Zwischenstege zur Wirkung kommen. Schon dicse chronologische
Fixierung zeigr, dafl wir mit Kicking in die jungneolithische Endphase der bemalten
Keramik kommen.

Die Analyse der Gefdfiformen zeigt, daff dwc Kalottenschiissel noch gut vertrete
ist, doch besitze nur eine einzige Schiissel, Abb. 1, Fig. 6, cinen leichien Halse
wobei jedoch schon die Weite des Mundsaumes der der Wolbung entspricht. Die bn
Schilsseln Abb. 1, Fig. 2 und 4 tragen auf der Schulter noch die aufwiirtsragender
Schulterzapfen. Zeigt jedoch die Randbildung Abb. 1, Fig. 2 bereits eine Neigung zur
profilierten Aufstrebung, so wirke sie bei Abb. 1, Fig. 4 hochgezogen und g
d. h. cricheerformig. Aufklirend ist die Schiissel Taf. 1, Fig. 2 (Abb. 1
kalottenformige Unterteil geht in weicher, auch durch dic Leiste nicht gegliede
Schulter iiber, dic geradwandig aufstrebr. An dic
Prachustiick ist die Verschmelzung der beiden Stilrichtungen ausgezeichner gelung
withrend an der Schiissel Abb. 1, Fig. 4 der trichrerformige Rand unorganisch wirk:
Die Form Taf. 1, Fig. 2 unterscheidet sich wesentlich von den Trichterrandschiisseln des
Trichterbecherkultur, zeige sie doch eine vollneolithische Tradition mit hinzutretenden
fremden Stilwirkungen, wie wir sie nur in der Endphase der bemalten Ware erwarten
konnen.

Das 35 ¢cm hohe Gefa Taf. 1 (Abb. 1, Fig. 1) unterscheidet sich wesentlich von den
Pfahlbautdpfen, die F. Holste *) gut kennzeichnete, denn er hebt den konischen Unter-
teil, den Umbruch in halber Héhe und den senkrecht aufsteigenden Oberteil hervor;
unser Stiick aus Kicking zeigr dagegen eine ausgesprochen tekeonische Gliederung. Die
hochliegende Schulter wird durch den Trichterrumpf besonders betont, auch der zylin-
drische Oberteil scheint ein besonderes Kennzeichen der vorliegenden Kulwrfazies zu
sein. DaB das Bruchstiick Abb. 1, Fig. 7 (Taf. 1, Fig. 3) die Rolle einer Randbildung
wie Abb. 1, Fig. 1 spielte, ist zu bezweifeln, viclmehr ist mit ciner auch weiterhin
tonnenf8rmigen Fortsetzung zu rechnen, wie cinzelne Scherben belegen. Wesentlich ist
die Randmusterung durch schrige Einschnirre, dic von ciner Reihe von Sehrigstrichen
begrenze werden. Die beiden Stiidke Abb. 1, Fig. 1 und 7 tragen gekerbte Leisten.

Simtliche Gefifformen, Abb. 1, Fig. 1 bis 7, sind weitmiindig; der Mundsaum
ist niemals gewulster oder durch Fingertupfen verstirkr, sondern immer ohne Ver-
dickung, zumeist abgeplatter oder leistenférmig abgespachtelt. Die Kennzeichnung der
Typen liege also in erster Linie in den Randbildungen und in der Profilierung des
Mund Gegeniiber den kall formigen Schiisseln wirke auch der trichterférmig
Bodasteagtnd s R mpi & Grofgeftes als Neterung, la dissar rakronischen Gliede-
rung sehen wir einen Einfluf jener Stilrichtung, die wir wohl der Trichterbecherkultur
zuschreiben kdnnen.

adwandig

der

ung zu ciner R
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Zwei Griber aus der Spitphase der Glockenbecher-
kultur in Deutschkreutz, B.H. Oberpullendorf, Bgld.

Ein Beitrag zum Problem des Typus Ragelsdorf-Oggau-Sarréd.

Von A. J. Ohrenberger, Eiscnstadr.

Zu den noch unklarsten Abschnitten der Urzeit zihlt das Ende der Jungsteinzeit und
der Ubergang zur Bronzezeit. Hier ist es vor allem die Glockenbecherkultur, deren
Einstufung, Stellung und Anteil an der Entwicklung der frithbronzezcitlichen Kultu:
noch recht problematisch ist. Obwohl auf diesem Gebiet in letzter Zeir einige Arbeiter
erschiencn sind, erfolgte m. E. keinerlei Klarstellung, vielmehr wurde der ganze Fr.
komplex durdh das Hereinziehen der unverdffentlichten Ausgrabung von LorextofLeic
prodersdorf noch komplizierter. Die vorliegende Arbeit versucht, verschiedene Punke,
soweit sie die Glodkenbecherkultur im B land betreffen, darzustellen; gleichzeitiy
sollen neue, fiir diesen Zeitabschnite aufschluBreiche Funde verdffentlicht werden.

Am 10. Oktober 1950 wurden die unten beschriebenen Gegenstinde dem Bu
lindischen Land in Ei dt @ibergeben. Bei der Nachforschung iber
Fundumstinde konnte erfahren werden, dal Arbeiter anfangs Oktober 1950 in der
herrschaftlichen Schottergrube von Deutschkreutz, Ried ,Marquisfeld® (,Hermannshoi-
feld"), sidstlich vom Hermann-Meierhof, Parz. Nr. 9752, 3, auf ein Kérpergrab
stieflen, das sie bei der Arbeit teilweise zerstorten. Von diesem Fund wurde Direkror
A. Engelitsch verstindigt, der die Bestattung mit Schiilern der Hauptschule freilegte.
Nach seinen Angaben wurde das Skeletr, ein extremer Hocker mit bis an dic Brust
angezogenen unteren Extremititen, in SW (Bedken) — NO (Kopf), Blick nach NW,
in 075 m Tiefe angetroffen. Ein Teil des Grabes war abgestiirzt; aus der Bruchstelle
ragte ein kleines Gefifl hervor, das schon von cinem Arbeiter unversehrt geborgen
worden war. Nach A. Engelitsch muB dieses Gefi knapp vor dem Becken gelegen
haben. Von den beiden Schiisseln, von denen nur mehr Bruchstiicke aus dem Fiillmaterial
ausgeldst wurden, diirfre eine beim Kopf und eine bei den Fiifien gestanden sein. Als

man die Rippenstiidce aus der Erde k 1 wurden beim Brustbein die Knochen-
zierate gefunden.
Trotz sorgfiltigen Durchsiebens des Erdreiches konnten keine weiteren Funde fest-

gestellt werden. Die abgestiirzte Erdmasse war durch die Arbeiter niedergecreten worden
und barg nur Knochen. Eine Steinsetzung wurde nicht beobachter.
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Das Grab lag 2 m vom Wegrand entfernt an der Nordscite der Schottergrube.

Die Beigaben (I des Bgld. Land Ei de; HL.: Hohe,
L.: Linge, Br.: Breite, D.: Dicke, Bw.: Bauchweite, Mw.: Mundweite, Bdm.: Boden-
durchmesser, Ms.: Mundsaum):

Inv.-Nr. 23.527 Schmuck aus Teilen von Eberhavern.

5) Schmales Stiick, leicht bogenformig, gegen die Enden sich verjngend, in der Mitee durch-
bohre; beide Seiten vier parallelen und i den Flichen am
oberen dachférmigen Rand beid den Wolfszal

mit cinem verziert.
— L. 7.2, gréfre Br. 07, D. 0.6 cm. Taf. I, Abb. 1a.

b) Breiteres, leicht bogenformiges Stiick; Breite fast gleichbleibend, Enden schrig abge-
schnitten, in der Miuc durchbohre; beiderseits mit schriig gestellien, parallelen Slruh;ruppen
verziert. — L. 6.8, grofite Br. 1.0, D. 07 em. Taf. I, Abb. 1b.

c) Teil eines briten, leicht bogenfirmigen Stiickes; in der Mitte bei der Durchbohrung
abgebrochen, z. T. frische Bruchstellen; gegen das Ende zu schmiler werdend; auf einer Seite
mit Gruppen paralleler Striche und in den ausgesparten Flichen mic licgenden X verzierr. —
Erh. L. 6.4, grofice Br. 20, D. 07 cm. Taf. 1, Abb. 1<

d) T es noch stirkeren, bog Sm:kes‘ alte B llen etwas iber der
Durchbohrung und am schmiler werdenden Ende; beiderseits mit pmlhl:u Strichgruppen
verziers; auf den dufersten ausgesparten Flidhen auf beiden Seiten ein doppelt gezcichnercs,
liegendes X und auf der mictleren fi F y nur auf ciner Seite
cin stehendes Wolfszahnmuscer. — Erh. L. 7.0, gréfite Br. 1.2, D. 0.8 cm. Taf. I, Abb. 1 d.

Inv.-Nr. andeil und Bandhenkel cines grofieren GeFii B 5 stark bauchig mic
kurzem, zyli hem Hals; d fein Ton. — F 4 cm.

Inv.-Nr. 23.529: Kleines Henk ol g gef 8 mis wenig ausgeprigter Standlliche, mit ku},:
ligem Bauch und kurzem Hali. M. gerade’ab ; breiter B
I und zum Bauch filhrend; auf dem H:nkcﬂ.mgcn
cine doppelte wu]il:rngt Fithrung; auf dem Gefifbauch, vom unteren Ende des Henkels aus-
gehend ein plastischer ,Bare* angedeuter. Ton fleckig hell-, dunkelbraun, grob gemagert und
geforme; Oberfliche geglitrer. — H. 8.3, Bw. 9.7, Bdm. 5.2 cm. Taf. I, Abb. 2.

Inv.-Nr. 23.530: Weite Schiissel mit gut betonter Standfliche, mit leiche geschwungener
Wand, geradem, keilfrmig nach innen verdicktem Ms., aulen durch cine leichte Rille betont;
knapp unterhalb des Ms. cin horizoncaler Henkel. Ton fleckig braun, grob gemagert. Etwas
erginze. — H. 11.0, Mw. 29.7, Bdm. 8.9 cm. Taf. 1, Abb. 4.

Inv.-Nr. 23.531: Weite Schiissel mit hohem, halbkugeligem Bauch, abgesetzeer Stand-
fliche und stark schrig nach innen verdickiem Ms. Halsteil auien nur sehr schwach angedeutet.
Kleiner Tunnclhenkel am Ms. angesetzt (cin Gegenstiick moglich, da Randteil stark erganze).
Ton fleckig braun, grob gemagere und geforme. Vor allem Randreil stark erginze. — H. 125,
Mw. 25.0, Bdm. 10.0 cm. Taf. I, Abb. 3.

Inv.-Nr. 23.532: Skelertreste

zweites Grab wurde am 3. Oktober 1952 cbenfalls von Direktor A. Engelitsch
mit Schiilern der Hauptschule in der gleichen Schottergrube freigelegr. Die Nachricht
dariiber erhiele das Burgenlindische Landesmuseum am 6. Oktober 1952

Dieses Grab wurde von mir schon im Frithjahr 1952 bei einer Gelindebegehung
im Beisein von A. Engelitsch durch schwache Konturen in einer schon sehr lange nicht
mehr im Abbau befindlichen Schotterwand festgestellt, die Bergung aber, die zu dieser

Zeit niche dringend war, mit der Absicht aufgeschoben, die ganze B sobald
die Méglichkeit bestiinde, als Schaustiick in das Land il Es war
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daher it hend, als das Land von der schon durchgefiihrten Grabung
verstindigt wurde.

Am 6. 11. 1952 legte ich die Bestattung, die von den Schillern nur soweit durch-
withlt worden war, um ihr Beigaben entnchmen zu kinnen, wobei sie aber das Skelett
zerstoreen, so dafl es fiir die vorgeschene Schaustellung unbrauchbar wurde,
frei: Skelett, rechusseitiger, normaler Hocker (Oberschenkel zum Kérper recht
Riicken leicht gekriimme, in Brustlage, Arme vor dem Gesicht in Gebershalwung (Finge
zestreckr), in SSW—NNO-Richtung, Kopf in $SW, Blick nach O, L. der Bestattung
1,06 m, Br. 0,42 m. Das Skeletr war bis in die klcinsten Teile ausnehmend gur erhaleen

Das Grab lag in der Ostwand der herrschaftlichen Schottergrube, am Weg, der sic
von der Gemeindeschottergrube trennt. Die Ausmafie der Grabgrube licBen sich nach
der Tatigkeit der Schiller nicht mehr genau feststellen:

Annihernd rechteckig, mit leicht abgerundeten Ecken, von 1.30 m Linge und 0.9 m
Breite. Das Skelett wurde in 070 m Tiefe, auf der obersten Schotterschichte (dariib
9.30 m Lehm und 0.40 m Humus) angetroffen. Eine Steinsetzung war nicht vorhande

Beigaben: Dem Grab wurden eine stark zerstorte Schiissel und cin vollstind
erhaltenes Henkelgef48, das in der Schiissel lag, entnommen. Sie stand beim Bedken
des Skelettes. Ich fand noch in der Nihe der Hinde einen Klingenabschlag, und cines
zweiten im Material, das von den Schillern ausgeworfen wurde.

Inv.-Nr. 23.751: Weite Schiissel mit gut betonter Standfliche, konisch anster
‘Wand, mit nach innen schrig nach abwirts verdidkeem Ms., aulen durch cine ticfere RIH\
betont; an einer Stelle Ms. lappenférmig verdidet und senkrecht durchbohrr. Ton dunkelbraur

grob gemagert, Oberfliche wenig geglier. Etwas erginzt. — H. 87—9.6, Mw s
Bdm. 10.6 cm. Taf. I, Abb. 6.
Tnv.-Nr. 23.75

2: Kleines Henkelgel 36 mic weaig ausgeprs

grer Standfliiche, kuge
Bauch, hohem, Hals, gerade ab, Ms. und wulstigem Henkel, der leicht
bogig vom M. zum Bauch fuhre. Ton fledkig braun, fein gemagert. — H. B, $3
Bdm. 3.3 ¢m. Taf. I, Abb. 5.

Inv.-Nr. 23.573; Zwei Silexabschlige; mit Marrix und kurees Klingenstick mit
Mlt\tlgrm — L. 22 cm. Taf. I, Abb. 7, 8.

. 23.574: Skelettreste

Die beiden Griber gehbren einer ausgedehnten Nekropole an, die sich weit iber
die beiden nebeneinanderliegenden Sch ben erstrecke. Aus der Gemeindeschotte
grube wurden schon im Jahre 1925 ecine Bcsmr(ung und etwas spiter cine zw
bekannt 1),

Bei der fortschreitenden Arbeit in der Schottergrube miissen im Laufe der Zeit
viele Griber zerstort worden sein, da die bisher bekannten Fundstellen weit iiber 50 m
auscinanderliegen, die lteren im Siden und die zuletztgenannten im Norden des Ab-
baugebictes.

Eine formenkundliche Verbindung der neuen Funde mit den Beigaben aus den
ilteren Gribern von Deutschkreutz J3flc sich unschwer herstellen. Vor allem sind an
den Schiisseln der nach innen keilférmig verdickte und stufenférmig abgesetzte Mund-
saum sehr charakreristisch; ein Zhnliches Henkelgef® wie aus den beiden jlingere
Gribern diirfce schon 1925 geborgen worden sein, Neu aus dem Gemeindegebicr von
Deutschkreutz sind die Zierate aus Tierzihnen, die in einer bisher nicht hiiufigen Anzahl
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aus dem erstbeschricbenen Grab stammen. Uber diese Schmuckform licgen gerade aus
letzter Zeit umfassendere Arbeiten vor, so dafl sich eine wiederholende Studic eriibrige
und hier nur auf diese Zusammenstellungen verwiesen werden soll ).

Bedauerlich ist, daf dieser neue Fund von halbmondférmigen Zicraten niches iiber
dic Verwendungsweise aussagen kann, da nur ganz allgemein ,beim Brustbein ge-
funden” angegeben wird. Genaue Beobachtungen wiren aber gerade in diesem [
schr interessant gewesen, einerseits wegen der bisher nur noch einmal in Gribern
gefundenen Anzahl von vier Stiick (Schlapanitz b. Briinn), andererseits besitze kein
Stiick hérnchenartige Fortsitze. K. Willvonseder nimmt an, daf diese Schmuckare ,als
Anhiinger waagrecht an einer Schnur um den Hals getragen wurde, die an beiden Enden
befestige war®. Das Abgleiten der Schnur sollten dabei die hérnchenartigen Fortsitze
verhindern %). ,An den waagrecht getragenen Zieraten diirfren die durchlochten Tier-
zihne gehangen haben® *). K. Schirmeisen meint dagegen, daf diese ,Schmuckstiicke
irgendwie am Kleide befestige getragen wurden® %), Eine Ansichr, der sich auch L. Hajek
in letzter Zeit auf Grund neuer Funde anschliefit ©).

Dieser Schmuck besitzt im Burgenland cine Parallele in den Funden aus Oggau und
cbenso finder das kleine Henkelgelif8 mic Bart* cine Analogic in diesem Ort?). Nach
R. Pittioni wurde dieser ,Barthenkel* von der nordischen Schicht (Badener Kultur)
ibernommen ®).

Durch das kleine HenkelgefaR mit plastischer, schnurrbartartiger Verzierung und
mit dem halbmondférmigen Schmuck aus Tierzihnen ist die kulturelle Verbindung
Oggau—Deutschkreutz einwandfrei gegeben. Dieser Formenkreis Iifle sich aber im
Burgenland noch mit anderen Funden erweitern. Ich verweise vor allem auf die bisher
mit Unrecht noch wenig beachteten Griber, dic A. Seracsin 1925 und 1926 auf den
Kreuziickern westlich von Leithaprodersdorf, Bez, Eisenstadr, Parz. Nr. 361, freilegte ).
Die dabei geborgene Keramik, drei Schiisseln und ein kleines Henkelgefi8, stimme fast
véllig mit den Funden von Deutschkreutz, vor allem mit den ilteren, iibercin. P. v. Patay
kennt wohl diese Grabbeigaben, er ordnet sie aber nichr gan: ridm in die Glocken-
becherfunde (Abschnite ,Glockenbecherkultur®) des ,ungarlindischen™ Neusiedl
gebictes nach den bekannten Funden von Siglef. (nicht Siegles) und GroShiflein/Follik
ie gleichartigen Funde von Deutschkreutz fehlen in dieser Liste '9). Ebenso werden
die Funde von Leithaprodersdorf von R. Pittioni nicht erwihnt '"). Eine weitere Fund-
stelle, die dieser Aufzihlung entspricht, wire wvielleicht bei Gols, Bez. Neusiedl am
See; nur sind die Zeugnisse bisher noch zu gering. Beim Ausbau des ,Golser Kanals®
wurde ca. 320 m 8stlich der Kreuzung K:m:] — Strafle Weiden—Prodersdorf, am nord-
lichen Ufer, ein heinend lithisch latz zerstor. Unter nicht niiher
besti i Keramikbruchstiidken und Tierknochen konnte ich bei
einer Gelindebegehung im Miirz 1954 im ausgebaggerten Material ein Schiisselbruchstiick
mit nach innen verdicktem Rand, gleich den Funden von Deutschkreutz und Leitha-
prodersdorf, aufsammeln. Die Scherbe zeigt frische Bruchstellen.

Dieser behandelte l'ul\dkumplu gehdrt einem weiten Formenkreis an, den
ni zuerst als Typus Oggau in die Literatur einfiihrte '*) und der dann von
l’ v. Patay zur Oggau-Sarrbder Gruppe erweitert wurde '%). Er fiihre u. a. ein Gefifl

L
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aus Deutschkreurz an, das mit einem Kupfermeifiel 1912 als Geschenk in das Oden-
burger Stidtische Museum gelange ).

Die dlteren Funde von Deutschkreutz (Grab I und I1) werden bei der ersten
Erwihnung durch R. Pittioni noch der Wieselburger Kultur zugeordnet '¥), dies wird
aber bald danach in der Besprechung dieser Verffentlichung angezweifelt 16). Und o
diirfte auf cinem Versehen beruhen (bei der Ubernahme der Tafel), daf diese Funde
in der zusammenfassenden Arbeit von R. Pittioni wieder unter der Wiesclburger Kultur
aufscheinen 17).

In der zuletzt genannten Arbeit von R. Pittioni wird der hier behandelte Formen
kreis nicht ganz gliicklich und m. E. z. T. auch unrichtig zum Typus Ragelsdorf-Oggau
Loretto umbenannt '),

Bei der Namengebung hiitten vor allem auch die Ergebnisse der ungarischen For
schung mitberiicksichtigt werden sollen, womit zum Ausdruck gekommen wire, da
diese Form nicht allein auf Osterreich beschriinke bleibt. Weiters wurden zur Benennun
die neuen Funde nérdlich von Loretto unrichtig miteinbezogen. Darauf michte ich hier
etwas niher cingehen.

In den Jahren 1950 und 1951 wurde vom Burgenlindischen Landesmuscum unter
meiner Leitung ndrdlich von Loretto, aber schon auf dem Gemeindegebier von Leit
prodersdorf — die Fundstelle liege ca. 600 m von Loretto und 2,5 km von Leit
prodersdorf entfernt —, ein bronzezeitlicher Begribnisplacz freigelege; wie schon
kannt, handelt es sich dabei gréBlcntuIs um Griber dreier Kulturen ). Fiir uns
Themenstellung sind nur die beiden frii ezeitlichen her. ich Der g
Teil der Griber, iiber 50, waren Hodker, um N—S orientiert, mit dem Kopf im N
oder S, mit dem Blick aber immer nach O. Wie nach den Schmuckbeigaben bis jetze
vermuter werden darf, sind die Linkshocker Minnergriber und die Rechtshocker Frauen-
griber. Nach Keramikbeigaben gehoren vielleiche noch einige Griber dem Formenkreis
an, der mit Typus Oggau-Sarrdd bisher umschrieben wurde. Dies kann jedoch erst nach
der ginzlichen Aufarbeitung der Funde mit Sicherheit gesage werden. Abgeschen von
diesen wenigen Ausnahmen zeige die Keramik von Loretto/Leithaprodersdorf cin schon
entwickelteres Stadium an und vor allem die zahlreichen Brumcn, wie Rollennadeln
mit Scheibenkopf, Armreifen, rechteckige Bleche mit ci il Isci Kopfzier
aus Bronzeblech, trennen diese Griber ganz eindeutig von dem Kreis um den Formen-
bestand Oggau-Sarréd und stellen sie in die friheste Bronzezeir. Es fehlen Schiiss
wie sie in Deutschkreutz, Leithaprodersdorf — um nur die nichstliegenden Orte auf-
zuziihlen — gefunden wurden und ebenso konnte in der groflen Anzahl von Skelett-
grabern, Scheingribern und anderen Kulturhinterlassenschaften in  Loretto/Leitha-
prodersdorf kein Schmudk dhnlich Oggzu Dculsdlkmn(x geborgen werden.

Eine fiir den ersten blid i keil
o aven

besitze Loretrof/Leitha-
mit dem Beg; platz von Gemeinlebarn, N.O.; abgeschen davon, daff
da wie dort frith- und spitt itliche Griiber angetroffen wurden, bestehe bei den
spitbronzezeitlichen Funden cine vollstindige und bei den Skelettgrabern eine teilweise
kulturelle Beziehung =*). Neben ciner Khnlichkeit der Keramik, vor allem der Schiisseln,
nicht aber der Henkelgefifle, isc es der an beiden Stellen in den Skelett- und Scheingri-
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bern hiiufig vorgefundene Muschelschmuck (Columbella rustica), der cine gewisse Paral-
lelstellung anzeigt. Bekannclich gehiren die Skelettgriber von Gemeinlebarn dem Typus
Unterwi g an, der in dic friihe Bronzezeit cingereihe . Es stehe aber auch fiir die
Griber nordlich von Loretwo einwandfrei fest, daB sic jinger sind als dic Funde von
Oggau-Sarréd. Wihrend bei den letzteren trotz ciniger cinfacher Bronzen, wie R. Pic-
tioni betont, die Bindungen an das Neolithikum noch stirker sind #'), steht der mit
Loretto umschricbene Formenkreis schon am Beginn der frithen Bronzezeit. Der Unter-
schied ist schr deutlich, kann aber erst bei Versffentlichung des Loretto-Materials
genauer umschrieben werden.

Ebenso ist fiir die frihbronzezcitlichen Skeletgriber von Loretto/Leithaproders-
dorf cine obere zeitliche Begrenzung gegeben. Mchrere Bestattungen werden durch An-
lagen der Wieselburger Kultur zerstért und zwar wurden Gruben, aul deren Boden
Gefile dieser Kultur lagen, ohne Beriicksichtigung der Bestattungen in den Begribnis-
platz hincingel Dies mufd b ders hervorgehoben werden, da R. Pittioni schreibr,
dafl ,das Nebencinander von Bestattungen des Typus Ragelsdorf-Oggau-Loretto und
der Wicselburger Gruppe im gleichen Fricdhofsbereich, wie dies schon vor Jahren fir
Oggau und neuerdings fiir Loretto nachgewiesen werden konnte, den Schluff zuliBe,
dafl sich bevilkerungsmiBig vom spitesten Keramikum zur friihen Bronz
cine wesentliche Anderung vollzogen hat, auch wenn sich im Auiercn Ersch
der aufeinanderfolgenden Kulturen ein deutlicher Unterschied bemerkbar mache.” I
weitere Bestitigung fiir die Annahme eines im Lande sich selbst vollzichenden Modi
kationsprozesse glauben wir in dem Friedhof von Lomm zu schen .

Die Fund dnde von Loretto/ dersdorf sagen aber m. E. -’uad» das Ge-
genteil. Mir ist niche bekannt, worauf die ub:n zitierten Feststellungen von R. Pittioni
beruhen. Die Wieselburger Kultur trite im Burgenland als etwas Festgeformtes auf, eine
Beobachtung, die schon mehrmals gemacht werden konnte, und nun bei LorettofLeitha-
prodersdorf am deutlichsten zum Ausdruck kommt.

Diese frithbronzezeitlichen Formen von Loretto-Leithaprodersdorf stehen, wie ich
schon an anderer Stelle dargelege habe ), im Burgenland niche allein, Nochmals soll
hier auf Jois *') verwicsen werden, wo A. Seracsin 1930 mehrere Hiigelgriber freilegte.
In cinem friihbronzezeitlichen Tumulus mit 15 Hodkerbestattungen wurden als Beigaben
dieselben Gefiififormen wie in Loretto/Leithaprodersdorf angetroffen. Die Prihistorische
Abteilung des Nat. Museum (Wicn) bewahrt ein kleines Henkelgefif aus Neufeld,
Bez. Eisenstadt, auf, das der Form nach ebenfalls hier einzurcihen sein wird (Inv. Nr.
16.080); vermutlich knnen auch Funde aus St. Margarethen, Bez. Eisenstadr, hier ein-
geordner werden ™). Der Depotfund aus Trausdorf *%) besitze mit seinen kleinen Henkel-
gefiflen — wie ich schon erwihnte®”) — zahlrciche Parallelen im Griberfeld von
Loretto/Leithaprodersdorf und bildet so eine Variante in diesem Formenkreis. Dazu
kommen noch neuere Funde aus Si dorf, Bez. Ei dt, wo gleiche Fund d
wie bei Trausdorf vorliegen ). Im Herbsc 1955 legte ich westlich von Leithaproders-
dorf ein Hn:kcxgr:b fm, das nach semer K!r.'ll‘mk hier anzuschlicBen wire. Es gehorr
ciner schon friih lichen Nek le an, von der das
Burgenliindische Landesmuseum zu spic erfuhr.
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Damit [ific sich im ersten chrl:lu:k cmc grofiere Anzahl von Orten im Burgenland

llen, die cine g mit den Funden von Loretto-

Leithaprodersdorf besitzen; diese Zahl wu-d mh sicherlich bei systematischer Durchsidht
der alten Bestinde im Burgenlindischen Landesmuseum erhéhen lassen.

Zusammenfassend ergibe sich von den Fundvcr}nl(msy.n im Burgcnhnd ausgchend
fiir die Entwidklung der Glockenbecherkultur im nied isch-L nlindisch-
westungarischen Raum ctwa folgendes Bild:

Auf die Glodienbecherkultur der ilteren Phase — zusammengestelle bei R. Pit-
tioni %) — folgt cin jingerer Abschnitt, dessen Terminus vielleicht in Typus Ragelsdori-
Oggau-Sarréd abzuiindern wire. Mit dieser Bezeichnung ist die Verbreitung der For
mengemeinschaft, wie sie von R. Pittioni unter dem ,Typus Ragelsdorf-Oggau-Loretto
bisher umrissen wurde ) — abzustreichen in der Liste sind die Fundorte Loretto und
Trausdorf und zu erginzen Deutschreutz, Leithaprodersdorf und Gols (2) — fiir Nie-

genland und W hisch h d bestimmt.
Terminus nicht beriicksichrigr sind dic Funde von Oberbsterreich. Mit der folgenden
jiingsten Phase, die als Arbeitshypothese vielleicht mit Typus Loretto-Leithaprodersd:
bezeichner werden kann, stehen wir am Beginn der Bronzezeir. Schiisseln, dhnlich dencn
des Typus Unterwilbling, cine weiterentwidkelte Tassenform nach dem Typus Og

erweitert mit Formen der bekannten Funde von Trausdorf, aber vor allem die Bronze
Roll deln mit Kopfpl.

(breitruderfs , Spiralarmri echteckige Bronze
BIEhemieleingecollren] Endsn (Doppelrbhrchen aus Bronzeblech), einc. Kopfzicr au
Bronzeblech und hiufig verwendeter Muschelschmuck — Columbella rustica — kenn
zeichnen kurz diese Formengemeinschaft.

Vor allem durch die Bronzen wird cine Querverbindung zum Typus Unterwilbling
und zum Typus Gollnsdorf geschaffen. Diese Bronzen, meist einfachster Form, bieten,
nur chronologisch gesehen, eine weite verbindende Komponente, wie sie E. Vogt m. |
sehr treffend als ,Blechgruppe* bezeichnet ™). Die Feststellung von F. Felgenhauer, daft
der Typus Unterwdlbling durch seine reiche Verwendung von Bronzeblech im Gegensatz
2ur Aunjetitzkultur stehe, triffc auch beim Typus Loretto-Leithaprodersdorf gegeniiber
der Wieselburger Kulwr zu ™). Durch die Wieselburger Kultur ist fir den Typus
Lorerto-Leithaprodersdorf ein terminus ad quem gegeben; er ist nur der Stufe A, zu-
zuweisen, im Gegensatz zum Typus Unterwilbling, der die Scufen A, und A, umfafit

Auf diese weitverzweigre Problematik spitneolithischer-friihbr Kal-
turentwicklung in Verbindung mit der Glockenbecherkultur michte ich hier nicht weiter
cingehen, da sie auf b lindischem Gebiet hypothetisches Stiickwerk bleiben muf,
solange niche die Funde von Loretco-Leithaprodersdorf aus den Jahren 1950/51 mit
ihrem grofien Aussagewert vollstindig aufpripariert sind und wissenschaftlich ausge-
wertee werden kinnen. Zu der vorliegenden umrihaften Studic wurde ich gezwungen,
da diesem Fundgut noch vor seiner Verdffentlichung in der schwebenden Problematik
cin falsher Plaz zugewiesen wurde.

Das bisher Dargelegte ist wieder cin Beweis fiir dic uberr'\gcndn Stellung der
Glodkenbecherkultur bei der spitneoli friih 1 die von
vielen Seiten angezweifelt wird ). Diese von der Glc:kcnb:d’lcrkultur ausgehende Ent-
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wicklung umfaBc cinen groBen Zeitraum, der in Usterreich teilweise bis in dic mittlere
Bronzezeit reicht. Bei dieser zeitlichen Breite mit ihren vielfiltigen Obergangsformen
stofe natirlich eine genaue Einstufung von Funden oft auf Schwierigkeiten. Auflerdem
wiire ein Erfassen des schon in vielen | vorhandenen Quell ials not-
wendig, che man Endgiiltiges sagen kann. Zu dem hier in Frage stehenden Formenkreis
diirften z. B. die Funde aus Deutsch-Altenburg gehiren, die L. Franz abbilder und
beschreibe ¥); wie unsicher die Daticrung dieser GefiBie noch war, geht daraus hervor,
daf einmal von friiher Bronzezeit (Aunjetitzer Kultur), dann wieder von der Wiesel-
burger Kultur gesprochen wird. Auf weitere Keramik aus Hockergribern in Leobersdorf,
N.O., die hier zu behandeln wire, machte mich F. Berg aufmerksam *). Dafl dieser
durch die Glodkenbecherkultur beeinflufite Formenkreis nicht allein auf Usterreich
begrenzc ist, geht aus zwei kleinen HenkelgefiRen von der Form Trausdorf hervor, dic
im Naturhistorischen Museum, ist. Abt. in Wien, aufbewahrt werden und die an-
geblich in Gribern aus einem Ziegelwerk der friheren Wicnerberg A.G. in Theben-
Neudorf zwischen den Jahren 1910 und 1914 gefunden wurden ).

Die Frage, wieweit es sich bei diesem Komplex um eine Weiterentwicklung der
Glockenbecherkultur unter Beeinflussung durch die Badener Kultur handelr oder um-
gekeher, kann moE. noch niche beantworter werden, solange niche alle vorhandenen
Quellen erfalt werden. Nicht iibersehen kann aber werden, daf die Glockenbecherkultur
in einem doch schwiicheren Strom in Niederdsterreich und Burgenland auf cin von
Trigern der Badener Kultur dichtbesiedeltes Gebier stiefl.

W. Ehgartner danke ich fiir den anschlieBend abgedruckien anthropologischen
Befund.

Anthropologischer Befund der Schidel aus Deursch-
kreurz, Burgenland.
Von Wilhelm Ehgartner, Wien.

Es sind Reste von 2 (miglicherweise 3) Individuen erhalten, und zwar vorwiegend
Teile des Schidels. Vom iibrigen Skelett ist fast nichts vorhanden.

Schidel Nr. I. Erhaltung: Kalotte, Teile des Ober- und Unterkiefers. Vom iibrigen
Skelete ein Bruchstiick des linken Schulterblattes (Proc. coracoideus mit Cavitas glenoi-
dalis), das acromiale Ende cines Schliisselbei ein linkes M le 111 sowie die
proximale Phalange des linken Halux. Alter: adule. Der M 3 befinder sich sowohl
im Oberkiefer als auch im Unterkiefer im Durchbruch, die Hirnschiidelnihte sind innen
und auBen offen, dafl Acromion und die Knochen des FuBes sind vollstindig obliteriert.
Geschleche: minnlich. Grofle, Stirke und Profilierung der Schidelknochen zeigen einen
cindeutigen Geschlechtscharakter.
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Der Schidel trige alle Merkmale cines planoccipital-brachykranen ,Stcilkopfes”.
Bei einer Linge von ca. 180 mm und einer Breite von rund 150 mm ergibe ¢s cinen
Lingenbreiten-Index von 83,4. Die gréfite Stirnbreite ist nur um 15 mm kleiner als
die grofite Schidelbreite, und die kleinste Stirnbreite mufl mindestens 112 mm betragen
haben. Die Norma verticalis wirkt dadurch auch im Stirnteil auBerordentlich breit
und gleicht in ihrer Gesamtheit einem kurzen, an den Ecken abgerundeten Rechreck.
Das laterale Profil ist gekennzeichnet durch das flache und steilabfallende Hinterhaupt
mit hoch hinaufreichenden Muskelansitzen. Die Teile des Ober- und Unterkiefers ver-
mitteln zusammen den Eindruds cines vermudlich leproprosopen, kriftigen, aber nich
d i i idels. Der Zahnb ist im Oberkiefer mehr spitz- als breit-
paraboloid. Die Zihne sind kriftig, nur wenig abgeschliffen und (mit Ausnabme der
beiden unteren M 2, die von leichter Karies befallen sind) gesund.

Schddel Ny. 2. Erhaltung: Teile der Scheitelbeine zusammenhingend mit der Ober-
schuppe und dem Planum nuchale des Hinterhauptbeines; Teile des Ober- und Unter
kiefers. Vom ibrigen Skeletr ist nur der Epistropheus erhalten. Alter: adulr.
voll ausgereift. Nihte innen und auflen noch offen. Geschlecht: miinnlich? Die Gréfic
des Hirnschidels und die Stirke seiner Knochen sprechen eindeutig fiir minnlich. Der
Oberkiefer, und noch mehr der Unterkiefer, sind iiber dem;Hi hidel und
cbenso gegeniiber den entsprechenden Kieferteilen des Schiidels Nr. 1 so klein, dafl es
schwer fall, sie einem Manne zuzuschreiben. Erfahrungsmifig wiirde man sie vielmehr
als absolur weiblidh ansprechen. Da aber nach der Farbe und der Konsistenz der
Knodhen Kiefer- und Hirnschidelteile zusammengehdren konnen, muB das Geschlecht
fraglich bleiben.

In der Form ist der Schiidel Nr. 2 vollkommen gleich dem Schidel Nr. 1. Ohne
Zweifel war auch der Schiidel Nr. 2 volumings, brachykran und ausgesprochen plan-
occipital. Es handelt sich daher bei beiden Schideln um jene Form, die als Glodken-
bechertypus bekannt ist.

Anmerkungen.

%) A Barb, Dic vor- und f.uhg:seumthm Funde aus dem Gebiet der Gemeinde

der F fisr Knaben in Deutschkreutz, Schuljahr 1935/36.

5.3—30,5. 5 — R. Pictioni, Beitrige zur Urgcsd‘udue der Landschaft Burgenland im
Reichsgau Niederdonau, 1941, S. 5, 6 und Taf. 11/1,

) K.Raddatz, Funde der clmcnbedmkulm aus Battin, K. Prenzlau, Germania, 30,

a

mm(lsy ud:mlnyd(é 42 1939—1945 S 2029, — K. Willvonseden Halbmondidrmise

lour, Sudeta, 12, 1936, S, 7—11. — K. Schirmeisen

Zu den halb s i der Glod Sudeta, 12., 1936, S. 64

bis 67. — F. Muhihni:r. spmmiuhm\w Knochenzierstiidke aus dem Zwerglloch bei Dad

Fischau, WPZ., 17., 1930, S. 81—

3) Z. B. in Oggau: R. P

4) K. Willvenseder,

5) K.Schirmeisen,

9 L Hijek a a O.

7 R.Pittioni a. a. O, S. 32 und Taf. VII/4, 4a; S. 30 und Taf. VI/I, I a

tioni a a. O, S 32 u. Taf. VII/4a.
a. 0, 8. 10.

. a. O, 5. 65/66.




") Derselbe, a. 2. O, 8. 4745,
?) A. Seracsin, Funde aus dem Leithagebirge, WPZ., 1929, S. 95—102,
S. 98—100.
) P. v. Pacay, Frihbronzezeitliche Kulturen in Ungarn, Dissertationes Pannonicac,
ser. 11, no. 13. 1938, 5. 2
W R Pitcioni, Urg sdnrhle des aterreichischen Raumes, 1954,
) Derselbe, Allg und Urgeschichte Usterrcichs, 1937, 5. 159,
1% P.v. Patay, a. a. O, s. 45—49.
") Dr.'ru-lb 9.9, 0, 5 46, == A, Barhy a a O, 5 5 hier geus besdicieben,
tioni, Anm. 1.
“) K Willvenscder Bespr. WPZ., 28, 1941, §. 173—179, 5. 174,
7y R. Pitcioni, Anm. 11, Abb. 215/1, 2.
%) Derselbe, Anm. 11, S, 260—267.
“) N1d\rld\rmh]1u fiir drr sterrcichische Ur- und F uhgcirﬁldllsfnr!dmnh Hg. von der
Urg haft in der Anthropologi in Wien. 111,
Heft 5— y 1954, S 23—27.
) J. Szombathy, Prahistorisce Fladhgriber bei Gemeinlebarn in Niederd il
erm. Forschungen, 3., 1929.
) R. Pittioni, Anm. 11, §. 261
) Dersclbe, Anm. 11, 5. 308,
) A. J. Ohrenberger Grabfunde aus der {ruhrn Bronzezeit im Burgenland, Burgen-
Vindische Forschungen (Sondechef), 1951, —73,
) A.Seracsin, Vor- und friil dber bei Jois, fiir
deutsche Vorzelr, 7., 1931, 5. 22/23. — Derselbe, Die vor- und frihgeschidhelichen Hiigel-
griber bei Jois im Burgenlande. Forschungen und Tortsdhritee. 7., 1931, S. 194/5.
) F Hautmann, Beitrige zur Urgeschichte des Burgelandes, Burgenland, Viectel-
jahreshefre, 1., 1915 Folge 4, §. 84—86; S. 84 und Taf. XIV oben
)R. P oni, Ein keramischer Hortfund der frithen Bronzezeit aus Trausdorf
derdonau), G: rmania, 24., 1940, S. 12—15.
A T Ol\rhnbn.r"er,:l. 566
Im Bgld. L Publikati
%) R. Pittioni, Anm. 11, S. 252— 260
) Derselbe, a. 2. O., 5. 260—267.
31) E. Vogr, Dic Gliederung der schweiz
Tschumi, 1948, 5. 53—69, S. 68
#) F. Felgenhauer, Frihbronzezcitliche Griber in Spitz a. d. Donau, NU. Ein Bei-
trag zum Problem des Typus Unterwilbling, ArchA., 11, 1932, S. 1—25, §. 20.
) F. Holste, Bespr. von P. v. Patay, Frilhbronzezeitliche Kulturen in Ungarn, Ger-
mania, 24, 1940, S. 225231,
M) L. Franz, Neue Funde aus clem G:-bm: ~von Carnunmm‘ WPZ., 16., 1929, S ll21‘ll.
%) F. Berg, bfunde déer Ur Bgld., und L £,
NO., und das Problem des Hallstate A-Horizontes in U;mrrenil Unverdffentlichte Dissertation,
Urg. Inst., Wien 1953, 5. 32/33 und Abbildungen auf Taf. 1V, V, VI.
) Tnv.-Nr. 73,944 und 73.945; angekaufc 1950,

Rém.

ischen Frithbronzezeir, Festschrife fiir Oto




Das Siedlungsgebiet der Aunjetitz-Kultur in Nieder-
osterreich.

Von Franz Scheibenreiter, Wien.

Das Siedlungsgebiet der Aunjetitz-Kultur ') liegr im norddstlichen Teil von Nie-
derbsterreich. Nach vorliegender Fundkarte (Abb. 1) ist die dichteste Besiedlung in der
Horner Budht festzustellen. Das Tullnerbecken und das Marchfeld weisen hingegen
keine Besiedlung auf.

Die das linke Donauufer begleitenden Auen und Simpfe bildeten im allgemeinen
die Sidgrenze.

©. Menghin ) bezeichnete als sidlichsce Fundstellen des Aunjetitzer Kulwrgeb
Melk, Mauternbach, Eggendorf bei Mautern, Getzersdorf, Gemeinlebarn und Herzogen-
burg. Alle diese Orte liegen bereits siidlich der Donau. Daher wurde seinerzeit auf ein
stirkeres Ubergreifen der Aunjetitz-Kultur iber die Donau geschlossen. Spiitere Unter-
suchungen haben jedoch ergeben, dafl die Funde der obgenannten Orte (ausgenommen
Gerzersdorf) aunjetitzfremd, im besten Falle aunjetivzbecinflufic sind und daher als
Belegmaterial fiir cine Anwesenheit der Aunjetitz-Kultur in diesem Gebicte nich gezihlc
werden kénnen.

Bei den vier echten Aunjetitzer Tassen, die sidlich der Donau in Getzersdorf und
Hainburg an der Donau gefunden wurden, scheint es sich um Tauschware zu handeln.
Bis heute fanden sich jedenfalls sidlich der Donau keine weiteren Aunjetitzer Funde,

die ein stirkeres Ubergreifen und damit ein geschlossenes Auftreten der Aunjetitz-
Kultur siidlich der Donau belegen kénnten.

M. Hoernes®) recanete seinerzeit zum Ausbreitungsgebier der Aunjetitz-Kultur
noch ,Westungarn und die angrenzenden Gebiete®.

Nach vorliegender Fundkarte verliufe die siidliche Grenze der Aunjetitzprovinz
vom siidlichen Knie des Kamp nach Osten, umklammert den Nordrand des Tullner-
beckens, den Wagramriicken, tritc bei Stockerau und Wien wieder etwas niher an die
Donau heran, um schliefllich entlang des ndrdlichen Randes des Marchfeldes der March
zuzustreben. Das Gebiet zwischen dieser Linic und der Donau war wegen der damals
vorhandenen Siimpfe und Auen nicht besiedelr, was auch die vollkommene Fundleerc

dieses Gebietes beweist. AuBerdem verhinderte dieses Gebiet den direkten Zugang zur
Donau.
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Nach Westen ist dic Aunjetitz-Kultur bis zum Kamp vorgedrungen. Im Osten
bildete die March die Grenze. Da die Aunjetitz-Kultur aus ren nach Niederster-
reich vorstieB, finden wir schon entlang der Nordgrenze Nicdersterreichs zahlreiche
Fundplitze. Es bleibt somit der h mit den Sudetenlindern gewahre.

Der Siedlungsboden der Aunjetitz-Kultur dedit sich so ziemlich mit dem der linear-
keramischen Kultur (LoBboden).

ﬂf,.rs.”u.m EATY

Abb. 1. Das Siedlungsgebict der Aunjetitz-Kultur in Niederbsterreich.

In der niederdsterreichischen Aunjetitzprovinz fanden sich bis heute mehr als
3000 Funde, die von iiber 300 Fundstellen aus rund 150 Orten stammen. [n der Folge
werden diese Orte alphabetisch geordnet aufgezihle. Die Zahlen vor den Fundorten
stimmen mit den Zahlen, unter denen der Ore auf der Fundkarte zu suchen ist, iberein,
Sowcit bekannt, werden die Fundstellen, das Jahr ihrer Auffindung und die Art des
Fundes angefiihre. Am Schlusse folgt dn: anmtur (Fy undbcndx:)

Neben den in der Fachli e Abkiirzungen werden noch
folgende gebrauche: BH. — Bezirkst BT el i i i ot
reich (h ben vom Bundesdenkmalamre), GB. — Gerichtsbezirk.




Anmerkungen,
1) R. Pittioni, Urgeschichte des Ssterreichischen Raumes, 1954, S. 281 ff.
%) . Menghin, Dic Sidgrenze der Ménitzer Kultur, Jahrbuch f. Landeskunde v. NO.,

1914/15, S. 61.

3) M. Hoernes, Kulwr der Urzeit (Sammlung Géschen). 3. Auflage v. F. Behn, 1922,

S, 85,

1. Angern (BH. und GB. Gi dorf), Marchufi 1890, Sicdl funde; MAG., XXI.,

w

110

1891, S. (3).

Aspersdorf (BH. und GB. Hollabrunn).

2) Ried ,Brunntal®, 1931, Graber und Sicdlungsgruben; FO. 1, S. 1

b) Rlcd “Espern®, Acker des Gures Pflegerhof®, 1933, Depotfund; ro 1, S. 224; FO. 11
S.

<€) l'lur Im dulieren F:ld", vermutlich Grahfundr

. Baicrdorf (BH. Hollab GB. R h), Fundstellen unbekannt, 1937, Einzel-

funde, FO. 11, S. 240

Bergau (BH. und GB. dstell bek Ei 1fund:

Bernhardschal (BH. Mistelbach l!l dcr Zaya, GB. Poysdorf).

a) Flur . Weingarten-Acker” und Sandgruben an der Strafle nach Reinthal, 1594, Grabfunde.

b) Sandgrube nordlich der Strafle Bernhardschal-Reinchal, Grabfunde, FO, 1, §. 49
K. Phcioni, Bernhardsthaler Funde, JVL. 1929, 5. 393.

<) Sandgrube an der Strafie Bernhardschal-Reinthal, 1930, vermutlich Grabfunde, FO. 1,
S. 105 R. Pittioni: Neue Funde aus Bernhardsthal, Nicderosterreich, WPZ., 17., 1930,

S 1

d) Fnr Pla"nnwmstn , 1931, Einzelfund; FO. I, 5. 105 und 167.

¢) Lehmgrube an der Strafie nach Reinthal, Siedlungsfunde; FO. 1, S. 105.

f) Fundstelle unbekannt, 5 Griiber.

g) Sandgrube bei der Starue des hl. Johannes, 1948, Grabfunde; H. Mitscha-Mirheim:
Zwei frithbronzezeitliche Grabfunde aus der March-Thayagegend, Unsere Heimar, 1950,
S. 144,

h) Gemeinde-Sandgrube, l"amllc Nr. 902, 1954, 27 Griber.

.ﬁmmbng (BH. und G! Hohe berg, 1874, Einzelfunde; MAG..

, 1874, S. 73—86.
B ullendorf (BH. und GB. Mistelbach an der Zaya).
a) Friedhof, Einzelfunde; FU. I, S. 5.
b) Friedhof, 1931(2), Einzelfunde; FO. I, S. 106.
¢) Friedhof, 1934, Depotfund und Siedlungsfunde; FO. 11, S. 15 und 73; H. Mitscha-
Mirheim, Drei friihbronzezeicliche Depotfunde aus dem pol. Bez. Mistelbach, NO.,
ArchA., 7., 1951, S. 1 ff.

d) Acker hinter dem Hause Nr. 1 (gegen den Hirschberg zu), 1934, Siedlungsfunde; FO.
11, S. 15.

. Burgschleinicz (BH. Horn, GB. Eggenburg). Ried .Steinbruchfeld”, 1936, Su:dlun(,s

fund; FO. 11, 5. 240.

Dlpp:ludurf(BH GB. Ravelsbach), Fundstellen unbel Einzelfund
& (BH. Ginserndorf, GB. Zistersdorf), Haus Nr. 33, 1937, Grabfund; FO. 11,

5 211 H. Mitscha-Mirheim, Zwei frihbronzezeicliche Grabfunde aus der March-Thaya-

gegend, Unsere Heimar, 1950, S. 144 £,

. Diirnkruc (BH. Ginserndorf, GB. Zistersdorf).

3) Ried Beim Wald", 1923, Einzelfunde; FO. 1, S. 50; L. Franz, Kleine Bk
ichs, MAG., LVL, 1926, S. 221.




5

&

I

2

20.
21.

B

. Eggendorf am Walde (BH. H

<)
. F&11im (BH. Mis

b) Ricd ,Beim Wald*, 1929, Einzelfunde; J. Caspart, Die urgeschichilihe Sammlung Herzer.
WPZ, XVII., 1930, §. 56.

<) Flur gegen Jedenspeigen, 1931, Grabfund; FO. 1, 5. 169,

d) Ried wBeim Wald“(2), 1935, Grabfund; FO. 11, S. 74,

«©) Fundstellen unbekannt, Einzelfunde.

f) Acker ca. 400 m nirdlich des Buhuberges, 1950, Grabfund.

Ebendorf (BH. und GB. Mistelbach an der Zaya), Nordostecke des Schlofiparkes, 1932,

Grabfund, FO, I, S. 169.

Ebersbrunn (BH. Hollabrunn, GB. Ravelsbach), Fundstelle unbekannt, 1889, Einzel-

fund.

Ebersdorf an der Zaya (BH. und GB. Mistelbach an der Zaya), Parzelle Nr. 157,

1925 und 1931, Depotfund; FU. 106; [-.{ Mitscha-Mirheim, Drei frihbronzezeitliche

Depmfunde aus dem pol. Bez. Mistelbach, (NU.). ArchA., 7., 1950, S. 6 F.

nburg (BH. Horn, GB. Eggenburg).
n) ilung .Lettenfeld”, 1924, Grabfund.
b) Erzichungsanstalt, 1939, 2 Griber; FO. T1I, 5. 20.
<} Flur .Gerstfeld", 1945, 5 Griber und Einzelfund; H. Ladenbauer-Orel, Friht

liche Higelgriber aus Eggenburg, NO. Unsere Heimar, 1949, S. 5.
d) Stranskysicdlung, Parzelle Nr. 1945/2, 1949, 6 Griber.
GB. §

Isbach), Fundstell

1932, Einzelfunde; FO. I, S. 169.

. Eibesthal (BH. und GB. Mistelbach an der Zaya).

a) Flur Hundsbergen, Einzelfund.

b) Fundstelle unbekannt, 1903, Grabfund; A. G. Niederleithinger: Fund in Eibesthal,
Nicdergsterreich, MAG., 34., 1904, 5. (6).

€) Meierhof des Fiirsten Licchtenstein, 1926, Grabfund und Einzelfunde; FUO. I, S. 50;
H. Mitscha-Mirheim, Zur alteren Bronzezeit Nicderdsterreichs, MAG., 59., 1929, 5. 184,

Eichenbrunn (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Laa an der Thaya), Fundstelle unbe-

kannt, 1905(2), Grabfund; MZK., 1906, $. 47; O. Menghin, L. Franz, H. Mitscha-Mirheim,

Dic prihistorische Sammlung des Niederisterreidhis Land; ums, Materialien II,

1924, S. 30; O. Menghin, Urgeschidhte Niederdsterreichs, 1925, Taf. VI/4.

. Elsarn im Scrasscrthal (BH. Krems an der Donau, GB. Langenlois), Ried

.Praidl", 1933, Grabfund; FO. I, 5. 107.

Engabrunn (BH. Krems an der Donav, GB. Langenlois),
Engelsdorf (BH. Horn, GB.
S. 139.

ied .Stein”, Grabfund.

FO. I,

. Fels am Wagram (BH. Tulln, GB. Kirchberg am Wagram

).
a) Ried .Obere Leithen™ (Parzelle Nr. 2438), 1933, 3 Griber; FO. I, 5. 226.
b) Ried ,Obere Leithen®, 1934, Grabfund, FO. II, S. 19.
<) Ried .Obere Leithen®, 1936, 3 Griber, FU. I1. S. 143.

. Feucrsbrunn (BH. Tulla, GB. Kirchberg am Wagram,

).

2) Ful des Wagramriickens, 1970 Grabfund(2); E. von Sacken, Ober Ansicdlungen und
Funde aus b Zeit 2 der phil. hist. KL,
1873, 8. 571.

b) Ried .Am Berg”, 1923, Gu'bfund FUO. I, 5. 13; E. Beninger, Friihbronzezeitliche Stab-
dolche aus Niedersterreich, PZ., 1934, 5. 1 O.

ied .Am Berg®, 1931, S-cd\ungsfmui FO. I, S.

bach an der Zaya, GB. Payxaurﬂ, Flur Sandfeld, Parzelle Nr. 167,

Depotfund(?); FUO. I, 5. 51.

. Frittingsdorf (BH. und GB. Mistelbach an der Zaya), Fundstelle unbekannt, 1925(2),

Grabfund; H. Mitscha-Marheim, Kleine Beitrige zur Ur- und Frishgeschichte Niederdster-
reichs, WPZ., 18., 1931, 5. 26
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3 G:un lberg (BH Ginserndorf, GB. Zistersdorf), Hausberg (Kote 274), 1927/,

. Grofmeiseldorf (BH. Hollabrunn, GB. Ravelsbach), Grenze ge

. Gaindorf (BH. Hollabrunn, GB. Ravelsbach).

a) Parzelle Nr. 251/1, 1925, Grabfund u. Siedlungsfunde; FO.

b) Fundstellen unbekannt, Einzelfunde; FU. 1, 5. 139.

<) Zicgelei Gilli, 1932, 3 Griber; FO. 1, S. 170,

d) Fundstelle unbekannt, Siedlungsfund.

e} Z:!gclu Gilli, I9]-l Smdlun;sfun ; HL \Vcrncd. Die B;.sk‘umnh d;.: Horner Muscums
d F

ler Landwirtschafe in , Unsere Heimat,

2 anc:. FUO. 11, 8. 242
d.

funde; FO. I, 5 52,

Gauderndorf (BH. Hom, GB. Eggenburg), Fundsicllen unbek Einzelfund
FO. I, 8. 135.

. Geitzendorf (BH. Korneuburg, GB. Stockerau).

a) Fundstel
stattze

unbekannt, 1910, Depotfund; J. Panholzer, Dic bronzezeitlichen und hall
en Depotfunde in Osterreich. 1927/28, S. 14 (hier irrcimlich unter Sennin
angegeben): O. Menghin, Vorgeschichtliche Sammlungen in Niederbsterreich 111, WPZ

7.48., 1920121, S. 53 (hier als Depotfund von Geirzersdorf, Gde. Senni
b) Fundstelle unbekannt, 1949, Depotfund.

. Getzersdorf (BH. Sanke Piken, GB. Herzogenburg), Schottergrube in der Nihe der

Bahnstation, 1900, Grabfund; G. Baumgartner, Prihistorisch
(NO.). MZK, I111. F, 1906, Sp. 287—296; O. Mengl
Kuleur, JLN, 13./14., 1914/15, S. 63, Anmerkung 1.

he Funde nichst Gerzersdori
Die Siidgrenze der Ménitzer

. Glaubendorf (BH. Hollabrunn, GB. Ravelsbach).

a) Fundstelle unbekannt, 1889, Siedlungsfunde; MAG., 19., 1889, 5. (201); I Spiul
Resultate der Ausgrabungen fiir dic A.G. in Niederbsterreich und in Mihren im Jahre
1889, MAG., 20., 1890, 5. 59.

b) Fundstelle unbekanne, 1932(2), Sicdlungsfunde; FO. 1, . 170.

<) Fundstelle unbekannt, Grabfund

. Gobelsburg (BH. Krems an der Donau, GB. Langenlois), Schlofgur, 1938, Siedlungs-

funde.

. G8sing (DH. Tulln, GB. Kirchberg am Wagram).

a) Ried Hofacker, Parzelle Nr. 182, Siedlungsfunde.
b) Fundstelle unbekannr, 1935, Grabfunde; FO. 11, S. 75

. GroBharras (BH. Miswelbach an der Zaya, GB. Laa an der Thaya), Flur Dorffeld,

Parzelle Nr. 745, 1933, Grabfund; FU. I, S. 228.

. Grofikadols (BH. Hollabrunn, GB. Haugsdorf), Fundstclle unbekannt, 1906, Sicd-

lungsfunde: MZK., 1906, S. 300.
n Ziersdorf, 1937,

Siedlungsfunde; FO. 11, S. 244,

. Grofmug! (BH. Korneuburg, GB. Stockerau).

a) Flur .Todtenweg®, 1937/38, Sicdlungsfunde.

b) Flur .Todtenweg®, Parzelle Nr. 623/1 und 623/2, 1938, Siedlungsfunde.

¢) Flur ,Todtenweg®, Parzellen Nr. 620, 611, 608, 607, 1938, Siedlungsfunde
Die frishbronzezeitliche Dorfanlage von Gromugl (NU.), MPK., 4., 1943, 5. 49 ff.

d) Fundstelle unbekannt, 2 Griber.

. GroBschweinbarth (BH. n;ni GB. Ginserndorf), Flur ,Teichfeld®, 1909, Einzcl-

funde; FO. I, S. 108.

. Grofiweikersdorf (BH. Tulln, GB. Kirchberg am Wagrai

m).
a) Ziegelei Groiss und woberhalb des Ortes bei der Miihle®, 1865, Grabfunde; MAG., 20,
1890, 5. €5.



b) Ziegelei Groiss, 1888, Siedlungsfunde; MAG., 18., 1888, 5. (71).
<) Strafle nach Ruppersthal, 1889, Grabfund; MAG., 19., 1889, S. (201).
d) Zicgelei Groiss, Siedlungsfunde,

¢) Fundstellen unbckanne, e\funde

f) Ziegelei Graiss, 1925, 6

g) Flur nérdlich vom Orte, I')ZS S:edlun&h[umle FO. 11, 5. 17.

h) Ziegelei Groiss, 1925, Einzel- und Sicdlungsfunde.

i) Zicgelei Groiss, 1926, Einzelfunde; FO. 1, §. 52.
j) Ziegelei Groiss (Siidwand), 1927, 4 Griber Sicdlungsfunde.

k) Ziegelei Groiss (Westwand), 1927, Siedlungsfunde

1) Ziegelei Groiss, 1928, Grabfunde.

m) Fundstelle unbekanny, 1928, 2 Griber.

n) Zicgelei Groiss, 1929, Grab-, Sicdlungs- und Einzelfunde.

0) Ziegelei Groiss (Sidostwand), 1930, Grabfunde.

p) Zicgelei Groiss (Westwand), 1930, Siedlungsfunde.

q) Fundstellen unbekannt, 1931(3), Einzelfunde.

1) Zicgelei Groiss, 1932, Grabfund und 3 Griber; FO. 1, §. 171

s) Ziegelei Groiss, 1933(2), Griberfunde; FO. 1, S. 228

t) Fundstelle unbekannt, Grabfund.

u) L:!lm;,rube beim Bahnhof, 1933, Einzelfunde.

Ziegelei Groiss, 1939, Siedlungsfunde; FO. 111, S, 128; H. Tripp, Vorgeschichdiche Sied-
|un;_,sgubungcn in GroBweikersdorf, MAG., 71., 1941, 5. 260.
w) Adkersreifen ,Am Spitz®, Ein
x) Fundstellen unbekannr, 1940, Einzelfunde.
¥) Ziegelei Groiss, 1949, Grab- und Siedlungsfunde.

4. Grofiwiesendorf (BH. Tulln, GB. Kirchberg am Wagram), Fundscelle unbekannt,
Einzelfund.

4l. Griibern (BH. Hollabrunn, GB. Ravelsbach), Fundstellen unbekannt, Einzelfunde.

42. Guntersdorf (BH. und GB. Hollabrunn), BundesstraBe Gunrersdorf-Grund, Kilo-
meterstein 57°2, 1926, Grabfunde.

43, Gurtenbrunn (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Poysdorf), Nordwestlicher Abl
des Diirnberges, 1914, Depotfund; FO. 111, S. 141 (hier irrciimlich unter Diirnberg)

4. Hadersdorf am Kamp (BH. Krems an der Donau, GB. Langenlois), Eiseabahn-
station, Siedlungsfunde.

45. Hainburg an der Donau (BH. Bruck an der Leitha, GB. Hainburg an der Donau),
Teicheal. 1927/28, Griberfunde; E. Deninger, F. Mihlhofer und E. Geyer, Das frihbronze-
eitliche Reihengriberfeld bei Hainburg-Teichtal, MAG., 60., 1930, S. 65 ff.

46. Haslach (BH. und GB. Hollabrunn), Bockstall, 1889/90, Sicdlungsfunde; MAG., 20.,
1890, 5. 86.

47. H augsdorf (BH. Hollabrunn, GB. Haugsdori).

1890, Griberfunde; MAG,, 21., 1891, 8. (3).
b) Fundstelle unbekannt, Einzelfund.

48. Hautzendorf (BH. Mistclbach an der Zaya, GB. \Volkcr:dor{), Flur .Im Ziegel
ofen*, Parzelle Nr. 1562/7, 1932, Grabfunde; FO. 1, 5. 172

9. Herrnleis (BH. und GB. Mistelbach an der Zaya), Parzcllen Nr. 306/2, 307 und
309/2, Griberfeld; FO. I, 5. 53.

50. Hippersdorf (BH. Tulln, GB. Kirchberg am Wagram).

a) Plexenthal, 1881/82(2), Gribecfunde; MAG., 20., 1890, 5. 59. .

b) Hausberge, 1888, Sicdlungsfunde; MAG., 18., 1888, S. (71), MAG., 20., 1890, S. 60;
M. Hoernes, Die ilteste Bronzezeit in Niederdsterreich, JZK., I, 1903, S. 1.

-c) Plexenthal, 1889, 5 Griber; MAG., 20., 1899, S. 59.

d) Plexenthal, 1889, Griberfunde; MAG., 19., 1889, 5. (201).
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56.
S

- Hébersdorf (BH. K b GB. ok Fundstell

&) Fundstcllen unbekannr, Einzelfunde.
i) Ried .Oberes Blexenfeld®, 1930, 1 Grab.
&) Fundstellen unbekannr, 1931(2), Griber- und Siedlungsfunde.

an der Strafie nach Grofi-
mugl, 1938, Sicdlungsfunde.

. Hohenau (BH. Ginserndorf, GB. Zistersdorf).

a) Johanneshiigel beim Pfarrhof, 1927, Einzelfund.

b) Flur Hodhstetien®, Einzelfund.

<) Fundstellen unbekannt, Siedlungsfunde; FO. 1, S. 172,

Hollabrunn (BH. und GB. Hollabrunn).

:) Ried ln unreren S:tun , Parzelle Nr. 1925, 1917, Doppelgrab; FO. I, S. 110

ferweg), 1931, Grabfunde; FO. 1, S. 110.

t) Ried .Untere Satzen®, Parzelle Nr. 15252, 1939, 1 Grab; FO. 111,

d) Ried .Untere Satzen®, Parzelle Nr. 1935/1, 1939, Grabfunde; FO. 111, S. 129

¢) Fundstelle unbekannt, Einzelfund,

f) Gebiude des Wasenmeisters, 2 Griber.

g) Ziegelei Scipal, Siedlungsfunde.

h) Gassnergasse, 1931, Siedlungsfunde; E. Beninger, Vor- und frithgeschichtliche Bode
funde aus der Stade Hollabrunn, Unsere Heimat, 1935, S. 239

Jedenspeigen (BH. Ginserndorf, GB. Zistersdorf).

a) Marchufer, 1923, Grabfunde; FO. I, S. 53.

b) Marchufer, 1937, Griberfunde.

. Jetzelsdorf (BH. Hollabrunn, GB. Haugsdorf)

a) Ziegelei, 1901, Grabfunde; L. Mawla, Beriche tber die im Jahre 1905 in Osterreich
durchgefthrien Arbeiten, MAG., 36., 1906, S. (109).

b) Ziegelei, 1924, Siedlungsfunde; FO. 1, S. 53.

<) Ried .Freiberg®, 1924, Einzelfund.

d) Ziegelei, 1925—1931, Siedlungsfunde; FO. I, S. 111

¢) Ziegelei, 1931/32, Siedlungsfunde.

f) Ziegelei, 1934, Einzel- und Siedlungsfunde; FO. 11, S. 21.

g) Ried Kirchberg®, Einzelfund.

h) Ziegelei, Einzelfunde.

i) Ziegelei, 1935, Siedlungsfunde; FO. 11, S. 78

i) Ziegelei, 1948, Siedlungsfunde.

Ketelasbrunn (BH. und GB. Mi an der Zaya), Fundstelle unbek 1 Grab.

Kleinhadersdorf (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Poysdorf).

1) Kiesgrube Griinwald, 1 Grab.

b) Ostl. Ortseingang, Grabfund.

©) Fundstelle unbekannt, 1930, 8 Griber; FO. I, 5. 111

Ibach

58 Kleinhdflein (BH. Hollabruan, GB. Ret), Fundstelle unbekana, 1927, 1 Grab.

55. Kleinmeiscldorf (BH. Horn, GB. ), Fundstelle unbek
FO. 1, 5. 139.

60. Klement (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Laa an der Thaya), Oberleiserberg, 1925
bis 1928, Einzelfunde; H. Mitscha-Mrhcim und E. Nischer-Falkenhof, Der Oberlciserberg,
MPK., 2., 1937, S. 439.

61. K6nigsbrunn (BH. und GB. Komeuburg), Fundstelle unbek Einzelfund

62 Kollnbrunn (8H, und GB. Ginserndorf).
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a) Flur Stweinparz®, 1926, 1 Gral . 1, 8. 54; H. Mitscha-Mirheim, Zur dlteren Bronze-
zeit Ni:dﬂss(:rmidu, MAG,, 59., 1929. S. 181,

b) Flur Steinparz®, Siedlungsfunde; H. Mitscha-Mirheim, Meue vorgeschichdliche Funde
und Grabungen in NU, Nadhrichtenblate fiir Deutsche Vorzeir, 2., 1926, 5. 95.



<) Flur ,Steinparz®, 1926, Sicdlungsfunde.
d) Siidausgang des Ortes an der BundesstraBie nach Wien, 1928, 1 Grab; FO. I, 5. 54.

63 Kottingnecusiedl (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Laa. a. d. Th.), Fundstelle
unbekanne, 1 Grab; FO. 11, 5. 247.
64. Laa an der Thaya (BH. \I.m]h.du .< Z., GB. Laa a. d. Th))
a) Friedhof, 1907, Griberfunde;
b) Flur .Herrngiiter”, Parzelle Nr. | m[hmd
<) Bezirksarmenhaus, Einzelfund; H. Mitscha-Mirheim, Zur Slteren Bronzezeit Nieder-
Gsterreichs, MAG.. 59.. 1929, S. 151,
d) Fundselle unbekanne, 1922, clfund: FO. 1, S. 8
c) Parzelle Nr. 2554/5, 1932, 14 Griber; I, 5. 174,
65. Ladendorf (BH. und GB. Mistelbach an der Zaya). "
a) Zim.nhi Medhler, 1929, brﬂ-lund
Medhtler, 1930,
) Ziegelei Mechder, 1937, Siedlungsfunde; L
66. Langenlois (BH. Krems an der Donau, GI. Lang
a) Siidostlich vom Z , 1888, Graberfeld \mG 20., 189, §. $5.
b) Ried ,Bonzaun®, 1909, A. Hrodegh, Urgeschichte des Waldviertels, 1925, S. 51;
A. Hrodegh, Beit schichte des Loistales, Bezirk Krems, Niederosterreich,
WPZ, 6, 1919, S. 57; A. Hrodegh, Aus der forneren Vergangenheit von Langenlois
und dem tlichen Waldviertel, 1919,
€) Flur Hall*, Parzelle Nr. 5263, 1920, Siedlungsfunde; FO. I, §. 9; A. Hrodegh, Ur-
geschichte des Waldviereels, 1925, §. 515 A. Hrodegh, Frihbronzezcitliche Wohngruben in
Langenlois, Bezirk Krems, Niederdsterrcich, WPZ., 7./8., 192021, S. 67.
d) Hallgasse, 1931, Einzelfunde; FO. I, S. 112,
¢) Fundstelle unbekannt, Einzelfund.
f) Ried ,Loiserberg”, Parzelle Nr. 4183, 1936, Siedlungsfunde; FO. 11, 5. 147
67. Leitzersdorf (BH. Korneuburg, GB. Stockerau), Fundstellen unbekannt, 1938, Sied-
lungsfunde.
68. Limberg (BH. Hollabrunn, GB. Ravelsbach).
a) H ummd FO. 1, S. 139,
b) 7 de; A. Hrodegh, Urgeschichee des Waldvierels, 1925, S. 51.
<) Hcidenstatr, Emull‘uuda
69, Maiersch (BH und GB. Horn), Ried ,Elendschmitcen®, 1932 und 1936, Siedlungs-

funde; FO. 1, 5. 175; 11, 5. 249.

Manncrsdorf an der March (BH und GB. Ginserndorf).

1) Rochusberg, Grab- und Sicdlungsfunde; IO, I, 5. 12.

b) Fundstelle unbekanat, Grabfunde.

<) Fundstellen unbckanns, 1926, Einzelfunde; FO. 1, 5. 57; J. Caspars, Die urgeschicheliche
Sammlung Herzer, WPZ., 17., 1930, S. 48.

d) Fundseelle unbekannt, 1931, Grabfunde; FO. 1, S. 113.

<) Rochusberg, Einzelfund.

.Merkersdorf (BH. Korneuburg, GB. Stockerau), Parzelle Nr. 497—498, 1938, Sied-

lungsfunde; FO. 111, S. 16 und 23.

Mistelbach an der Zaya (BH. und GB. Mistelbach an der Zaya).

a) Lagerhaus, 1899, 3—4 Griber; FO. 1, S. 55; H. Mitscha-Mirheim, Grabfunde der Vor-
aunjeritzzeit aus Mistelbach (NOV), WPZ,, 13., 1926, . 96.

b) Sparkasse, 1929, Einzelfunde; FO, 1, S. 55.

<) Parzelle Nr. 916, 1936, Siedlungsfunde; FO. II, . 149.
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73. Micttergrabern (BH. und GB. Hollabrunn), Flur .Windpassinger F:

87.

g

88.
29.

116

. Mértersdorf (BH. und GB. Horn), Fund:

Id*, 1923, Sied-
lungsfunde; A. Hrodegh, Neue Bausteine zur Urgeschichte des niederdsterreichischen Wald-
viertels und seines dstlichen Vorlandes, WPZ., 12., 1925, S. 20.

bek 1935, Siedl funde;

FO. 11, S. 81

. Neubau (BH. und GB. Mistelbach an der Zaya), Sandgrube bei der Bahnstation Neubau

Kreuzstetten, Griber; MZK., 1907, S. 54.
Neudorf (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Laa an der Thaya), Fundstelle unbekannt

1907, Depotfund; J. Krahuletz Bronzedepotfund in Neudorf bei Staatz (NO.), JfA.
1928, S. 220,

. Neuruppersdorf (BH. Mistelbach a. d. Z., GB. Laa a. d. Th.), Fundstelle unbekannt

1926, Depotfund; FUO. I, S. 5
Depotfunde in Usterreich,

J. Panholzer, Die bronzezeitlichen und hallstartzeitlidien
aidhofen a. d. Th., NU., . 13.

. Neusiedl an der Zaya (BH. Ginserndorf, GB. Zistersdorf).

a) Alter Zicgelofen, 1918/19, Einzelfunde; FO. 11, S. 52.
b) Hauptschule, 1950, Siedlungsfunde.

. Niederkreuzsterten (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Wolkersdoef).

3) Fundseelle unbekannt, 1906(2), Grabfunde.
b) Parzelle Nr. 474, 1935, Grab- und Siedlungsfunde; FO. 11, S. 83.

. Niederrufibach (BH. Korneuburg, GB. Stodkerau)

a) Fundstelle unbekanne, Einzelfund.
b) Keller H. Gruber Nr. 154, 1954, 1 Grab. ArchA., 19/20, 1956, S. 122.

. Niedersulz (BH. Ginscrndorf, GB. Zistersdorf), Acker Eminger, 1904, Depotfund

MZK., 1905, S. 14.

. Oberginserndorf (BH. und GB. Komeuburg).

a) LéBhshen nordwestlich des Ores, Einzelfunde.
b) Parzelle Nr. 1197, Einzelfunde; R. Pittioni,
WPZ, 20, 1933, S. 131

zelfunde aus Oberginserndorf, NO.,

. Obermallebern (BH. Korneuburg, GB. Stockerau), Fundstelle unbekanng, Einzelfund,
. Obermarkersdorf (BH. Hollabrunn, GB. Retz).

a) Fundstelle unbekanne, Einzelfund.
) Ried ,Wassergraben®, 1936, 1 Grab.

. Obernalb (BH. Hollabrunn, GB. Retz), Fundstelle unbekannt, 1889, Grab; MAG., 20.,

1890, S. 8.
Oberrerzbach (BH. Hollabrunn, GB. Retz), Ried .Auen®, 1902, Depotfund; MAG.,
33., 1993, S. (59); L. Franz, Retzer Funde, MAG., 57., 1927, S. 200 (hier irrtimlich unter
Unterretzbach); L. Franz und H. sMitscha-Mirheim, Dic urgeschichtliche Forschung in
Osterreich seit 1900, RGK., 16., 1925/26, 5. 1—34 (hier irrtimlich unter Unterretzbadh).
Oberschoderlee (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Laa a. d. Th),
1888, Siedlungs- und Einzelfunde; MAG., 19, 1889, S. (1); M. Hoerncs,
Bronzezeit in Niederssterreich, JZK., 1., 1903, S. 1 ff

Obritz (BH. Hollabrunn, GB. Haugsdorf), Haus Nr. 229, Grab; FO. 1, S. 56.
Palteradorf (BH. Gimserndorf, GB. Zistersdor].
a) K.

, Bemerkungen zu den Stabdoldh-

Klingen der dltcren Bronzezeit aus der Ostmark, MAG., 69., 1939, S. 394,

b) Ringofen, Einzclfund.

Patzmannsdorf (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Laa a. d. Th.)

a) Haus Nr. 87, Depotfund; H. Mitscha-Mirhcim, Drei frihbronzezeitliche Depotfunde
aus dem pol. Bez. Mistelbach (NU.), ArchA., 7., 1950, 5. 1 fF.

b) Sandgrube Reidinger, 1939, 1 Grab; FO. 111, S. 129.




9.

»
®

©
]

2
2

. Pfaffscercen (BH. Hollabrunn, GB. R,

Peigarten (BH. Hollabrunn, GB. Haugsdorf).

a) Ried hfcld®, Parzelle Nr. 320, 1912, Depotfund, FU. 1, 5. 57 j Bayer, Ein alt-
bronzezeitlicher Depotfund auvs Peigarten, NO., Prihistorica, 2.,

b) Sandgrube Zistler, 1924, Sicdlungsfunde.

<) Ried ,Teichfeld®, Parzelle Nr. 320, 1925, Siedlungsfunde.

elsbach), Fundstelle unbekannt, 1900, Depor-

t in NO., JZK., 1903, S. 50; A. Hrodegh, Ur-

M. Hoernes, Die dlteste Bronu
e des Wald tels, 1925, S, 90.

. Pillersdorf (BH. Hollabrunn, GB. Retz).

a) Ried .Inaenbergen®, Parzelle Nr. 821, 1930, 3 Griber; FO. 1, 5. 118; hier falschlich
unter Schrattenthal; R. Resch, Retzer Heimatbuch, 1936, S. 55.

b) Ried ,Innenbergen®, 1 Grab; R. Resch, Retzer Heimatbuch, 1936, S. 55.

<) Acker J. Nebral, 1931, 1 Grab; FO. I, S. 118;

A. Stiffe-Gorclieb, Ein never interessanter Grabfund der ilteren Bronzezeit, Das Wal

cl, 4., 1931, 5. 7.

d) Ried .In Bergen® (fnnenbergen), Parzelle Nr. 825, 1930, Siedlungsfunde; FO. I, 5. 115.

¢) Ricd .Innenbergen®, 1932, 1 Grab; FO. I, S. 181; hier filschlich unter Schrawenthal.

f) Fundstellen unbekannt, Einzelfunde.

&) Fundstelle unbekannt, | Grab.

. Place (BH. Hollabrunn, GB. Retz), Sandberg, 1925, 1 Grab.
. Portenhofen (BH. Mistelbach a. d. Z., GB. Laa an der Thaya).

1, 5. 57.
1, S. 116; H. Mitscha-Mirheim, Kleine
mrrmd\!. WPZ., 18, 1931, 5. 24.

a) Schowergrube Kantner, 1926, 3 Griber; FO
b} Schottergrube Kancner, 1930, 2 Griber; Fi
Beitriige zur Ur- und Frithgeschichie Nieder

. Poysbrunn (BH. Mistclbach an der Zaya, GB. Poysdorf), Ried .Hintersatzen®, 1932,

1 Grab; FO. I, S. 235.

. Poysdorf (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Poysdorf).

a) Flur ,Obere Liess®, Sandgrube W:mmcr, mchruc Gr:l::r
b) Flur dorf* (bei der Schway ).

<) Flur ,Lehsatzen®, Einzelfunde.

d) Fundstelle unbckannt, 1931, 1 Grab.

a) Parzelle Nr. 230/1, 1936, 1 Grab; FO. 11, 5.

f) Flur ,Reisshibeln”, Parzelle Nr. 3719, 1936, 1an  FOLII, S. 152,
Pranhartsberg (BH. und GB. Fahn, 1932, Einzelfund
FUO. I, §. 179; E. Beninger, itlich bdolche aus PZ, 25,
1934, 5. 130,

. Puch (BH. und GB. Hollabronn).

a) Parzelle Nr. 857, 1920721, Sicdlungsfunde.

b) Parzelle Nr. $56, Siedlungsfunde.

<) Parzelle Nr. 855, Slcdlunufund: FU. 1, 5. 52.
d) Fi

e) Rlcd nKalte S(ubc" I’arzc]!’c Nr S)I I'HP Einzelfund.
Pulknu (BH Holl.ﬂ:mnn. GB. R

b Sccinbruch, 1872 und 1875, Siedlungsfunde; J. WoldFich, Eine Opferstitte bei Pulkau
in Nicderdsterreich, MAG., 3 , S. 1; M. Much, Ober die Resultate der Weltaus-
stellung in Wien in urgeschichdicher Bezichung, MAG,, 4., 1874, S. 1; J. WoldFich,
Zweiter Beriche ber die Pulkauer Fundstite, MAG., 7., 1877, S. 37; ]. Krahuletz,
Urgeschicheliche Funde und Fundplitze in Nicderdsterreich, MAG., 18., 1885, S. (86).

<) Ziegelei Apfelthaler, 1931, Sicdlungsfunde; FO. | s ns

d) Fundstelle unbekannt, 1932, Einzelfunde; FO.

¢) Ziegelei Apfelchaler, Siedlungsfunde; FO. I, . sr u s zsr.
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1

=
@

106.
107.

108.

109.
110

111

112,
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f) Weinkeller K. Greil, 1929, Sicdlungsfunde; FO. 11, S. 256.

g) Ried ,Scheiben”, 1943, Siedlungsfunde.

Rafing (BH. Horn, GB. Eggenburg), Fundstellen unbekann, Einzelfunde
Ragelsdorf (BH. Hollabrunn, GB. Haugsdorf), Fundstellen unbekannt, Einzelfunde

Rannersdorf (BH. Ginserndorf, GB. Zistersdorf), Haus J. Maka, 1903, 1 Grab
(Mehrbestattung?).

. R avelsbach (BH Holl‘\bmnn‘ Gl! R:\clsbadl)

1928,

b) Zicgelei Gilli, 1929, Einzelfund.

<) Ziegelei A. Schmidr, 1 Grab.

d) Fundseellen unbekannt, Siedlungsfunde.

<) Ziegelei Schmide, 1937, Topferbrenngrube; FO. 11, S. 256.
f) Weingarten Leitner, 1 Grab.

. R etz (BH. Hollabrunn, GB. Rea).

a) Alte Weinbauschule, 1906, Einzelfund; MAG., 37., 1907, 5. (34).

b) Neue Weinbauschule, 1910/11, Siedlungsfunde; R. Resch, Retzer Heimacbuch, 1936
S. 55; L. Franz, Retzer Funde, MAG.,, 57., 1927, S. 200.

<) Flur ,Golitsch*, Depotfund; L. Franz und H. Mitscha-Mirheim, Die urgeschicheliche
Forschung in Usterreich seit 1900, RGK., 16., 1925/26, 5. 1—34.

d) Stadsgraben, Einzelfund; R. Resch, qu Hclma(budl 1936, 5. 56,

Ringelsdorf (BH. G . GB. 1

Roggendorf bei Hollabruan (J]H und GB. Holl:nbmnnj, Tlur Raffelfcld

Parzelle Nr. 115, 1878, 8 Graber; FU. 1, S. 58; L. Karner, Ein Grabfeld zu Roggendori

(BH. Hollabrunn), MAG., 13., 1883, 5. 221 f.

Roggendorf bei Eggenburg (BH. Horn, GB. Eggenburg).

a) Fundstelle unbekanne, 1 Grab.

b) Konigsberg, Ried .Auf der Heide", Parzelle Nr. §77, 1934135, Depotfund; 1. 1)
S. 85; K. Willvonseder, Die ur- und fri Forschung in Osterreich im Jahre
1935, Nadhrichtenblate fiir Deutsche Vorzeit, 12., 1936, S. 183.

<) Kénigsberg, Ried .Auf der Heide*, Einzelfunde; rU 111, §. 176.

.-1) Fundstellen unbekannt, Einzelfunde; FO. I, . |

Grab- und Ei

) Flur Auf der Kanigsheide®, 1938/39, Drpﬁ[lund‘

8) Flur Steinleiten”, Parzelle Nr. 646, 1931, 1937 und 1939, 37 Griber; FO. 1, §. 183:
11, S. 213 und 257.

h) Kirchenberghcide, 1941, 11 Griber.

i) Flur .Kirchenfeld”, Siedlungsfunde; FO. I1, S. 257.

j) Flur Steinleiten®, Parzelle Nr. 616, Siedlungsfunde; FO. 11, 5. 257.

k) Parzelle Nr. 897, Siedlungs- und Grabfunde; FO. 11, S. 257

Rohrbach (BH. Hollabrunn, GB. Ravelsbach), Fundstellcn unbekannt

Rohrendorf an der Pulkau (BH. Hol GB. Rerz), F I

1900, Griber; M. Hoernes, Bronzen aus Wicn und Umgebung, MAG., 30., 1900, S. 74

{Ananerkung).

Réschirz (BH. Horn, GB. Eggenburg).

a) Flur ,Kreuricker®, 1886, Griber; A. Hrodegh, Neue Bausteine zur Urgeschichte des
N&. Waldviertels und seines Gstlichen Vorlandes, WPZ., 12., 1925, S. 21; A. Hrodegh,
Urgeschichte des Waldviertels, 1925, S. 81 ff.; MAG., 17., 1887, 5. 65.

b) Weingarten L. Weber, 1920(2), 1 Grab.

<) Flur Kreuzicker®, Parzelle Nr. 638, 1936/37, Sicdlungsfunde; FO. 11, S. 257.

d) Fundstelle unbckannt, 1939, Einzelfund.

Roscldorf (BH. und GB. Hollabrunn), Parzelle Nr. 820, 1 Grab und Siedlungsfunde;

FO. I11, S. 21.

nzelfunde.
bek




13. Schleinbach (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Wolkersdorf), Ziegelei ndrdlich vom
Bahnhofe, Parzelle Nr. 725/1, 1924—1938, 18 Griber und 14 Sicdlungsanlagen: FO. I
S. 58, FO. 111, §. 12, 21, 23, 37, 124; K. Kriegler, Bronzezeitliche Funde aus
Niederdsterrcich, WPZ., 12, 1925, s 107; K. l\mg\:r, Urﬂcsdudut dl:r Gerichsbezirke
Kotneuburg und Wolkersdorf, Nied: , Diss p , Wien 1930;
J. u. M. Weninger, Frihbronzezcitliche Skelette aus Schleinbach in Niederbscerreidh,
ArchA., 16, 1954, 5. 1 ff.

114. Schratcenberg (BH. Miswlbach an der 7
Siedlungsfunde.

115 Schratrenchal (BH. Hollabruan: GB. Retz).
a) Fundstelle unbekanne, 1873, 1 Grab; MAG., 4., 1874, 5. 308; MAG., 10, 1881, S. 300.
b) Ried ,Alten Bergen®, 1930, 1 Grab; FO. 1, 5. 118.

116. Seebara (BH. und GB. K burg), Fundstelle unbek 1939, Einzelfunde; FO.
111, §. 125.

117.Senning (BH. Korneuburg, GB. Stockerau).
a) Flur .Roseldarfer Feld®, Depotfund.
b) Acker Haller, 1939, Graberfeld und Siedlungsanlage; E. Rotter, Die vor- und frih-

geschichtlichen Bodenfunde im Ger.Ber Stockerau, Disserration, unpuhhm Wien 1940.

118. Sierndorf (BH. K b GB. Stod Fundstelle unbek , D fund
J. Szombathy, Vorgeschidwliche Funde aus Innerbscerreich, MZK., 1905, 5 43

119, s..unauri an der Schmsdn (BH. und GB. Hollabrunn).

1906, Einzelfunde; MAG., 37, 1907, 5. (34).

b) Fundstellen unbekannt, anufunde l’J
<) Zicgelofen Weber, 1929, | Gral
d) Donawssiule am Wege nach dusd:lcmr 1932, 1 Grab; FO. 181

120. Sceinabrunn (BH. Korncuburg, GB. Stockerau), Fundstellen unbckanm, 1931, Sied-
lungsfunde.

121 Scillfricd (BH. und GB. Ginse
a) Fu i

va, GB. Poysdorf), Fundstcllen unbekannt,

il in Nie-

b) Flur ,Zicgelei*, Einz
) Ried ,Auhagen®, Einzelfunde.

d) Ziegelwerk, 1933, 2 Griber; FO. I, 8. 239.

¢) Flur ,Hagenauc®, Einzelfund; FO. 1, 5. 120.
f) Flur ,In der Gans®, Einzelfunde.

&) Kirchenhhe, 1926, ullumle FU 1, 5. 59.

s
i) Sonnberg und Ziegelei, 1930, Gnhfundc, FO. I, 8. 59.

i) Ziegelwerk, 1934, Grabfunde; FO. 1T, 5. 29.

k) Ried .Auhagen®, Einzelfunde; FO. 111, S. 129.

i Sandgmbc der Ziegelei Stcingassner, Parselle Nr. 1561, 1939, Doppelgrab; FO. HI,

m) Samdgrubc der Zicgelei Steingassner, Parzelle Nr. 1561, 1939, Siedlungsanlagen; FO.
I, S.
122, Stock:rau (BH. Korneuburg, GB. Stod b be Klocz, | Grab.
123. Stockern (BH. Horn, GB. dsellen unbekanne, E A. Hro-
degh, Urgeschichte des Waldviertels, 1925, S. 81; FO. 1, 5. 139.
124. Scraning (BH. Horn, GB. Eggenburg).
a) Ried ,Kirchenacker®, 1932, Sledlnnpﬁmdc Fc 1, 5. 182,
b) Rlcd hUmma Smdlungsfundc FO.
<) 1938,
125. Straf (BH. Krems an der Donau, GB. merm,)
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126.

127.
128.

129.

130.

131

120

. Wetzleinsdorf (BH. und GB. Komneubu

a) Ruine Falkenberg, Einzelfund; A. Hrodegh, Urgeschichte des Waldviertels, 1925, §. $4

b) Ried .Bratdl®, Parzelle Nr. 2789, 1929, 4 Griber.

Stiitzenhofen (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Poysdorf), Ziegelei Eisinger, Par-

zellen Nr. 854—857, 1936, 1 Grab; FO. 11, 5. 156.

Thunau am Kamp (BH. und GB. Horn), Fundstellen unbekannt, Einzelfunde;

MSD. 1, 1919, S. 39

Thirnthal (BH. Tulln, GB. Kirchberg am Wageam), Fundstelle unbekannt, 1910

2 Griber.

Untermarkersdorf (BH. Hollabrunn, GB. Haugsdorf).

a) Fundstelle unbekannr, 1926, Siedlungsfunde.

b) Fundstellen unbekannt, 1939, Siedlungs- und Grabfunde; FO. 111, S. 125 und 132

Unternalb (BH. Hollabrunn, GB. Retz).

a) Bau der Nordwestbahn, 1869, Einzelfund.

b) Krautgartenbriinnl, 1912, 4 Griber; L. Franz, Reczer Funde, MAG., 57., 1927, 5. 203
O. Menghin, Urgeschichte Niederdsterreichs, 1921, S. 18; A. Hrodegh, Neue Baust
zur Urgeschidhte des n.6. Waldviertels und seines ostlichen Vorlandes, WPZ., 12
S 21,

¢} Ried .Urteln®, Parzelle Nr. 531/1, 1938, Siedlungsfunde.

d) Ried ,Seefeld”, Parzelle Nr. 868/1, 1946, Grabfunde.

¢) Girmerei Secger, 1948, 5 Griber.

1) Ried Unieln®, Parzellen Nr. 616/1 und 616/2, 1949, 5 Graber und 2 Wohngruben

g) Ried Ureeln®, Parzelle Nr. 531/1, 1950, 3 Griber.

Unterretzbach (BH. Hollabrunn, GB. Rerz).

) Weingarten Kraften, 1845, Einzelfund; FO. 1, S. 139,

b) Fundstelle unbekannt, 1873 (2), Depotfund; E. v. Sacken, Uber Ansicdlungen und
aus heidnischer Zeit in N.-U,, Sitzungsberichte der phil. KL, 74., 1873, 5. 21; L
Rerzer Funde, MAG,, 57., 1927, S. 204.

¢) Ried ,Sandgruben®, 1906, Siedlungsfunde; MAG., 37., 1907, S. (33).

d) Ried .Gem®, 1907, Einzelfunde; MAG., 38, 1908, 5. (25).

. Waidendorf (BH. und GB. Ginserndorf).

a) Buhuberg, 1926/27, Siedlungsfunde; FUO. 1, S. 50 und 61.

b) Marchufer, 1930, Siedlungsfunde; FO. I, S. 121 und 241.

<) Ried Unten bei der March®, 1933, Sicdlungsfunde; FO. 11, S. 15.

d) Ried ,Gachgstiteen”, Einzelfund; O. Menghin, Die Herkunft der bulgarischen Steck
dosen, Gorzefestschrift, 1925, S. 77—83; W. Dumitrescu, Betrachtungen iber die Stedk
dosen™ der rumiinisch-bulgarischen Boian-A-Kulter, WPZ,, 23., 1936, S. 142.

. Walterskirchen (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Poysdorf), Flur .Leben”, 1903,

6 Griber.

. Wartberg (BH. Hom, GB. Egg:nburg:

a) Adker Richter, 1908 (), D
Stastz (N0, JEA., 2., 1908, s 220,
) Fundstelle unbekannt, Einzelfund.

hulet depotfund in Meudorf be

. Watzelsdorf (BH. Hollabrunn, GB. Retz), Acker J. Rack und Grundstiicke enlans

des linken Pulkaubachufers, 1906, Siedlungsfunde; MAG., 37., 1907, S. (34)

. Werzelsdorf (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Poysdorf).

a) Ried ,Rennweg®, Parzelle Nr. 1811/1, 1932, Einzelfunde; FU. 1, S. 183
b) Flur ,Rainweg®, 1937, 1 Grab; FO. II, S. 263.

a) Ziegelwerk, 1924/25, Si de; K. Kriegler, ielich
Bsterreich, WPZ., 12, 1925, 5. 107.

b) Parzelle Nr. 970, 1925, Einzelfunde.

Wien (21. Bezirk), Stammersdorf, Ried .Falkenberg®, 1932, 1 Grab; FO. I, S. 182,

Funde aus Nieder



141.

142,

. Zwingendorf (BH. M

. Wildendirnbach (BH. Mistelbach a. d. Z, GB. Laa a. d. Th.), Haus Nr. 233, 1926,
I, S. 61

2 Griber; FO.

. Wilhelmsdorf (BI’I Mistelbach a. d. Z., GB. Poysdorf).

a) Flur ,Reishibeln®, Siedlungsfunde.

b) Flur . Klaviringen®, Siedlungsfunde.

¢) Deim ,Roten Kre elfunde.

d) Ried .Leimaicker", Parzclle Nr. 751, 1933, + Griber und 2 Wohngruben; FO. I, 5. 4L

©) Ried .Hermannschachen®, Parzelle Nr. 471, 1933, 4 Griber; FO. I, 5. 24

Windpassing (BH. und GB. Hollbrunn), Haus Nr. 27, Siedlungsfunde; FU. II, §. 32,

Wolkersdorf (BH. Mistelbach an der Zaya, GB. Wolkersdorf), Bau der Bahn Wien—

Mistelbach, 1870, Einzelfund.

Wiirnitz (BH. und GB. Korncuburg).

a) Ried ,Grofic Schafflerbreite®, Parzelle Nr. 1429, 1931, 9 Griber und 3 Siedlungs-
anlagen; FO. 1, S, 123 und S. 184.

b) Ried ,Grofle Schafflerbreitc®, Parzelle Nr. 1429, 1931, Einzelfunde; FO. I, 5. 123

. Zellerndorf (BH. Hollabrunn, GB. Ret).

a) Ziegelei J. Hofstetcer, 1896, 1 Grab; M. Much, Grabfunde aus Zellerndorf in Nieder-
Osterreidh, MZK.,, N. F., 24., 1898, S. 75; M. Hoernes, Bronzen aus Wien und Um-
gebung im k. k. Naturhi und dic im
Allgemeinen, MAG., 30, 1900, S. 71,

b) Zicgelofen Hofstetcer, 1908, 1 Grab; MAG., 39, 1909, S. (22).

<} Fundstelle unbckanne, 1911, 1 Grab.

d) Ziegelei Hofstctter, 1924—1928, Einzelfunde; FO. 1, 5. 123.

¢) Ziegelwerk Hofsterter, 1926, 1 Grab; FO. I, S. 62; H. Mitscha-Mirheim, Zur dlteren

Bronzezeit Niederbsterreichs, MAG, 59., 1929, S. 181

f) Friedhof, 1931, Griber und Siedlungsanlagen; R. Resch, Retzer Heimatbuch, 1936, S. 55.

g) Ziegelei Hofsectter, 1931—1932, Si

h) Acker F. Gallent, Mehrbescateung; FO. 111, S. 21.

i) Ziegelwerk N. Pass, 1936, Sicdlungsfunde.

j) Ried .Kirchenfeld", Einzelfund.

. Zeiselberg (BH. Krems an der Donau, GB. Langenlois).
M

a) Fundstelle unbekannt, 1889, Siedlungsfund AG., 20., 1890, S. (34).
b) Hohlweg oder dem Orte, 1936, Einzelfund; IFO. 11, 5. 107.

. Ziersdorf (BH. Hollabrunn, GB. Ravelsbach), Ziegelei, 1389, Sicdlungsfunde; MAG.,

1889, S. (201); MAG., 20., 1890, S. (34) und S. 71; M. Hoernes, Dic ilteste Bronzezcit

in Niedersterreich, JZK., 1903, S.

. Zlabern (BH. Mistclbach a. d. Z, GB. Laa an der Thaya), Ried .Steinbergen®, Par-
FO.

0. 1, 5. 18 . 11, S. 90.
u'\hn& a. d. Z, GB. Laa an x!nr Thaya), Ried .Moritzfeld*,
Parzelle Nr. 2274, 1930, 2 Griber; FO. I, S. 124.

zelle Nr. 384, 1932, 6 Griiber;
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Ein frithbronzezeitlicher Grabfund aus Niederrufi-
bach, N.O.

Von Franz Hampl, Wien

Am Ostrande der Ortschaft NiederruBbach im Gerichtsbezirk Stockerau '), \n,\lu
Bsterreich, wurde bei der Erhohung des Gewolbes im Weinkeller des Landwirtes Hein
Gruber, Niederrufbach Nr. 154, am 5. 1. 1955 im Hangenden (L5B) ein Skeleugr
angefahren, das infolge der lokeren Grabfiillung niederbrach. Die Arbeiter sammelten
die an vielen Stellen griin gefirbten Knochen und die Beigaben soweit sie diese be-
merkten und Gbergaben sie nach Fertigstellung des Gewdlbes dem Gendarmerieposten
NiederruBbach, der am 10. 1. 1955 die Meldung an das Landesmuseum erstattete. Be
Lokalaugenschein durch den Verfasser am 13. 11. konnten aufler den der Gendarmerie

Gbergebenen Gegenstinden nur mehr ein Noppenring und ein Topfchen sichergestell:
werden.

Es handel sich um die Bestattung ¢ines 17—25jihrigen Individuums (Bestimmung
nach der Mandibula), dessen Geschlecht nicht mehr feststellbar ist, da nur wenige un
zureichende Knochenreste vorlagen. Die Lage der Bestattung bleibt gleichfalls ungeklirt
Nach Wissen der an der Bergung Beriligien wurde in jenem Keller und in seine:
Umgebung noch kein derartiger Fund gemacht.

Die vorhandenen Beigaben sind?):

Manschette aus diinnem Blech mit schwach cingerolleen Enden und leiche au:
Lingsseiten. Die AuBenseite ist durch vier aus je vier Linien bestehende Binder vers
beiden duBeren reichen bis an dic cingestanzeen Lacher am Ende der Manschette:
enden an einem errfeld d:nm LSngssem-n durch ein gekerbtes Band hnymw: sind. Das Feld
st mit cinem séh mit 54 Spitzen ausgefille, das innen cin schmalcs
Zidkzackband ausspart. Der Erhaliungszustand ist schr schlecht; die Manschetre ist ungefibs
in der halben Linge bis iiber die halbe Breite eingerissen und an der Einrifistelle knapp unter
dem Randwulst befinder sich beiderscits ein von innen nach aufien gestanztes Loch (Flickstellc).
Breite = 9.5—9.8, Blechstirke = 0.68 cm (Inv. Nr. 11075, Abb. 3, 1).

Manschette gleicher Art wie Inv. Nr. 11075. Sie ist in der Mitte auscinandergebrochen.
die Enden sind mehr oder weniger stark b und an den Léngsseiten 2o

ine Einrisse. Breite = 9.3, Blechstirke = 0.08 cm (Inv. Nr. 11073, Abb. 3/
nes G i rlelhlech es mit fein clngcrouwm l.'.nd: und u’h’k«.r wll,t“olb n
Lingssciten. Die AuBenscite ist mit 7 i
deaca eine HixlFee immer felnse shraffiere ist, und zwar 50, daﬁ bei vieren die unterc
dreicn die obere Hilfte des Rillenbandes schraffiert ist. Wihrend dic beiden oberen und un
Binder bis an den Rand des Bleches reichen, das cbenfalls mit einem gleichen Rillenl

sich
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abgeschlossen ist, enden dic drei mittleren an drei von aufien nach innen gestanzeen runden
Léchern, die am Rande eines breiten und reich verzierten Dekorfeldes liegen. Dieses besteht
aus drei gleichen, sich von auBien nach innen wiederhol M bfol, h i
Wolfzahnornament mit 10, 12 bzw. 13 Spitzen, vicrrciliges Rillenband, dessen innerer Streifen
schrig gestrichelt ist, 2 Zidkzacklinien und wieder ein gleiches vierteiliges Rillenband. Breite =
11.4—11.6, Blechstirke = 0.08, erhaltenc Linge = ca. 15 cm (Inv. Nr. 11074, Abb. 3/3).

B

=——

= e

Abb. 1. Niederrubach, NO. Grabbeigaben.
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Halsring in Barrenform. Querschnite rund. GuBrille nicht erhalten. Eine Osc ist aus
gebrochen, D = 13.3, Stirke = 0.6 cm (Inv. Nr. 11071, Abb. 2/2).

Halsring in Barrenform. D = 126, Stirke = 0.8 em (Inv. Nr. 11072, Abb. 2/1).

~Cyprische™ Schlcifennadel L = 157, B des Kopfes = 1.2, Dicke des Schafies =
0.4 cm, die Spitze etwas abgebrochen (Inv. Nr. 11078, Abb. 1/3).

Spiralarmring aus breitem, flachem Blech von 5 mm Breite und 2 mm Srirke r
6 Windungen. Die AuBenfliche ist miflig konvex, dic Innenscite gerade, die Enden
schrige (Inv. Nr. 11077, Abb. 2/3).

%E

Abb. 2. Niederrulbach, NU. Gnl:l:::g:bm

spiulumrinb wie Inv. Nr. 11077 (Inv. Nr. 11076, Abb. 2/4

).
Noppenringe aus srken Disht D = 6.9 und 68 cm. Drahvscirke = 2.5 mm
(Inv. Nr 11081 a—b, Abb. 1/4).

4 Noppenringe. D = 5, 47, 42 und 4.1 cm. Drahustirke
llma—d Abb. 1]6)
oppenringe mit au.fg:sdwbm:n Drahu:lulau[cn D = 5.1 und 4 cm. Stirke des
Dn!:m = 1.8 mm (Iav. Nr. 11082, Abb.

Reste von 3 Noppenringen. Dnh(:udw = ca. 2 mm (Inv. Nr. 11083).

= 1.2 mm (Inv. N
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4Spiralrdllchen (Sakaleoni) verschicdener Linge (Bruch?). L = 4.5, 3.2, 3 und 2 em.
D = 9—7 mm (Inv. Nr. 11079, Abb. 1/1).

Topfchen aus schwarzem Ton. Kleine Standfliche, weit ausladender Bauch mit rund-
lichem Knick, sich verjungender Oberteil mit leicht ausladendem und ctwas ausgezogenem

Abb. 3. Niederrullbach, NU. Grabbeigaben.

| dfi

Mundsaum. Von der Schulter bis zum uch cin breiter b iger und weitlichi
Henkel. Die Standfliche isc durch den Gebrauch stark aufgerauhe. Stfl. =3, H = 6, Md. =
6 cm (Inv. Nr. 11070, Abb. 1/2).

2 Scherben von 2 Schalen aus hell schleche Ton. Der d:
st gerade abgeschnitten. Tnv. Nr. 11084 a—b.
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Die Blechmansd zeigen starke Gebrauchsspuren. Sie sind verbeult und cin-
gerissen. Abb. 3/2 ist am oberen Rande aufgesprungen und der vermutlich bei der
Bergung erfolgte Bruch geht offenbar auf einen alten stirkeren Einrift zuriick
ist cbenfalls am oberen Rande gesprungen und mittels zweier Lécher geflicke
Ahnliche Ausbesserungen wurden an Manschetten aus Peigarten und Pat
festgestellt %). Zu der von H. Mitscha-Mirheim erdrterten Tragweise der Manschetten ')
sei erwihnt, daft die Befestigungslocher der vorliegenden Stiicke cbenfalls von aufien
nach innen geschlagen wurden, um die unschdnen Auftreibungen an der Schauscite zu
vermeiden. Selbstverstindlich serzt dies eine A‘uir\il[ermlg der Manschetten voraus.
Eigenartigerweise sind die beiden Flicklocher des Stiickes Abb. 3/1 von innen nad
aufen gestanzr.

Die Manschetten von Niederruflbach fiigen sich dem geographischen Raum, aus
dem sie bisher bekannt wurden, als siidliche Begrenzung ein: Pfaffstitten, Newdor
bei Staatz, Patzmannsdorf, Peigarten, Bullendorf und Borotitz (Mihren)®). H. Mitscha
Mirheim ©) stellt die Manschetten ,mit Riicksicht auf das zur Verwendung gekommene
Rohmaterial (Kupfer oder sehr zinnarme Bronze) und jenes der mitgefundenen Geg
stinde (Schleifennadeln und Bronzeringe z. B.) an den Anfang der Aunjetitzer Kultur
Dieser zeitlichen Einordnung aus dem erstgenannten Grund widerspricht R. Pittioni 7)
wdenn bei der Erzeugung der Bleche handelt es sich um die Frage der Schmiedbarkeit
des Rohstoffes, der bei einem niedrigeren Zinngehalt verhilnismiflig leicht zu be
arbeiten ist.” Diese Ansicht scheint der Metallschmuck aus NiederruRbach zu best.
In seinem Hauptanteil besteh er aus Kupfer mit starken Anteilen von Silber, withrend
Zinn entweder iberhaupt niche (Inv. Nr. 11071, 11076, 11077, 11082), oder nur schr
spirlich (Inv. Nr. 11072—75, 11078, 11083) und nur in 5 Fillen (Inv. Nr. 11079,
11079, lIUEO 1]080 11082) sehr stark vertreten m (s Analysentabelle).

Die del, die aus neun nied hen Fundorten belegt ist ®), dic
Halsringe und das T8pfchen sind bekannte Typen der Aunjetitzer Kultur, denen sich
im vorliegenden Falle die Spiralringe, Noppenringe und Spiralrélichen als Formen an
schlieflen, die iiber diesen Zeithorizont noch hinausreichen. Halsringe wie Armspiralen
sind als Grabfunde selten ® '%). Zur Tragweise der Schmudkstiicke liegen keine Ar
vor, da die Bestattung von vornherein gestért war. Nach Aussage eines Arbeiters seicn
in einer Manschette noch die beiden Unterarmknochen gesteckt.

Die bisher iiber Giirtel und Giirtelbleche erschienene Literatur stellte St. Foltiny ')
zusammen, doch befinder sich unter den zitierten Exemplaren kein dhnliches Stlick. Ir
schreibt %), dafl es moglich wiire, .daf ein Teil der von Hampel abgebildeten Giirtel-
bruchstiidke eigentlich zu Giirtelblechen gehort, die an cinem Ledergure befestige waren.”
Das gleiche gilt auch fiir das Stiick von Nieder-Rufibach, dessen drei, ziemlich weit
vom Rande entfernten Locher nur zur Befestigung auf ciner Unterlage aus Leder oder
Stoff gedient haben kénnen. Die Zierweise des Giirtelbleches ist von der der bisher
bekannten verschieden, palit sich jedoch jener der Armmanschetten des n.8. Gebieres an.
Daher diirfte es sich auch um cin autochthones Erzeugnis eines Bronzeschmiedes und
nicht um ein Imp & handeln. Hinsichtlich der A ch aus Pfaffsci
Neudorf bei Staatz, P

tren,
igarten, Patzmannsdorf, Bullendorf und Borotitz denk:
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H. Mitscha-Mirheim ') an cine in der Nihe des heutigen Laa/Th. oder Mistelbach
licgende Werkstirte.
Tab. 1

Inv.Nr.  Gegenstand

11071 Barrenring
11072 Barrenring
11073 Manschette
11074 Giirtelblech
110752 Manschette
11075b  Manschette

11076 Spiralarmring

11077 Spiralarmring

11078 Schleifennadel L (e A £l o
11079 Spiralrdlidien H|+++ 44 |—|? |+ &[] & |
11079b  Spiralrslichen H|++++++—{ ? ii o+l
11080 4 Noppenringe! H |-+ ++ |4 ++—]— }i —|+|——

L 2 Noppenringel++|+/++ [—(++[++ [B[+++[+++ x|x|£[=|£

110822 Noppenring |+ [+|++ [—[+ |++ [H[E |[+++—|E :_x--‘
11082b  Noppenring |+ || 44—+ |+++[H|? et e B B o b e 2

110832 Noppenring- | ++[+|++ |—[+ |+ [H[+++[+++ £+ ?|?
fragmente

11083 b N L o a2 o et | +++|-— iill_—
fragmente |

Anmerkungen.

1) MeBrischblate 1 : 50.000, Blate 39. 61 mm v. r. und 108 mm v. 0. ¥

4 des n.g. Land Alle M iinde sind aus Silber-
bronze. Thre ische L h die ich der h i von R. Pir-
tioni verdanke, erfolgre im Wiener Gerichtsmedizinischen Institut. Die lagerstitrenkundliche
Auvswertung ist einer eigenen Arbeit vorbehalten.

3 H. Mitscha-Marheim, Drei fribbronzezcitliche Depotfunde aus dem pol. Bezirk
Mistelbach, N.O., ArchA., 7, 1950, S. 10.

9 A a 10.

NiA A S 14
7)) R. Pittioni, Urgeschichte des sterreichischen Raumes, 1954, S. 290.
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®) F.Scheibenreirer, Die Aunjetitz-Kulrur in Niederd ich

ungedr. Di
Wien 1953.

% A a0, 8. 75,

) A Ohrenberger, Der Depotfund von Oberklee (Suhrd.lchy). Bshmen, im Nawur-
historischen Museum zu Wien, dtr u fr in
der Anthropologischen Gesellschaft Wica, 1952, 1., S. 13 ff.

1) S Foltiny, Zur Chronologie der Br it des K beckens, it
Reihe 2, 1. 1955, S. 33 ff.

2 A a 0,8 37
1) H. Mitscha-Mirheim, a2 O, 8. 13.

Verwendete, aber nidht zitierte Literatnr:
J-Hamp ul Trouval
N.Aber eil V, Miteel pa
hmnzm-u, 1935,
G.Kossinna, Die goldenen .Eidringe* und die jingere Bronzezeit in Ostdeutschland.
8., 1916, 5. 1—133,
Derselbe, Die deussche Vorgeschichte, iy Bud’\c:c\. 9, 1936
H. Seger, Zur Cl e
Derselbe, Drei schlesische Bronzefunde, 2. a. O, S 196 if

de I'ige de bronze en Hongrie, 1886.
ey et S

, 1909, S.

K. Willvenseder, Die mittlere Bronzezeit in Usterreich, 1937.



Aus dem Anthropologischen Tnsticur der Universitic Wicn.
Vorstand: Prof. Dr. Josef Weninger.

Die Skelette der frithbronzezeitlichen Hockergriber
aus Wirnitz, N.O.

Von Margarcte Weninger Wien.

1. Herknnft nnd Beschaffenbeit des Materiales.

In der Zeit vom 13. IX. — 14. X. 1931 wurde in Wiirnitz, p. B. Korneuburg
(Niederdsterreich) auf der Parzelle 1429, genannt ,Grofle Schafflerbreite™, unter der
Leitung von K. Kriegler cine Notgrabung durchgefiihre (5). Sie brachte Teile ciner
groBen friihbronzezeitlichen Siedlung zutage: eine Wohngrube und zwei Fruchtgruben,
ferner 9 Hockergriber. Sechs von diesen bargen Einzelb nach der Ni i
rung des Fundberichtes (5), die ich hier beibehalte, sind es die Grab llen 111, V,
VI, X, XI und XII. Grabungsstelle II enthiclt, bei den Fiien des Hockerskelettes liegend,
noch spirliche Reste cines zweiten erwachsenen Individuums. In den Hodkergriibern
VIII und 1X lag aufler dem Skelett eines Erwach noch je ein Kinderschidel, bei
VIII oberhalb der Fiifle, bei [X unweit der linken Schulter. Von den Einzelbestattungen
bargen V und VI erwachsene Individuen, I1I, XI und XII je ein Kind. Die menschlichen
Reste, die aus dem Hodkergrab X geborgen wurden, sind iuBerst diirftig, insgesame
sechs kleine Knochenstiickchen. Eines davon, das von einem gespaltenen Réhrenknochen
stammt, erlaubt zu schlieBen, dafl es sich um ein erwachsenes Individuum handelt. So
bestiinde das menschliche Material nach dem Fundbericht im Gesamten aus Resten von
fiinf Erwachsenen (wobei X und das zweite Individuum von }l niche micgezihle sind)
und fiinf Kindern.

Das Fundgur, fiir dessen Uim-!assung ich K. Kriegler ' an dlescr S|elle herzlich
danken méchte, lag nach den Grak llen getrennt in Schach hre. Die
Skelette der Erwachsenen stimmten mit den Angaben des Fundberichtes ubercm, die
der Kinder nicht ganz. Hinsichtlich der Grabungsstellen XI und XII besteht zwar kein
Zweifel. Die Reste von zwei weiteren kindlichen Schiideln aber sind unklar bezeichnet;
allem Anschein nach entsprechen sie den beiden erwihnten Schiideln, die in den Gribern
VIII und IX neben den Erwachsenen lagen. Das im Fundbericht mic 1l numerierte
Kinderskelett war nicht mehr auffindbar; dic bei der Hebung schon stark zerstbreen
Reste dieses Individuums diirften in den seither verflossenen Jahren ginzlich zer-
brodkelt sein.

® Archarologin Austrinea, XIX/XX, 1956. 129



Von den kindlichen Skeletten ist so wenig erhalten, dafl eine anthropologische
Bearbeitung gar nich in Frage komm: eine Anzahl von Fragmenten der Hirnschidel-
knochen und kleine Bruchstiickchen der Maxilla. Besser steht es um die Mandibula und
Zihne gibt es in reichlichem AusmaR, so dafl eine Altersbestimmung auf keine Schwic-
rigkeiten scofe. AuRerst diirftig sind dic vom Kérperskelerr vorhandenen Reste.

Der Erhaltungszustand der Skelette der Er wachsenen ist wic auch in Schlein-
bach recht verschieden und im allgemeinen cher als schleche zu bezeichnen, obwoll in
manchem Belang (Schidelbasis und Kérperknochen) vielleiche etwas besser als dort
Sehr nachteilig und zeitraubend wirkte es sich fiir die Bearbeitung aus, daff die Schidel
— offenbar durch zu rasches Trodknen an Luft und Sonne -— in ihrer Form mehr oder
weniger verzogen sind. Der obere Teil des Hirnschiidels in seiner Lingen- und Breiten-
ausdehnung hat dadurch kaum wesentlichen Schaden erlitten, wohl aber der untere Teil
der Seitenwinde und vor allem die Basis.

Von den Schideln sind die der Grabungsstellen V und 1X (Taf. I und I1)
relativ am vollstindigsten; sie besitzen noch grofie Abschnitte der Basis, jedoch cin
recht fragmentarisches Gesichr. Schidel VI ist in seiner rechren Hilfte aufierordentlid
gut erhalten (mic Basis, Zygomaticum und Teilen der Maxilla), von der linken
Hiilfte ist wenig da. Schidel VIII, eine Kalotte ohne Basis, mufte aus vielen Stiicken
zusammengesetze werden, ist ZuBerst verzogen und in seinen Maflen daher nur mit
Vorsicht zu beurteilen. Ich verweise darum an entsprechender Stelle darauf. Schidel 11
besteht aus der rechten Hilfte des Hirnschiidels mit unvollstindiger Basis (Taf. 11).
Sowohl von Individuum II als von Individuum VIII liegen nur isolierte Bruchstiicke
des Gesichtes vor. In relativ gutem Zustand ist diec Mandibula; sie fehlt nur bei VI.
Ebenso sind von allen Individuen mit Ausnahme von V1 ¢ine Anzahl Zihne erhal

An Kérperknochen ist wieder am meisten von den Individuen der Gr.
bungsstellen V und 1X vorhanden: alle R8hrenknochen, wenn auch fast durchwegs mit
beschidigren Epiphysen; Fragmente der Scapula, Clavicula und des Sacrum; die Ossa
coxae in einer Form, di e Beurteilung absolut erméglicht; Fuwurzelknochen und
cinige Handwurzelknochen; Wirbel und Rippen meist nur in Bruchsticken oder doch
stark beschidigt. Auch von den Individs der Grabi llen 11 und VIII liege vicl
an Réhren-, Fufl- und Handwurzelknothen, an Scapula- und Claviculafragmenten vor:
die Ossa coxae sind hiér leider nur bruchstiickhaft, das Sa:rum ganz fehlend. Das
Ké kelete von VI ist das diirfrigste in seiner Erhal

Dem physischen Alter nach ist der Schidel VIII matur, V adult. Die beiden Ind
viduen VI und IX kinnte man als friih adult bezeichnen, sie scheinen an der Grenze
zwischen dem juvenilen und adulten Stadium zu stehen; darauf weist der Zustand der
Sphenobasilarfuge, des Sacrum und der Ossa coxae (14), bei 1X auch die weniger
abgekauten M 3. Dasselbe diirfre auch fiir Individuum 11 gelten. Von den Kindern
haben die der Grabungsstellen X1 und XII cin Alter von 7—8 und 6 Jahren. Die

1) Wic bei der Bearbeitung des Schlcinbacher Maceriales schulde ich auch hier der Pra-
paratorin des Anthropologisdien Institutes, Frau A. Weiser, fiir die mit viel Konnen durch-
gefiibrte, mihevolle Zusammensetzung der Sehidel und der Korperknachen sowic fir manche
andere Hilfeleistung vielen Dank.
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+ Schidel 1X in Norma verticalis und facialis.

Tafel 1. Wiirnive, NO. 1, 3: Schidel V;
d /s n. Gr.
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Tafel 11. Wiirnitz, NO. 1: Schidel V; 2: Schidel 1X; 3: Schidel 11 in Norma lateralis. Erwa 'y n. Gr.



beiden anderen sind 5- und 6jihrig. Alle fiinf erwachsenen Individuen sind nach den
Merkmalen des Schiidels und des Beckens miinnlichen Geschledhtes.

Nach den kulturcllen Begleitfunden gehiren dic Wiirnitzer Hockergriber in die
frithe Bronzezeit (5), cbenso wie dic eng benachbart liegenden Hodker von Schleinbach,
die in dieser Zeitschrift (1954/16) verffentlicht wurden. Wegen der gleichen zeitlichen
Stellung und der riumlichen Nihe der beiden Fundorte sollen die Wiirnitzer Skelette
in Anlehnung an die von Schleinbach glcir.'hnm als Ergd dazu behandele werden.
Bilden sie doch auch physisch-anthropologisch — das sei hier vor B —
mancher geringfiigiger Verschicdenheiten eine Einheit mit ihnen. Daher machte ich es
auch vermeiden, den Vergleich mit der in Betracht kommenden Literatur zu wieder-
halen, sondern den Interessierten licher auf die Publikation von Schlcinbach (18) ver-
weisen.

2. Kurze Materialbeschreibung.
Grabungsstelle 11: Mann, frih adult?
Erhaltungszustand:
Schidel: Vom Hirnschidel rechts Parict. u. Temp., Teil der Ala m., Fragm. d. Front. mit
Uberaugengegend, femer Fragm. d. Oce. — = T. auch von links — mit fase fehlender
Basis. Vom Gesicht nur rechtes Zyg. u. Fragm. d. linken Proc. alv. u. palat. d. Maxilla,
Mandib. rel. gur erhalten (nur link. Ram. ase. u. kleines Stiick i. d. Gegend der 1 ab-
gebrochen). — Zihne: Unten Dauergebif inkl. M, (link. I, u. I, reche. P, fehlend).
Oben links C—M?* im Kicfer, redits M* u. beide M? isoliert.
: Von den Wirbeln u. Rippen nur ginzlich zerstiickelic Reste. Rechte Clavic.,
d. linken Clavic. u. beider Scap.; Ossa coxac unvollstindig. — Von d. ob. Extrem.
i 3 cdhter Rad. u. Ulna frag-
mentarisch. Von d. unt. Extrem. linkes Femur, beide Tib. u. Fib. fast vollstindig; rechtes
Fem. nur im prox. Abschaitt crha\lm — Full: Beide Calc. u. Tali relativ gur crhalten,
beide Navicul, Cub., Cuncif. I, 11 u. 11l mehr oder weniger fragmentarisch. Hand:
Rechtes Navic., Lun., Triquo Cxpl ., linkes Multang. min. Einiges vom Metacarp. (bzw.
-tars) u. den Phalangen.
Alter:

Clivus fehlr. Nihte offen. Zihne stark abgekaut, nur M3 weniger. Epiphysenfugen der

Rohrenknochen sowie der Crista iliaca u. des Tub. isch. verwachsen.
Geschlecht:

Knodhen des Hirnschiidels dick. Tub. front. wahrscheinlich niche betont, Arcus supercil. im
med. Abschnite miflig encwidkele, Proc. mast. groB u. hoch, Nudhalgegend mili reliefiere.
Mandibula kriftig mit vorspring. Kinn, Astwinkel cher groff, Angulus etwas evertiert. —
Kérperknochen klein, Ossa coxac, soweit erhalten, mit minnlichen Merkmalen, d. h.
hohes, schmales, steil gestelltes Ilium mit guter Fossa il kleiner Winkel der Incis.
isch. (15), Acet. relativ grof.

Reste eines zweiten Individuums bei den Fiien von 1I.
Recheer Hum. ohne dist. Epiphyse, linke Ulna mit beschidigten Epiphysen, redie Tibia
ohne prox. Epiphyse, dist. Teil der rechten Fib.; beide Calc., Tal, Navic., Cub.; rechtes
Cuncif. I und III.

Grabungsstelle V: Mann, adult.
Erhaltungszustand:
- Himschidel mit cowas beschidigeer Basis
fchlt das Sphen. mic Ausnahme des basalen Absch

d. Gegend hinter den Pyramiden (es
es der Alae magnac). Vom Gesiche
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oberer Teil der Nas. u. d. Proc. front. max., ferner Proc. alv. u. palar. der linken
Maxilla, redies nur kleines med. Stiid davon. Mandibula fase vollstindig (es fehle links
die Spitze des Proc. coron., rechts das Capit. sowic cin Stiick des Alveolarrandes). —
Zihne: Unten Davergebift inkl. M; (beide I, sowic rechrer Py u. M, fchlend). Oben links
I*—M?, rechs nur C im Kiefer; redis P'mM? isolicrt.

Korperskelet: Wirbel nur in Fragmenten vorliegend, Sacrum in scinem griBeren prox.

Abschnitr, Rippen kleinst gebrochen. Rechte Clavic., beide Scap. u. Ossa coxae beschidige.
. ob. Excrem. beide Hum., Radii u. Ulnae mit beschidigien bzw. fehlenden
Epiphysen. Knocien d. unt. Extrem. ebenso, nur prox. Epiphyse d. rechten Femur u.
dist. Epiphyse beider Tib. rel. gut erhalten; Patella-Fragment? — Ful: Beide Calc., Tal.
Navic., Cub.; rechtes Cuncif. 1II. — Hand: Linkes Navic., Lun., Capit., rechtes Ham..
beide Pisif. Einige Knochen d. Metacarp. (bzw. -tars)) u. der Phalangen.
Aleer:

Sphenobasilarfuge geschlossen, allererster Beginn der Obliteration i. der Obeliongegend
Zihne stark abgekaur. — Noch Spalten zwischen den Kérpern der ob. Sacralwirbel sicht-
bar. Epiphysen der Crista il u. d. Tub. isch. vollkommen verwachsen: etwa 25jiheig
nach Vandervael (14)

Geschlecht:

Hirnschidel geriumig, Knochen maBig dide. Stirn lcicht zuriideweidhend, Tub. front. s
leiche becont, Arcus supercil. im med. Absdunit miig entwickelr, Nudhalgegend m
sciwadh relicfiert, Proc. mast. gro u. hoch. Mandib. Angulus evertiert,
Ramus asc. steil (Winkel klein), Kinn stark vorspringend; — Beckencingang
trotz relativ breitem Sacrum in sagite. Richtung gut entwickelt; lium hoch, rel. schmal
und steil gestelle mit guter Fossa il.; Acet. grofl; Incis. isch. mi kleinem Winkel; Angulus
pubis.

Grabungsstelle VI: Mann, frih adult.
Erhaltungszustand:

Schiidel: Hirnschidel (grofle Teile der linken Hilfre fehlend) mic relar. gur erhalte
rechusseit. Basis. Vom Gesicht rechts Zyg. und ob. Teil der Max. mic Proc. front., links
nur Proc. front. der Maxilla. Mandibula. fehlend, cbenso Zihne.

Kérperskelert: Von den Wirbeln nur ganz wenige diirftige Fragmente, cbenso von den
Rippen, dem Stermum u. dem Sacrum. Clavic, redus vollwandig, links fragmentarish,
rechte Scap. fﬂgmrm:rlsdu Ossa coxae mis fehlendem Os pubis. — Von d. ob. Extrem
lmri: Hum., Rad. u. Uln. mit fehlenden bzw. NE Sctison. Vo, d wns

xtrem. prox. Teil i e Schaftfragmente beider Tibiac u. Fibulac. — Fufi:
Re:hn beschidigter Cale. u. Talus, links kleine Fragmente davon; einige Bruchstiicke von
Phalangen.
Aleer:

Sphenobasilarfuge noch nicht ganz gesdhlossen; Schidelnihte noch simulich offen (Obelion-
gegend gebrochen). — Am Sacrum Spalt zwischen 1. u. 2. Wirbelkirper (nur der 1. Sacral-
wirbel erhalten): also auf jeden Fall jinger als 27 Jahre; [wenn alle Spalten nods offen,
weniger als 20jhrig, nach Vandervacl (14)]. Von der Verwachsungslinie der Crista
geringe Spuren: daher 20jihrig oder ctwas dariber nach Vandervacl.

Gescledh

Hirnsdhidel geriumig, Knodhen miig didk. Stirn sehr leicht zuriikweichend, Tub. front.
crwas betont, Arcus superc ed. Abschnite miBig entwickelt, Nuchalgegend ziemlich
gue reliefierr. — Beckeneingang wahrscheinlich schmal; Os ilium hoch, schmal u. steil
gestellt mit sehr guter Fossa il.; Incis. isch. mic kleinem Winkel; Acer. miflig grofi

5
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Grabungsstelle VIIT: Mann, macur,
Erhaltungszustand
Schidel: Hirnsdhiidel ohne Basis, sehr fragmentarisch, stark zusamme
Vom Gesiche beide Zyg.,

und ob. Teil beider Nasal

erze und verzogen,
ragment der rechten Max. mit Zihnen, beide Proc. front. max.
Mandibula fast vollstandig mit Zihnen. — Zihne: Unten
bif, dic vier 1 und der rechee M, isoliert (linker M, fehlend).
Kicfer; rechter MY, cin I sowie linker 1*—M? isoliert (cin I' und
linker M* fehlend). Dic beiden buccalen Wurzeln des rechren M v
Kérperskelett: Von den Wirbeln und Rippen nur kleine
beschildigten Enden, Scap. links und redus fr.

mic
envariscks O ooae ks fase mumnm_.,-
(obwohl beschidigt), redus nur drei Fragmente d on d. ob. Extrem, linker Hum.
fase vollstindig, rechrer Hum. ohne Capur, beide U indig, rechter Radius
ohne dist. Ende, linker Radiussdiaft, Von d. une. Excrem. beide Fem. u. sechie Tib. fast

llstiindig, linke Tibia f beide Fi isch, beide Patellac fragmen-
warisch. — Full: Beide Calc. . Tali, ferner Fragm. beider Cub., des linken Navic. u.
i I und 111, Hand: Ein Lun. und cin Pis. Fragmente
d Metacarp. (bzw. -tars) u. der Phalangen.

u. coron. weitgehend verwachsen, Sut. lambd. offen. Zihne schr stark abgekaut.

: . Stirn leicht zuriickweichend, Tub. frone.

nicht betont, Arcus supercil. im med. Teil miflig gue encwideel, Nudmlgegend gue
reliefiert, Proc. mast. mifig groB und hoch. Mandibula mifig stark mit vorspringendem
breitem Kinn und gutem Muskelrelief am Winkel, Astwinkel eher gering.
stark; lium hoch, schmal und steil gestellt; Acet. gro; Winkel der Incis. isch, fast klein;
Angulus pubis. Extremititenknochen sark

Besonderheit:

Am Schaft der linken Fibula Verdidung, ihnlich ciner Ulna aus Schleinbach.

— Os coxae

Grabungsseelle 1X: Mann, frih adult.
Erhaltungszustand:

Schiidel: Hirnschidel mic beschidigrer Dasis u. ecwas beschidigten Seiten (¢s fehlen Kleine
Teile d. Oce. u. d. Temp. links, vom Sphen. nur die alae m. teilweise erhaleen). Vom
Gesidht rechtes Zyg. u. Fragm. d. Maxilla. Mandibula fast vollstindig (nur linker Ramus
asc. am riickwire, Rand abgebrochen). — Zihne: Unten vollsindiges Dauergebi
M,. Oben rechts C—M? i. Kiefer, links 1°—M? isolicre.

Karperskelete: bel vorhanden, aber zum groBien Teil Fragmentaris d\; Sacrum ohne
tenteils gebrochen. Beide Scap. fragmentarisch, beide Clavic. fast
vollstindi; rechies Os coxac vollstindig, vom linken Os coxae vorderer el der Schaufel
abgebrochen. — Von d. ob. Extrem. beide Hum., Uln. u. Rad. mit mehr oder weniger
beschidigten Epiphysen. Von d. unt. Extrem. beide Fem. mit beschid. di
links auch Trochanteren abgebrochen; Tibia reches fast vollstindig, 1
Epiphysen; Fib. unvollstindig. — FuB: Reches Cale., Tal., Navic. sowic
Cuneif 1, I u. 111 Links Tal., Cuncif. I u. fragment. Cale. u. Naviculare. l:.m,,cs vom

Metacarsus u. den Phalangen.
Aleer:
An der Sph fuge gebrochen, inlich noch nide ganz hsen. Alle Schii-
delnahee volllcammen of en. Vollscind, Dauergchif mit searker Abkauung, M3 weniger

abgekaut; M? noch niche ganz i. d. Kaucbene. — Spalten zwischen den Kérpern aller
Sacralwirbel; von der Verwachsungslinie der Crista il. v, d. Tb. isch. nur sehr geringe
Spuren: erwa 20jihrig nach Vandervael (14).
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Geschlecht:

Hirnschildel geriumig, Knochen miBig dick. §
betont, Arcus supercil. im med. Abschnite m ickelt, Nuchalgegend cher schwach
relicfiert, Proc. mast. hoch. Mandibula krilftig mit everticrtem Angulus, steilem Ramus
asc. (Winkel klein) u. vorspringendem Kinn, — Sacrum schmal, Beckenei
Tium hodh, schmal u. fast steil gestellt mit guter Fossa il; Acet. grof; Incis. isch. mit
Kleinem Winkel; Angulus pubis. Extremititen stark.

n zuridkweichend, Tub. front. nur leicht

Grabungsstelle XI: Kind, etwa 7—8jihr
Erhaltungszustand:
Schidel: Vom Hirnschidel cine Anzahl Fragmente, aber fast durd niche zusammen-
sexzbar. Einige Fragm. der Max., z. T. zusammenseizbar. Mandibula rel. gut erhaltcn. —
3hne: Unten jederseits I, u. 1, durchgebrochen, C (isolicrt) noch
. Oben jederseits 1! durchgebrochen, 1¢ im Durchbrechen, ¢, m', m*
a der P u. M. Die Zihne d. Oberkiefers zum gr. T. isolicrr.
Kérperskeler: Einige gut erhaltenc, cinige bruchstickhafte Wirbel; cinige n-ppmlm,-
Beschidigte linke Clavic,, schr kleines Fragm. d. rechten Scap. ehr oder we
grofie Schaftfragmente der Rohrenknochen.

Alrer:
Gebif im Zahnwechsel; M1, 11 und unt. I, durchgebrochen.

Grabungsstelle XI1: Kind, ctwa 6jihrig.
Erhaltungszustands
Schidel: Viele kleine Fragm. eines kindlichen Hirnschidels, niche zusammensetzbar. Vom
Gesiche nur cin winziges linksseitiges Maxilla-Stiickehen mit C tief i. d. Alveol h
Hilfte der Mandib. amus ase. — Zihne: Unten rechts ¢, my, my u. M, im K
links mj u. M, isoliert; Scherbchen vom linken I,, I u. M.. Oben beide m! und ein ¢
isoliert; Scherbhen von beiden I, 12 u. linkem P1; linker C vief i d. Alveole.
Kbeperskelett: Einige kleine Bruchsticke von Rohrenknochen.
Alrer:
M, am Beginn des Durchbruches.

Die beiden Kinder aus den Grabungsstellen VIII? und 1X? (siche 5. 129).
Kind, etwa 5jihrig.
Erhaltun,
Bruchstiicke eines kindl. Hirnschidels u kleines Stiickchen einer Mandibula mit linkem
m;, ferner Scherbchen cines linken M.
Alter:
Hirnschidelknochen schr diinn, M noch ganz ohne Wurzeln.

ustand:

Kind, exwa 6jahrig.

Erhaltungszustand:
Bruchsslicke eines kindl. Hirnschidels, ob. Rinder der Orbita_erhaleen. Vom Gesicht
Brudhstiick d. Corp. max. mit  cinigen Zafnen. Mandibula mic Zihncn obne Raonus. —
Zihne: Unten links my, my, My, rechts ¢, my, my im Kicfer; Scherbchen d. linken M.
4. My? Oben rechts m! u. m? im Kicfer.

Alter:
Hirnschidelknochen sehr diinn. M, schon durchgebrochen, aber noch niche gan i.
chene; m 1 u. m 2 noch vorhanden, die ob. u. unt. 1 noch niche durchgebrochen.
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3. Hirnsdhiidel.

Die metrische Charakerisierung des Hirn- und Gesichrsschiidels erfolgte fast aus-
schlieBlich nach der Technik von R. Martin (6). Nur bei der Bestimmung des Astwinkels
der ‘Mandibula wurde zusiitzlich auch die Mollison'sche Orienticrung auf die Alveolar-

(7). Die Umrizeict des Hirnschiidels in der Norma
vnmcalis und occipitalis sind mic Hilfe des Dioptrographen, die Risse in der Norma
lateralis mit Hilfe des Diagraphen hergestellr,

Norma verticalis.
Die Mafe der vier Schidel der Erwachsenen — Schidel 11 komme fiir die Norma
verticalis und occipitalis kaum in Berracht — sprechen fiir eine aufierordentlich gute

Tab. 1
Norma verticalis

(MaBe in mm und Indices)
In allen folgenden Tabellen handelt es sich um die gleichen finf minnlichen Indi-
viduen. Die in [ ] gesetzten Zahlen bezichen sich auf die Kennziffern bei R, Martin (6)
bezw. bei Th. Mollison (7).

S L] e
>3 ZE HE

% 5 B
GroBte Hirnschiidellinge [1] = 195 186187 189
GroBre Humschndllbm\w 81 - 131 ctwa 133') otwa 130
Liingenbreiten-Index [8]x 100 - 67.2 TLI-7L5 etwa 688

1
Kleinste Stirnbroite [0] & - 101 98 95 100
Grofito Stirnbreite [10] - 123 1209 - 113
Stirnbreiten-Index [9] 100 - 2.1 817 = 88.5
Transv. F'mntapm'.-[n(!lwx [9]% 100 - 7.1 7.7 otwa 781 775
A (8]

Horiz. Umfang itb. d. Glabella [23] - 525 - - 540

1) aus dem halben Mal crrechnet, siche Text S. 136.
?) Schiidel aus vielen Bruchstiicken zusammengesotzt, stark verzogen.

Lingenentfaltung des Hirnschiidels bei sehr geringer Breite. In beiden Dimensionen
gehen die Wiirnitzer Schiidel Giber dic von Schleinbach (18), die schon fast extreme
Werte zeigen, noch hinaus. So komme s auch zu besonders niedrigen Lingenbreiten-

Indices: ein Individuum ist dolichok zwei hyperdolichok cines sogar ultra-
dolichok Fiir die i b der Stirn dagegm, und zwar sowohl fiir die
kleinste als auch fiir die gréBee Stirnbreite finden wir in Wiirnitz etwas hihere Werte
als in Schleinbach. Aus diesen Maflverhil erkliren sich die ziemlich hohen Zahlen
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des transversalen Frontoparietal-Index, der die Wiirnitzer Schiidel tief in den Bereich
der Eurymetopie stellt?).

Im morphologischen Eindruck stimmen die finf Schidel — hier kann auch Schi-
del II hinzugenommen werden — fast vollkommen iiberein. Wie schon aus den Zahlen
zu entnehmen war, fallen sie durch ihre duflerst schmale Langform auf und entsprechen
in ihrer Kontur ungefihr der ,Schildform*®, die A. Schliz (9) mit der Aunjetitzer Kultur
in Zusammenhang brachte. Bei nur leicht oder nicht betonten Stirn- und Scheitelhckern
verlaufen die seitlichen Begrenzungslinien des Schidels in der Norma verticalis nahezu

Abb. 1. Wiirnicz, NO. UmriBzeichnung in der Norma verdic. (Dioptrograph) Mann V.

der klcine fehlende Abschnite rechts vorne durdh ...... gekennzcichner. . . . . Mann VI, nur

rechtsseitige Kurve. — — — — Mann IX. — Die Schidel sind nadh der Ohraugencbene orientiert,
dic Zeidinungen in der Mediansagiteaken und Ohrvertikalen Gbercinander gelegt

po = Porion auf die Mediansagittale projiziert, b = Bregma von V (<), VI ( %) und IX (3¢).

parallel. Die Stirn ist etwas breit und in horizontaler Richtung leicht abgeflacht (schild-
formig); dagegen zeigt sich, etwa von den Parietalhdckern an, cine Verschmilerung
nach riickwirts (Abb. 1 und Taf. If1, 2). Dieses letztere Merkmal kommt bei einer
germgl‘n Vorwamneugung des Schidels weitaus besser zum Ausdruck als an den
die bei Einstell in die Ohr-Augen-Ebene angefertigr wurden.
In Schleinbach konnte ich diesen Typus nur bei dem weiblichen Individuum der Gra-
bungsstelle LVI feststellen, wiihrend die anderen Schleinbacher Schiidel der ,Kokon-
form* zugeordnet werden muBten, die nach Schliz fiir die Vertreter der Band- und

1) Da Schidel VI in seiner linken Hilfte nur unvollkommen erhalten ist, wurden cinige
seiner Breitendimensionen (wie auch fallweise im Schleinbacher Material) mic Hilfe des Gleir-
zirkels mit verschiebbaren Armen aus dem halben projektivischen Mafl bestimme.
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Schnurkeramik charakreristisch ist. Es ist das ebenfalls cine schmale Langform, die sich
von der ,Schildform” durch die rund vorgebaute Stirn und das stumpf abgerundete
Hinterhaupt unterscheidet und ciner ziemlich regelmifligen Ellipse dhnelr. Der Wiir-
nitzer Schiidel 11 neige in seinem Bau vicllciche cher der Kokonform zu; doch ist dicse
Entscheidung durch den unvollkommenen Erhaltungszustand des Schidels erschwere. In
der frishbronzezciclichen Bevslkerung von Gemeinlebarn in Niederdsterrcich kommen
nach J. Szombathy (11) die beiden genannten Langkopfformen nebencinander vor.

Norma occipitalis.
Ebenfalls ziemlich gleichartig, dabei sehr charakreristisch und gegeniiber Schleinbach
etwas hieden sind die Mafverhiltnisse der Breiten- und Hohendimensionen, die

Tab. 2

Norma oceipitalis
(MaBe in mm und Indices)

e z
| o
H5& =3 =&
5 < <
GroBte Hirnschiidelbreite [8) - 131 etwa 133
Ohr-Bregma-Hohe [20] r.188 1117, r. 119
r 115
Breitenohrh.-Index [20]x 100 - 88.57) 80.5
Basion-Bregma-Hohe [1'] - 146 141 - 147
Breitenhdhon-Tndex [17] 100 T 1115 etwa 106.0 - 114.0
8]
Biauricularbreite [11] —  ctwall3y) —  etwall2y)  etwalld!)
(-theHmw:hnup:ubr 12) — 105 - = el 106
Transversalbogen [24] etwa 354%) 321 etwad22?) = 315

*) Schiidel stark verzogen, ?) aus Ohr-Brogma-Hahe 116, %) aus Ohr-Bregma-Hohe
117, ¥) geschiitat, siche S. 137. %) aus dem halben MaB crrchnet.

der Norma occipitalis ihr Gepriige geben. In der Breitenentfaltung an der Basis (Bi-
avricularbreite) bleibt das Wiirnitzer Material hinter dem von Schleinbach deutlich
zuriick, wihrend dies bei der grofiten Hirnschidelbreite nur in geringerem AusmaB der
Fall war. Die in Tabelle 2 angegebenen Mafle fiir dic Biauricularbreite konnten aller-
dings wegen der postmortalen Formverzichungen der Schidel nicht in exakter Weise
bestimme werden. Da ich auf den metrischen Ausdruck der an der Basis so aufier-
ordentlich schmalen Schiidel nicht ganz verzichien wollte, versuchte ich, mic Hilfe der
Kondylenbreite der Unterkiefer die gemessenen Werte etwas zu korrigieren. Sie dirfren
m. M. den wahren Maflen der Schiidel v o r ihrer Formverinderung schr nahe kommen.
Ohr-Bregma-Hohe und Basion-Bregma-Héhe gehen iiber Schleinbach hinaus. (Wegen
der Asymmetrie der Schidel, die wohl zum grofiten Teil durch zu rasches Trodknen an
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der Sonne bedinge ist, wurden die Hohendimensionen womiglich links und reches
gemessen und fiir die Errechnung der Indices in diesen Fillen der Mitcelwert ver-
wendet.) Die bedeutendere Hshe in Verbindung mit der 1uﬁ=rordcs|rhc‘hm Schmalheit
wirkt sich in besonders hohen Zahl des hen-Index und Breiten-
héhen-Index aus, nach denen die Schidel durdn\cgs als akrokran zu bezeichnen sind.
Sie macht sich aber auch gegeniiber Schlnmb«d: in der Linge des Transversalbogens
geltend; denn in diesen ist die Hak h zweimal eink die Breite nur
einmal.

Das einheitliche morphologische Bild, das durch die UmriBizeichnung (Abb. 2)
vermittelt wird, ist das eines hohen schmalen Schidels mit geraden scitlichen Begren-

Abb. 2. Wiirnitz, NO. Unmriflzeichaung in der Norma occip. (Dioptrograph). ——— Mann V.,
— — — — Mann IX, dic fehlenden kicinen Teile durch gekennzeichner. — Die Schiidel
sind nach der Oh bene orieatiert, die Zeich in der Mediansagitealen und Ohraugen-

cbene iibereinander gelege.
po bezeichner die Lage der Verbindungslinie zwischen den beiden Poria bzw. dic
Lage der Ohraugenebene.

po

zungslinien, die nach uncen leicht konvergieren — in Schleinbach verliefen sie fast par-
allel. Die Scheitellinie zeige eine mehr oder weniger gut ausgeprigte Firscform.

Norma lateralis.

Das auffallendste metrische Merkmal in dieser Norm ist die schon besprochene
grofie Linge des Hirnschiidels. Trotz der nicht unbedeutenden Ohr-Bregma-Hahe und
Basion-Bregma-Hghe sind die Schidel daher vorwiegend orthokran. Die Anteile des
Frontale und Parietale an der Mediansagittalkurve entsprechen sich bei den Schideln
der Grabungsstellen V und VIIL (VIIL ist aber in seiner Form stark verzogen, d. h.
postmortal verindert!) fast in ihrer Ausdehnung; bei Schidel IX ist der parietale Teil
der Kurve ldnger als der frontale. In den Kriimmungsverhiltnissen des Frontale und
Parietale, ausgedriicke durch die Indices (Sehne in Prozenten des Bogens), besteht grofie
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Tab. 3
Norma lateralis
(MaBc in min, Indices und Winkel)

Grofte Hirnse! :-mdcllamgc 18]} - 195 186187 18!
Ohr-Bregma-Hohe [20] 128 LU g L

v 115 r. 1
Langenohrhohen-Index [20]x 100 - 50.51) 63.6—64.0

1
Basion-Bregma-Hohe [17 e -
Lingenhéhen-Index  [17] %] .]x luO =

Medinnsagittal-Bogen [-za] - 384 - 471 391
Schidelbasisliinge 114 99 —  ciwa 120
Mediansag. Frol“ulbogen [26] =~ 131 132 126 13
Frontalsehne [20] - 113 115 108 12
Sagitt. Frontal-Index ['m] % 100 - 863 ST1 85.7 85.5
“ecimnwg Parietalbogen [-1311 - 125 137
Parictalschne [30] - 114 122
Sagitt. Parietal-Index |3n]x 100 91.2 9.1
Mediansag. Occipitalbogen [23] - 123 - 120 123
gxtnlnefﬁc [31] = 101 = 08 a0
Sagitt. Occwplln] Index (81]x 100 - 82.1 - 817 50.5
[28]
Med.sag. Ob.schupp. hogcl\ [28(1)]  etwa 8 83 - 71 85
Ob.schupp.sehne [31(1)] By - 65 i
Krimmungsindex d. Obersclmpro
[31(1)] 100 etwa $3.7  90.4 - 95 871
o 28] ,
Stirnneigungswinkel [32(1)] - 630 61°  etwa 60°
Stirnneigungswinkel [32(1a)] - oF etwa 11:»
24 v

K“Imm\m[ww d. Sturnb 32(5) -
Lambda-Inion-Wi [(U] !

Opisthi: ion-V ml:el [33(2)] -
Lambda-Opisthion-Winkel [33] - m —
Oceip. Knickungswinkel [33(4)] ctwa 114" 130 - e

') aus Ohr-Bregma-Héhe 116, *) aus Ohr-Bregma-Hohe 117,

Bhnlichkeiz zwischen Wiirnicz und Schleinbach; der Index der Oberschuppe des Occi-
pitale zeige bei den Wiirnitzer Schideln cine exwas stirkere Kriimmung an.

Von den beiden Stirnncigungswinkeln, in bezug auf dic Nasion-Inion-Linie und
in bezug auf die Ohr-Augen-Ebene, scheint der letztere in Wiirnitz um weniges geringer.
Bedenke man aber, daf die Wiirnitzer Schiidel durchwegs miinnlichen Geschlechtes sind,
die um etwas grifieren Winkel in Schleinbach jedoch weiblichen Individuen zugeht
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so sind die Wiirnitzer — als Minner — in ihrem Stirnprofil eher weniger zuriick-
weichend als die Schleinbacher. Der Kriimmungswinkel des Stirnbeins zeigt sogar fast
die gleichen Zahlenwerte bei den minnlichen Wiirnitzer und den weiblichen Schlein-
bacher Schiideln. Im Hinterhaupt kommen die Verschiedenheiten vielleicht deutlicher
zum Ausdeuck: Der Lumbda-Inion-Winkel ise bei den Waeniczern grofer, de: Opi-
Winkel Kleiner. Besonderes letzteres sprichr fiir cine stirkere Auswalbung

des om;m nach hinten.
Driicke man nach dem Vorschlag von E. Geyer (4) die Entfernung Porion-Opistho-
keanion (Hinterhaupt) in Prozenten der Emtfernung Glabella-Opisthokranion aus,

Abb. 3. Wiirnitz, NO. Mediansagittalkurve des Mannes 11 (Diagraph). Der kleine fehlende Teil
unterhalb des Lambda  dorch ... gekennzcidinet. — Diese Zeichnung konnte nur annihernd
nach der Ohraugenchene arientiert werden.

Bedeutung der Buchstabensymbole siche Abb. 6.

Abb. 4. Wiirnitz, di; Ik s Mannes V (Di: h).
B:deutung der Bud\mbensym'bo]e u:h: Abb. 6.




beide Dimensionen auf die Ohr-Augen-Ebene und Mediansagitale projiziert, so erhilc
man fiir die drei verwendbaren Schiidel V, VI und IX einen ,Lageindex des Porion™
von 49.7, 51.1 und 53.0. Diese Zahlen sind ctwas haher als in Schleinbach und deuten
wohl, ebenso wie die erwihnten Winkel, auf die ctwas stirkere Ausdehnung des
Occiputs.

Der morphologische Eindruck in der Norma lateralis (morphologisch konaten alle
fiinf Schiidel verwertet werden) stimmt mit den Ergebnissen der metrischen Beobach-
tungen gue iiberein (Abb. 3—6 und Taf. I1). Die Stirn der sehr lang und miflig hoch
wirkenden Schidel ist eher weniger ichend als die der Schleinbacher, das Occiput
stirker nach riickwirts ausgewdlbt. Bei mehr oder weniger cingesenktem Nasion trite

Abb. 5. Wiirnitz, NU. Mediansagitealkurve des Mannes VI (Diagraph), grofier Abschnite fehlend.
Bedeutung der Buchstabensymbole siche Abb. 6.

Iy

Abb. 6. Wiirnitz, NO. Mcdmnnsumlknm des Mannes IX (Diagraph).
n = Nasion, b = Bregma, | = Lam| Inion, o = Opisthion, ba = Basion, po = Lage des
Porion auf dic Mediansagittale pm]!z t, orb = Lage des Orbitale auf die Mediansagitale
projii
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die Oberaugengegend im medianen Abschnitt miflig hervor. Auch im iibrigen ist der
Verlaof der ediig anmutenden Mediansagittalkurve mit dem flachen Scheitel und dem
ganz abgeflachten, stark schriig nach hinten abfallenden riickwiirtigen Teil der Parietalia
dhnlich, nur noch schiirfer ausgeprigt wic in Schleinbach. Die Abflachung erstreckt sich
noch auf den obersten Abschnitt der Oberschuppe des Occipitale, so daft die Avs-
wilbung dieses Knochens noch besser zur Wirkung komme. Eine etwas flachbogige
Sch ht begrenzt die mittelhohen Temporalia nach oben. Die Processus mastoidei
sind meist groft und hoch. Bei allen Schideln fillt der gut ausgebildete Processus retro-
articularis des Kiefergelenkes auf.

Norma basilaris.

Obwahl von der Schidelbasis ziemlich viel vorlicgr, soll die Abnahme von Mafien
fas: ganz unterlassen werden. Die starke Zusammenserzung der Schiidel kann gerade
in dieser Gegend sehr leicht zu Fehlresultaten fshren, Nur die Dimensionen des Foramen
magnum seien misgeteilt. Seine Linge betrige fiir die Schadel V, VI und 1X 37, 34
und etwa 38 mm, die Breite fiir die beiden Schidel V und VI 29 und 26 mm.

Morphologisdh gewinnt man den Eindruck ciner grofen Linge bei auBerordentlich
geringer Breite der Schidelbasis.

4. Gesichisschidel.

Die wenigen erhaltenen Fragmente des Gesichusschidels sind grofitenteils isoliert
und erlauben keine Zusammenserzung. So kénnen kaum nennenswerte Angaben dariiber
gemacht werden, weder metrische noch morphologische.

Tab. 4

Gesichtsschidel
(MaBe in mm und Indices)

Vord. Interorbitalbreite [50]
Orbitalbreite [51]

Orbitalhdhe [52]
Orbital-Index_[52]% 100
(G

= etwa,
81.4—83.3

Einige bestimmbare Mafle sind in der kleinen Tabelle 4 festgehalten. Es sind Werte,
die ungefihe in der Mitte der bei R. Marcin (6) angegebenen Variationsbreiten licgen.
Die rechte Orbita von Individ; VI ist & h, die von Individ IX wahr-
scheinlich mesokonch.
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Morphologisch 1ifle sich nur sagen, daB die Orbita der Individuen V, VIII und IX
— soweit das Vorhandene zu ¢inem SchluR berechtigt — miiflig hoch zu sein scheint;
Individuum VI besitze eine etwas niedrige und breite eckige Orbita. Die Nase ist bei
mehr oder weniger cingesenktem Nasion ziemlich prominent (Schdel V, VI, VIII);
dasselbe life sich fiir Schidel 1X aus der Stellung der Processus frontales maxillac ver-
muten. Aus den vorhandenen Gesichuspartien gewinnt man den Eindruck von Schmal-
heit; die Jochbogen diirfren nahezu anliegend gewesen sein (Schidel VI und 1X). Eine
Charakeerisierung des Profiles wiirde jeder Grundlage enthehren; denn die vorhandenen
Maxillafragmente erstrecken sich fast nic iiber die mediane Partie. An Schidel V lde
sich immerhin eine guc bildete Spina nasalis beobach Individ IX zeige am
Unterrand des Proc. zyg. der Maxilla cine sehr deutliche Incisura malaris (16); bei
Individuum VI ist sie schwicher (Taf. 1/3, 4).

Kein einziger Schiidel gestatter dic Abnahme von Oberkiefer- und GaumenmaBen.

5. Unterkicfer.

Von vier Individuen sind die Unterkiefer so weit erhalten, daf sich metrisch und
morphologisch manches davon aussagen life. Im Gegensatz zum Hirnschiidel kann man
hier keinesfalls von weitgehender Gleichartigkeit sprechen. In den Mafen und im Ast-
winkel besteht eine gewisse Variation. Die Grofe des Astwinkels wurde aul zweierlei
Art bestimme: zundchst nach R. Martin [Mal 79] bei Orienticrung auf die Basis, um
einen Vergleich mit den Schleinbacher Unterkiefern zu ermbglichen; dann aber auch

Tab. 5
Mandibula
1 mim und Winkel)

Kondylenbroite d. Unterk. [sa] -
Winkelbreite d. Unterk. -
Kinnhohe [69] etwa 37
Asthohe v Gi

Astbreite [71]

Astwinkel n. Martin [79] 1260 1.
Astwinkel n. Mollison r. 100° 1. 105°
nach Th. Mollison (7) bei Orienti auf die Alveolarhori; le mit Gleitzirkel

und Ansteckgoniometer. Die letztere Methode is¢ unbedinge vorzuzichen.

Morphologisch Fille auf, daB die Winkel der Mandibulae mehr oder weniger
evertiert sind. Nur bei VIII ist fast keine Eversion zu beobachten, daher die Guerst
geringe Winkelbreite. Die Tubercula mentalia liegen bei den Unterkicfern der Indi-
viduen V und IX nahe beisammen und bedingen so cin ziemlich schmales Kinn; bei
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VIII und besonders bei 11 kommt es durch die stark seitliche Lage der Tubercula zu
cinem breiten, eckigen Kinn mit gerader Vorderkante (Lateralkinm nach Klaatsch).
Dieses Merkmal lift sich in der Norma frontalis, besser aber noch in der Norma
basilaris beobaditen, wo die Kontur von V und IX einen abgerundeten Spitzbogen
bildet, die von VIII und besonders 11 ungefihr einem Trapez dhnelt. Alle vier Unter-
kiefer besitzen bei Emsmllung in die Alveolarhorizontale ein positives Kinn. VIII fille
im Allgemeineindruck, wie auch der dazugehtrige Schidel, durch seine Zartheit auf.

6. Ziihne und Zabnbogen.

Wie so hiufig bei chlichen Funden aus ur Zeix, ist auch in
unserem Material ziemlich viel an Zihnen erhalten. Fast durchwegs kann man sie
kriftig und eher grof bezeichnen. Zwei Zihne zeigen deutlich Caries an: der linke
obere und linke untere zweite Molar von Individuum VIIL

Die Zahnbogenmafic der vier Mandibeln sind in der kleinen Tabelle 6 festgehalten
Es falle auf, dafl der zarte Unserkicfer von VIII weder in der Zahnbogenlinge noch

Tab.

ZahnbogenmaBe des Unterkiefers (in mam)

= El =F]
RE =8 = £
= “ %
Zahnbogenlinge [80a] 490 clwa 48 elwn 49— 50
Zahnbogenbreite (80{1)] 71 82 etwa 64
in der Zahnbogenbreite eine Ausnal llung einnimmt. Die vorhandenen Maxilla-

fragmente gestatten keine Messungen.

Alle vier Mandxbul:e besitzen eine paraboloide Form des Zahnbogens. Aus den
kaum halbsei F der Alveol der Oberkiefer l#B8¢ sich immerhin
eine paraboloide Form fiir V und ecine leiche ellipsoide fiir 1X feststellen. Zahn-
stellungsanomalien konnten nicht beobachter werden. Allerdings sind die Zihne des
Oberkiefers zum groRen Teil isoliers.

Bei allen Individuen fille die enorme Abkauung der Kronenflichen auf.

Ein genaueres Eingehen auf die Beschaffenheit des Gebisses liegr nicht im Ziel
dieser Versffentlichung. Beziiglich der Abkauungserscheinungen an Gebissen urzeitlicher
Schidel, insbesondere solcher der friihbronzezeitlichen Aunjetitzer Kultur, verweise ich
auf die Arbeit von J. Weninger (17).

7. Allgemeineindruck der Schidel und Kapazitit.
Schon auf den ersten Blick fallen dic Wiirnitzer Schidel durch ihre duflerst charak-
teristische Gesamtgestaltung auf: ind extrem lang und extrem schmal und iiber-
treiben in diesen beiden Dimensionen die an sich schon sehr lang-schmalen Schiidel des
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friihbronzezeitlichen Hockergriberfeldes von Schleinbach. Dabei mufl man die Hghen-
entfaltung gut nennen, besser als im Schleinbacher Material. Der Formeindruck in der
Norma occipitalis weicht von Schleinbach infolge der geringeren Breite und groBeren
Hohe etwas ab; die Seitenwiinde konvergieren leiche nach unten, die Firstform ist mehe
oder weniger gut igt. Ahnlichkeiten mic Schleinbach bestehen auch in der Be-
tonung der Glabellar- und Uberaugengegend sowiz in der ganzen Mediansagitalkurve
mit der nur leicht zuriickweichenden Stirn, dem ziemlich flachen Scheitel, der Abplat-
wng des rlickwirtigen Abschni der Parietal, d und des anschlicBenden Teiles
der Occipitalschuppe. Das Occiput ist im Profil cher stirker ausladend als in Schlein-
bach. Diec Knachen zeigen meist cine betrichtliche Didke, nur der Schidel des Indi
duums VIII unterscheidet sich von den anderen durch seine Diinawandigkeit. Der Naht-
charakter ist cinfach; bei Schidel V lassen sich weitere Exkursionen beobadhten, be-
sonders an der Lambdanaht. VI zeigt in der Asteriongegend etwas kompliziertere
Verhiltnisse mit Neigung zur Bildung von Schaltknochen.

Fir vier der Schidel konnte nach den Formeln von Lee-Pearson (6) die Kapazitit
bestimme werden; sie betrige

nach der Bayernformel nach der mittleren Formel

fiir Schidel V 1399.1 1417.6
fiir Schiidel VI 1397.9 1416.2
fiir Schiidel VIII 1361.6 1375.7
fiir Schidel IX 14426 1466.0

Der Fassungsraum des Hirnschidels ist also cowas gréBer als bei den Schleinbacher
Schideln, was auf die gréere Linge, hauptsichlich aber auf die bedeutendere Hahe
zuriickzufithren ist. Die Zahlen fir die Individuen V und IX sind wohl die ver-
liBlicheren.

8. Korperskeletr.

Die Untersuchung des Korperskelettes soll sich auf die langen Réhrenknochen
und das Becken beschrinken. Ein Eingchen auf dic Knochen des Schultergiirtels, auf
das Brustbein, auf dic Wirbelsdule, auf Hand und Fufl scheine fiir den Zweck dieser
Abhandlung nicht wesenclich und wiirde auch an der fragmentarischen Erhaltung dieser
Skeletteile scheitern.

Dem Vergleich der Wiirniczer Korperskelette mit denen von Schleinbach stellt sich,
abgeschen von der geringen Individuenzahl an diesen beiden Fundorten, ein Hindernis
entgegen. In Schleinbach waren es hauptsichlich die Réhrenknochen der weiblich
Individuen, die infolge ihres besseren Erhal des cine eingehendere Unter-
suchung ermoglichten. Das Wiirnitzer Material besteht aber ausschlieRlich aus Mannern.
Unsere Vergleiche miissen sich daher 8 auf die minnlichen Schleint
bezichen.

In der MeBmethodik hielt ich mich wje bei den Schideln im allgemeinen an die
Anweisungen von R. Martin (6). Einige Bestimmungen wurden nach Th. Mollison (7)

10 Archacologia Austrinca, XIX/XX, 1956 145



durchesfith

was an den entsprechenden Stellen vermerke isc. Es sind das zunidist
A

cinige Li die zur Bered der Kérperhshe nach E. Breitinger (1)
dienen. Ferner folgre ich bei der Ermittlung der Torsionswinkel des Humerus, des
Femur und der Tibia der Mollison'schen Technik. Fiir das Schlcinbacher Material hatte
ih 2u diesem Zwedk nach Martins Vorschlag den Parallelographen verwender, dem
ich mun wegen seiner schwierigen Handhabung und UnverliBlichkeit unbedingt aus-
weichen wollie. Es isc mir bewufit, dal die methodisch versch i
der Torsion fiir einen Vergleich der Zahlenwerte nicht zweckmifig sind. Dennoch ver-
fuhr ich 5o, da ich mit dem Parallelographen zu schlechte Erfahrungen gemacht hate.
Erwihnen méchte ich noch in diesem Zusammenhang, daf der Uberaus schlechc
Zustand der Epiphysen die Arbeit shr erschwerte. Basonders strend wirkte er sich
bei der B der Lingendimensionen und der Winkelmafle aus. Auf dic Ab-
nahme der Winkel mulite hitufig iberhaupe verzichtet werden. Und wo sie angegeben
sind, kisnnen sie keinen Anspruch auf duferste Genauigkeit erheben. Relativ am besten
sind die distalen Epiphysen der Tibia, manchmal die proximalen des Femur erhalten
Becken.

Von den beiden Individuen V und IX lieR sich aus den zusammengesetzeen Ossa
coxae und den vorhandenen Teilen des Sacrum das Becken ziemlich gut rekonstruiercn
Zu einer Abnahme von MaBen reicht es aber wegen der vielen kleinen Beschadigungen
an den Rindern, insbesondere an den Spinae, ferner am Foramen obturatum, am Aceta-
bulum und an der Symphyse nicht avs. In beiden Fillen weisen die bekannten typischer
Merkmale (6, 7) — soweit beobachtbar — auf minnliches Geschlecht: der relauy
schmale, herzférmige Beckeneingang und der spitze Angulus pubis, am Os ilium dic
ziemlich schmale, hohe, steil gestellte Schaufel mit der gur ausgebildeten Fossa iliaca
ferner das linglich-schmale Foramen obturatum. Als gutes unterscheidendes Merkmal
konnte ich die Gestaltung der Incisura ischiadica verwenden. bilder nach R. L. H.
und S. L. Washburn (15) im minnlichen Geschlecht einen weitaus engeren Winkel als
im weiblichen.

‘Vom Sacrum der drei anderen Individuen ist nichts oder fast nichts erhalten. Hin-
gegen licgen von den Ossa coxae mehr oder weniger grofie Bruchstiicke vor. Das linke
Os coxae des Individuums VIII zeige ebenfalls die typisch minnlichen Merkmale der
Darmhmnsdmuf:l das lingliche Foramen obturatum, den engen Winkel der Incisura

iadica. Zusammen mit dem kleinen rechtsseitigen Fragment des Schambeins ergibt
ich auch ein spitzer Angulus pub]s An den spirlichen Resten der Individuen 11
lafle sich ig; die li ltung der Darmbeinschaufel und di
winkelige Incisura ischiadica benhs:h!en,

Obere Extremitit.

d B

nd VI

Eine grofie Schwierigkeit bereitete hier die Feststellung der Lingenmafie, da dic
meist stark versehreen Epiphysen der drei Knochen eine exakte Messung nur selien
zulieBen. Wo es moglich war, wurde versucht, wenigstens annihernd die Lingen-
dimensionen zu bestimmen (in den Tabellen durch Worte oder Zeichen kenntlich), um
einen Anhaltspunke fiir das Maf der Kérperhhe zu gewinnen.
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An der Z des klcinen Materiales fille sowohl nach dem Augen-
schein als bei der Durchsiche der Tabellen sofort auf, daf dic Individuen 11 und VI
sich durch geringere Mafle von den anderen sondern. Dies wiffc vor allem fiir dic
Lingendimensionen zu, zum Teil aber auch fiir dic Umfinge und Diameter des Schaftes,
besonders bei Individuum VI. Es crgeben sich daher grofie Variationsbreiten in den
absoluten MaBen, von denen aber oft nur die Enden vertreten sind. Die Knochen der
Individuen V, VIII und IX sind groft und derb, dic von IL und VI fast klein und
zart. Radius und Ulna besitzen wohl ausgebildete Cristac interosseac. An allen Ulnag,
mit Ausnahme der rechisseitigen von 11, ist die Incisura radialis ausgebrochen. Von
der Besti des Platolenic-Index muBte daher abgesehen werden.

Dic Humeri von vier Individuen sind beiderscits an der Fossa olecrani erhalten.
Bei zweien besteht links und rechts, bei zweien nur auf ciner Seite Perforation.

Eine cbenfalls schr grofie Hiufigkeit des letzteren Merkmales zeigen dic fril-
bronzezeitlichen Bevélkerungen von Schleinbach (18) und Hainburg-Teicheal (4), wil
rend bei neolithischen und bronzezeitlichen Gruppen aus franziisischem Boden
Humerusperforation nicht in so iberwiegendem Mafl zu finden ist (3, 13).

Untere Extremirit.

Audh in den Knochen der unteren Extremitit unterscheidet sich Individuum II vor
den iibrigen durch geringere Dimensionen. Die von VI erhaltenen proximalen Femur
stiicke zeugen von einer noch ausgesprocheneren Zartheit. In den Zahlen des Robustizi
tits-Index und Pilaster-Index des Femur besteht grofic Rhnlichkeit zwische
Wiirnitz und Schleinbach. Aus den Werten des oberen transversalen und sagittalen
Diaph durd Hg\bl sich durchgehends Pl ie, und zwar sind vier Indi-
Y:dncn hyperplatymer, cines platymer. Die Mafie des sagittalen und transversalen
Durchmessers der Tibia, auf denen der Index cnemicus fullt, wurden wic in Schlein
bach im Niveau des Foramen nutricium nach der Methodik bestimmt, dic H. Valloi:
1938 dem Comité de Standardisation de la technique anthropométrique vorschlug (12
Im Wirnitzer Material herrscht mehr wie in dem von Schleinbach Mesoknemie vor,
wobei der Index der linken Tibia von Individuum Il unmittelbar an dei
zwischen Mesoknemie und Platyknemie steht. Die beiden Tibiae des Indi
sind euryknem.

Fir den Vergleich

der Winkel des Fem ur stehen nur wenige Daten aus Schlein
bach zur Verfiigung. Der Collo-Diaphysenwinkel zeigt hier und dore Ghnliche Varia-
tionsbreiten; die Werte fiir den Condylo-Diaphysenwinkel sind in Wiirnitz ctwas
niedriger. Den Torsionswinkel bestimmte ich, wie schon erwihne (S. 146), nach Molli-
son (7). Die Resultate sind in Schleinbach und Wirnitz zu verschieden, um nur durdi
die methodisch andere Gewinnung erklirt werden zu nen. Der Grund dafiir liegt
wohl in der Fehlerhaftigkeit der kleinen Beobach |

Nach Th. Mellison wurde auch die Torsion der Tibia ermiteelt. Die drei Werte
aus Wiirnitz gehen iiber die Variationsbreite der weiblichen Tibiae aus Schleinbadh nads
oben und unten hinaus. Ebenso kénnen wir den Retroversions- und Inklinationswinkeln
der Tibiae unserer Wiirnitzer Skelette (nach R. Martin erhoben, jedoch starc des
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Parallelographen den Perigraphen verwendet) nur weibliche Werte aus Schleinbach
gegeniberstellen. Diese letzteren sind auffallend héher und werden nur von einer
unserer drei bestimmbaren Wiirnitzer Tibiac errcicht. Doch mochte ich hier nochmals
betonen, daBl die proximalen Gelenkflichen der Wiirnitzer Tibiac nichts weniger als
cinen idealen Erhaltungszustand repriisenticren und die in den Tabellen angefihrien
Zahlen daher nicht die gewiinschte Sicherheit bieten. Doch gerade die linke Tibia von 11
mit dem geringsten Retroversionswinkel ist relativ recht wenig verschre.

Nach diesen zahlenmiifligen Erl\rbungwl sicht es so aus, als ob dic Riidowiirts-
biegung des Tibiakopfes in Wiirnitz ein viel gvrmgercs Ausmafl als in Schleinbach zeigen
wiirde. Die Beobach nach dem icht jedoch dieser Annahme.
Denn von den iibrigen Tibiae, die fir cine Messung zu schlecht erhalten schienen, mit
dem Auge jedoch auf dieses Merkmal hin beurteilt werden konnten (V rechts, VIII
links und reches, 1X links), zcigten manche eine Riikwirtsbiegung des Kopfes: so V
rechts in ausgesprochener Weise und wahrscheinlich auch VIIT links und reches.

Die starke Retroversion der Tibia gilt als ein Indicium der gewohnheitsmifligen
Hodkstellung (6). Zwei weitere Merkmale der Tibia werden in demselben Sinne ge-
deuter: die Sagittalkeiimmung der lateralen proximalen Gelenkliche und die schmalen
akzessorischen  Gelenkfacetten an der Vorderseite des distalen Tibiacndes (6, 13).
Letztere verdanken einer sekundiren Artikulation mit dem Talus ihre Entstchung. Die
Sagittalkriimmung der lateralen Gelenkfliche konnte wegen der schlechten Erhaltung
des proximalen Endes an den meisten Sticken iiberhaupt nicht beurteilt werden. Die
beiden Tibiae von I1 sowic dic linke von V lassen eine ungefihre Beobachtung zu und
scheinen das Merkmal aufzuweisen. Das distale Tibiaende liegt von allen Individuen
mit Ausnahme von VI in mehr oder weniger gutem Zustande vor. Und Gberall finden
sich akzessorische Gelenkfacetten, lateral deutlicher als medial. Doch erschweren leichte
Beschidigungen im medialen Abschnitt gelegentlich die Beurteilung.

Bekanntlich sollen den akzessorischen Gelenkfacetten am distalen Tibiaende eben-
solche an den entsprechenden Srellen des Talushalses gegeniiberstehen, d. h. in diesen
Fillen greift dic Facies articularis sup. der Trochlea tali an der Vorderseite weiter auf
den Hals des Talus hinunter, besonders fibularwiirts, Im Wiirnitzer Marerial sind alle
Sprungbeine erhalten, mit Ausnahme des linken Talus von Individuum VI. Aus der
Grabungsstelle 11 liegen sogar dic Sp beine eines zweiten Individ, vor. Von
diesen sechs Individuen zeigt eines der Grabungsstelle 11 sowie 1X ecine nach vorne
unten geradlinig begrenzte Facies artic. sup. Bei den Individuen VI und VIII verliuft
die untere Knorpelgrenze lateralwiirts deutlich tiefer; dasselbe ist trotz Beschidigung
der betreffenden Gegend auch an den Sprungbeinen von V zu beobachten. Beim zweiten
Individuum der Grabungsstelle IT senke sich die Gelenkfliche der Trochlea lateral und
medial hinunter und bildet einen nach oben konvexen Flachbogen. In keinem Fall
bestand eine Formihnlichkeit der beobachteten Grenzlinie mit der Abbildung bei
R. Martin (6).

Der Pilaster des Femur ist meist gut oder sogar stark ausgebildet. Von den fiinf
beobachtbaren Individuen besaRen zwei beiderseits einen deutlichen, cines eines schwa-
chen Trochanter tertius.
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So besceht xlso in den wesendlichen Eigenheiten der langen Rohenknodien grofl

it mit den Maserialien von Sehleinbach (18), Hiinburg-Teichtal (4) und den
hen und fridhb itlichen Gruppen auf franzésischem Boden (3, 13), die
schon bei der Verarbeitung der Schleinbacher Skelette zum Vergleich herangezogen
worden waren. Es sollen darum die Einzelheiten hier nicht wiederholt werden. Beson-
ders fallen die Merkmale auf, die an allen diesen Fundorten in mehr oder weniger
starker 3 auf g hnheitsmiflige Hockstell hi isen. Aus den Unter-
schieden in der Torsion der Wilrniczer und Schleinbacher Femora und Tibine mddhte
ich keine weit ausholenden Schlisse zichen; sie sind vielleicht weniger der Anwendung
einer verschiedenen Methodik als vielmehr der Diirfrighei der feststellbaren Daten und
dem schlechten Zustand der Epiphysen zuzuschreiben.

Der Femoro-Tibial-Index (6) betriige fiir Individuum IT links 82.1, fiir [ndivi-
duum VIII links 82.4, rechts 83.1.

9. Karpergrofe.

Fiir die Bestimmung der Kdrperhohe aus den langen Rohrenknochen sind mehrere
Versuche aus der Literatur bekannt. Am meisten standen wohl die Methoden von
Manouvrier und Pearson in Gebrauch (6, 7). 1ch mchte sie beide hier nicht heranzichen
Denn, wie E. Breitinger (1) gezeigt hat, stitzte sich Manouvrier auf ein schr kleine
Material von 24 minnlichen Leichen siidfranzésischer Herkunft und kam iiberdies nod
durch unrichtiges Inter- und Extrapolieren zu Fehlschitzungen, besonders in den de
Micrelwerten entfernter liegenden Bereichen. Das Material, auf das sich die methodisd
einwandfreien Regressionsformeln Pearsons beziehen, ist mit dem Manouvriers identisdh,
aber erweiterr. Aus der Praxis ergab sich jedoch bald, daf die an einer Gruppe gew

nenen Regressionsformeln fiir Gruppen anderer Rassenzusammensetzung keine Giiltiz
keit haben.

Es soll deshalb zu den R i In von E. B

(1) gegriffen werden.
deren Konstanten aus zwei Gruppen von zusammen 2400 Minnern aus Mittel- und
Norddeutschland herausgearbeitet sind. Sie werden fiir unser Wiirnitzer Material dic
richtigsten Ergebnisse liefern. Mit ihrer Hilfe kam ich fiir die finf Minner unseres
Materiales zu folgenden Korperhhen:

11 v VI VIIL IX
1636 1737 1647 1721 etwa 1724,

Fiir die Individuen 11 und V konnten die Lingen des Humerus, Radius, Femur und der
Tibia verwendet werden; bei VIII und IX fille die Radiuslinge aus, wiihrend zur
Ermittlung der Kérperhshe von VI nur die Radiuslinge zur Verfigung stand.

Nach der Einteilung von R. Martin (6) sind die Individuen V, VIII und IX grof:
die Zablen fiir ihre Kérperhhe sind denen des Schleinbacher Individuums X VI und des
Mannes aus der Schldinbacher Mehrbestattung sehr nahe. VI ist mictelgrofl, I unter
mittelgrof. Die Werte nach den Pearson’schen Regressionsformeln, die ich cbenfalls
errechnet habe, sind durchwegs um einiges niedriger. Fir die In uen I[ und VI
betrdge die Differenz etwas mehr: auf Grund der Pearson’schen Formeln kiime 11 noch
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in den Bereich der Kleinen, VI an die Grenze zwischen klein und untermitcelgrof
zu liegen.

Die merkwiirdige Gruppierung der fiinf Werte fiir dic Korperhohe kénnte zuniichst
vermuten lassen, dafl die beiden auffallend kleineren Individuen weiblichen Geschlechtes
sind. Doch sprechen sowohl die Merkmale des Schidels als auch die des Beckens fiir
minnliches Geschlecht.

An dieser Stelle michte ich noch anfiihren, dafl sich bei zwei Individuen Diskre-
panzen zwischen Schiidel und Kérperskelett zeigten. Dem dickwandigen und anscheinend
groflen S el von Individuum II (er ist der didiwandigste von allen; wegen seines
fragmentarischen Erhaltungszustandes konnten nur wenige MaBe genommen werden)
sind ziemlich kurze, zarte Rohrenknochen beigestelli, Umgekehre besiver Indivi-
duum VIII lange und auffallend starke Rihrenknochen bei cinem fast diinnwandigen
Schiidel. Ich kann mich des Gedankens nicht erwehren, daf hier eine Verwechslung
vorliege, obwohl die Reste der beiden Individuen getrenat in je ciner Schachtel lagen.

10. Zusammenfassung und Schluf.

Diese Arbeit ist als eine Erginzung zur Untersuchung der Hockergriberskelette
von Schleinbach (18) gedacht. Die Zugehbrigheic der beiden Fundorte zur gleichen
urgeschichtlichen Epoche, nimlich der friihen Bronzezeit, und ihre unmittelbare
liche Nachbarschaft scheinen sie schon rein duflerlich zu ciner Einheit zu scempeln. Die
Ergebnisse der anthropologischen Bearbeitung geben dieser Auffassung recht.
Snwﬂh! in Sd\lclnbach a]s auch in Wirnitz zeigen die Hirnschidel eine ziemlich
! und charak he Gestaltung: cine duBerst lang-schmale Form mit aus-

ium-

gezogenem Hinterhaupt. In Wiirnitz sind diese Eigenheiten gegeniiber Schleinbach noch
iibertricben, die Schidelhthe dabei etwas gréfier. Die Wiirnitzer Schiidel kdnnen als
gute Reprisentanten der ,Schildform* gelten, nur ecin Individuum neige der ,Kokon-
form* zu (9). Umgekehre ist dic Norma verticalis der Schleinbacher Schidel .kokon-
f8rmig*, nur cine Frau zeigt ,Schildform®. Die beiden Schidelformen stchen sich
ziemlich nahe und kommen in der friihbronzezeitlichen Bevdlkerung von Gemeinlebarn
nebeneinander vor (11). Khnlich und wieder in Wirnitz eowas schilrfer ausgeprige isc
der Verlauf der Medi Ikurve: eine wenig zuriickweichende Stirn mit gut beton-
ter Glabellar-(wie auch Uberaugen-)gegend, ﬂ:n‘mr Scheitel, auffallende Abflachung im
hinteren Abschnite der Parietalia und im angrenzenden Teil des Occipitale, ausge-
zogenes Occiput. In der Norma occipitalis mache sich die etwas geringere Breite und
die bedeutendere Hohe der Wiirnitzer Schiidel im Vergleich zu denen von Schleinbach
geltend; die seitlichen Begrenzungslinien konvergieren leicht nach unten. Der unvoll-
X Erhal d des Gesichrsskelertes reiche fiir Vergleiche niche aus. Im
Gegensatz zum Hirnschidel vermifit man bei den Unterkicfern die Einheitlichkeic in der
Gestaltung. Besonders fille die Verschiedenheit in der Kinnbildung auf. Fast alle
Unterkiefer sind an den Winkeln evertiert.

Au:h im Bau der langen Rohrcnknm:hrm bestehe Ahnlichkeir zwischen Wiirnitz und
und cinige Ei wie die Hiufigkeit der Perforation des
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Humerus, die gute Pilasterbildung und den hiufig vorhandenen Trochanter tertius am
Femur, vor allem aber jene Merkmale an der Tibia, die auf gewohnheitsmiBige Hodk-
stellung weisen, haben die Wiirnitzer Skelette auch mit anderen friihbronzezeitlichen
Bevilkerungen gemeinsam (3, 4, 13).

Es fille auf, dafl die Skelette aller unserer fiinf erwachsenen Individuen Mannern
angehtrten. Das Fehlen von Alten und das Vorherrschen von Jugendlichen und Kindera
ist eine Erscheinung, die fiir Bevélkerungen fritherer urgeschichtlicher Epochen die Regel
darstelle (18).

Die weitgehenden Dbereinstimmungen in der Gestaltung des Hirnschidels der
fritht rnitzer und Schleinbacher Bevilkerung — vom Gesicht ist ja
fiir diesen Zweck zu wenig erhalten — machen es iiberfliissig, hier an Vergleichen zu
wiederholen, was in der Verdffentlichung tiber Schleinbach bereits durchgefiihrr wurde.
Auth beziiglich des Schriftenverzeichnisses mochte ich auf diese Arbeit verweisen. Nur
eines sei hier kurz gesagt: Die Hirnschiidel der friihbronzezeitlichen Skelette aus
Wiirnitz und Schleinbach unterscheiden sich grundlegend von den gleichaltrigen aus
Nihermemmingen im bayrischen Ries (2). Mit denen von Stillfried a. d. March (10)
zcigen sie eine gewisse Ahnlichkeit. Eine wirklich enge Verbindung — morphologisch
gemeint — weist zur Bevilkerung des Griberfeldes von Gemeinlebarn, das kulturel!
von ]. Szombathy (11) zum groBten Teil der friihen Bronzezeit [Typus Unterwiilbling
nach R. Pittioni (8)] zugeteilt wird.
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Ein Depotfund der Bronzezeit-Stufe B vom Kiirn-
berg bei Linz a. D, O.0.
Von Franz Stroh, Linz a. D.

Depotfunde der mittleren Bronzezeit zdhlen zu den gréfiten Seltenheiten '). Die
oberdsterreichische Urgeschichtsforschung ist nun in der Lage, iiber einen Verwahrfund
dieser Zeitstellung zu berichten, den das Landesmuseum vor einem Jahr crwerben
konnte. Im Frithjahr 1952 fand der Landwirt Adalbert Weinberger, vulgo .Mitter
bauer® in Staudach Nr. 4, Gemeinde Leonding, beim Pflanzen von Fichtensetzlinges
auf seiner Grundparzelle Nr. 27, Katastralgemeinde Dérnbach, sicben Bronzegegen-
stiinde, die er an die Hauptschule in Leonding abgab. Der Heimatforscher Karl Karning.
Linz-Gaumberg, meldete im Mai 1952 den Fund der urgeschichtlichen Abteilung des
Landesmuseums, die ihn vorliufig in die Landesfundkartei aufnahm. Dank dem Ent-
gegenkommen des Direktors Schwamhofer der Hauptschule Leonding konnte der Ver-
wahrfund gegen Lieferung von Abgiissen im Jahre 1954 ibernommen werden ?). Des
Depotfund serze sich aus folgenden Stiicken zusammen (Abb. 1):

1. Randleistenbeil mit halbkreisférmiger, stark geschweifter Schneide und tiefer Nadtenkerbe,

18,6 cm lang (Inv.-Nr. A 4823).

. Randlcistenbeil vom gleichen Typus, Nackenkerbe mit GuBfchler, 18,3 em lang (Inv.-
Nr. A 4824).

Randleistenbeil mic stark geschweifter Schncide und enger Nackenkerbe, 14,5 em lang
(Inv-Ne. A 4826).

mit schwach geschweil Schneide ohne Nadkenkerbe, 15 ¢m lang (Inv.-

Nr. A 4825).
Langmeilel mit schwachen Randleisten, facewicrien Schmalseiten der Klinge, an eincr
Schmalseite des Schaftes zwei eingeschlagene Querkerben, 19,9 cm lang (Inv.-Nr. A 482
Offencr Armring von ovaler Form und rundem Querschnite, mit verjingten, gerade a
schnittenen Enden, drei Rillen an der Beuge, abgesetzt von den zwanzig Kerben der End
die sich auf den drei AuBlensciten befinden und zweimal quer, cinmal schrig eingeschlagen
sind. GréBe: 6,7 cm mal 4,8 cm {In\ .-Nr. A 482

Armring vom gleicien Typus mic gleicher Verzicrung, Grofie: 6,6 cm mal 4.9 cm (Inv.-
Nr. A 4829).

Die Randleistenbeile dieses Hortes umfassen mehrere Typen. Nr. 1 und 2 gehoren

dem sogenannten ,bohmischen” Typus mit halbkreisformiger Schneide an, dic eine

Schulterbildung aufweist. Nr. 3 besitze eine flavere Klingenform und entspricht mehr
dem ,sichsischen® Typus (nach Lissauers Typenkarte). Nr. 4 gehtrr zum Typus der
»langgesticlten® Axt mit miBig geschweifter Schneide. In vielen Verwahrfunden kom-

Ed
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men Randleistenbeile verschicdener Form vor. Vom ersten Typus lagen bisher aus Ober-
Gsterreich bereits mehrere Stiike vor. Das Landesmuseum besitze ein Randleistenbeil
mit abgebrochenem Klingenteil (Inv. Nr. A 648), das beim Bahnbau in Enns 1857
gefunden wurde ). Aus Braunau a. Inn stamme cin Randleistenbeil mic stark gerun-
deter Schneide und Nackenkerbe (Inv. Nr. A 653)%). Im Ennser Stadtmuscum befindet
sich ein Randlcistenbeil vom gleichen Typus, das in der H chen Schottergrube in
Kronstorf gefunden wurde %), Alle diese Stiicke wurden zutreffend der Bronzezcitstufe B

Abb. 1. Li iirnberg, OO, Depotfund, ca. ¥y n. Gr.

zugewicsen. Auch aus dem bronzezeitlichen Griberfeld von Linz-St. Peter, das beim
Bau der Eiscn- und Stahlwerke aufgedecks wurde, liegen jetzt zwei Exemplare vor
(noch unveriffentlicht).

Der Langmeiflel mit seinen schwachen Randleisten stelle die schlankere Abart der
langgestielten Axc dar. R. Forrer schreibt: Die dltere Bronzezeic ahmt zumichst die
KupfermeiRel nach, lehnt sich dann aber h s e L an, was u. a,
der Bronzemeifiel Fig. 389 zeigt, der mit seinen schwachen Randleisten an die Schif-
tungsweise der Randixte erinnert” ®). Der von R. Forrer erwihnte Mcifiel stamme aus
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dem Pfahlbau von Wollishofen in der Schweiz, wo auch ein Randleistenbeil mit halb-
keeisformiger Schneide gefunden wurde?). Ein Randleistenmeiel lag bisher im ue-
geschichtlichen Fundstoff Oberésterreichs nicht vor. Hingegen sind sie in bihmishen
Depotfunden der Bronzezeit nicht selien; der Depotfund von Smedrov z. B, enthilt
fiinf Meifiel mic Randleisten und z. T. facetiercen Schmalseiten *).

Aulicr den finf Werkzeugen enthile der Verwahrfund vom Kiirnberg auch zwei
Schmuckstiicke, die Armringe A 4828 und 4829. Gegeniiber den einfachen, glatten Arm-
ringen der Bronzexeistofe A mit hven spiczen Enden sellen sie mit iher ovalen T

eine Wei(eran(widclung P SErh Emsprc:huugcu li
jetzt aus dem schon erwihnten bronzezeitlichen Griberfeld von Linz-St. Peter vor
(F.P. 5 und F.P. 165), das aufer Typen der Stufe A auch solche der Stufe B geliclert
hat. Gure Encsprechungen zeige auch der Depotfund von Paseka in Bohmen, der cben
falls weit offene, massive Armringe mit rundem Querschnitt und verjlingten, gerade
bgeschni Enden mit ei hl Kerbreihen enthile ®).

Wie wir schen, stellt der bronzezeitliche Verwahrfund vom Kiirnberg ein typo-
logisch und chronologisch véllig einheitliches Kulturgue dar. Da sein Hauptbestandteil
die Randleistenbeile sind, ist es noch erforderlich, jene Verwahrfunde der Nachbar-
linder heranzuzichen, die vorwicgend diesen Beiltypus enthalten. Randleistenbeile vor
bhmischen und sichsischen Typus lagen bisher, wie wir gehore haben, in Obersterreich
nur als Einzelfunde und Griberbeigaben (Linz-St. Peter) vor. Hingegen sind aus Bih
men, Siid- und Westdeutschland Depotfunde mit derartigen Beilen bekannt. Die bih
mischen Verwahrfunde aus dem vorigen Jahrhundert, z. B. von Grof-Wosow und
Plavnice, sind von H. Richly schon in den neunziger Jahren verdffentlicht worden '

Aus dem benachbarten Bayern liegt im Verwahrfund von Langquaid, der im
Schrifttum mehrmals erwihnt ist, eine vorziigliche Parallele vor. Der im Jahre 1907
vorgefum{ene Hort enthilt sieben Randleistenbeile verschiedener Grofle und leicht

der Form nebst friihb itlichen Ahlen und Nadeln, ciner Lanzenspitze
vnd einem Armring mit Endspiralen ). Zur Frage der Zeitstellung dieses Verwahr-
fundes schreibt G. Behrens: .Den Fund von Langquaid zieht man wegen der Lanzen-
spitze richtiger schon zur Higelgriberzeit, obwohl die Nadeln und Ahlen frithbronze
zeilichen Charakter haben® 1%). Aber nicht nur wegen der Lanzenspitze, sondern auch
wegen des Armringes mic Endspiralen ist der Verwahrfund von Langquaid in dic
Bronzezeitstufe B zu stellen; wie G. Behrens in seinem Buch selbst feststellt, ist der
Armring mit Endspiralen ein typischer Schmuck der lteren Hiigelgriberbronzezeir. Wir
kdnnen daher F. Holste niche beipflichten, wenn er meint: ,Zu den grofen Verwahr-
funden des Voralpenlandes gehtre im weiteren Sinne auch der Fund von Langquaid,
Stufe A, 1%). Langquaid ist fraglos in die Stufe B, zu setzen. Wenn F. Holste darauf
hinweist, daf L ider Beile (mit halbkreisférmiger Schneide) selbst bis an die
Mainmiindung gelangt seien, so sei auf die Verwahrfunde von Habsheim, Kreis Miihl-
hausen (Elsa-Lothringen) m.c 17 Randleistenbeilen ™) und ngsem, Kreis Saarburg
(Bez. Trier) mit 5 Randlei ilen mit stark formigen Scinei-
den %) hingewiesen, die aus noch westlicheren Gebieten stammen. DaB auch im Pfahlbau

160



von Wollishofen ein Randleistenbeil dieser Form gefunden wurde, haben wir schon
vermerkr. Die Annahme H. Segers, daB dieser Beiltypus in Bohmen hergestellt wurde's),
so daB alle auBerbhmischen Fundstiicke Ausfuhrware von dorc sein mifiten, diirfre
heute kaum mehr haltbar sein. Es scheint sich wohl um cinen gemein-mitteleuropiischen
Beiltypus zu handeln, wic aus dem Verbreitungsgebict zu sdhlicfien ist. In jiingster Zeit
ist auf bayerischem Boden, im I\u:(hmger Forst, Landkreis Ingclsmdt. wieder ein
Depotfund gemache worden, der vier Randlcistenbeile mix halk iger Schneide
enthiilc 17).

Einige Jahre spiter kam der Verwahrfund vom Kiimnberg zutage, so dafl man
fast von einer Duplizitit der Fille sprechen kénnte. Die Fundstelle befindet sich im
»Dirnbacher Wald* auf der Siidwestseite des Kiirnberges, rund 1200 m siidwestlich des
Kiirnberggipfels Kote 524, unweit des ,Steinernen Kreuz® beim Schnciderbaucr. Der
Verwahrfund ist deshalb von besonderer Bedeutung, weil er in der Nachbarschaft des

Hiigelgriiberfeldes auf der ,Reingrub® gemacht wurde, das aus der dlreren
Hiigelgriber-Bronzezeir stammt. Die Grabhiigel wurden von L. Benesch bei der Auf-
nahme der Wallanlagen des Kiirnberges vor 1910 entdeckr. In sciner Verdfientlichung
wZur Lisung des Kiirnberg-Rirsels® machte er erstmalig auf sie aufmerksam und regee
cine fachmannische Untersuchung an, um Anhaltspunkte fir ihre Zeitstellung zu ge-
winnen '%). L. Benesch ziihlte 22 Hiigel, die er auf der Kartenskizze Fig. 3 eintrug und
mit TT (Tumuli) bezcichnete. Der erste Weltkrieg und die Nachkriegsjahre begiinstigten
naturgemiB in keiner Weise die Inangriffnahme von Grabungen. Erst im Jahre 1922
griff Dr. P. L. Schiller vom Stifte Wilhering, auf dessen Grundbesitz das Griberfeld
liege, die Anregung Benesch’ auf und difnete einen Higel; da das Grabungsergebnis
nicht besonders befriedigend war, unternahm er im Mai 1923 mit Schilern des Wil-
heringer Obergymnasiums die Offnung cines zweiten, grdfieren Hiigels, der als Beigabe
cine Zylinderhalsurne mit Leibungsrippen und kleinen Schulterhenkeln enthiele. Das
Tongefif konnte im Landesmuseum, in dessen Besitz es sich seither befinder, wicder-
hergestellt und von Theuer, der zu dieser Zeit die urgeschichtliche Abteilung b
treute, der Bronzezeitstufe B zugewiesen werden. Dr. P. L. Schiller untersuchte
schliefend noch 8 Grabhiigel, die sich fast durchwegs als gestére erwiesen. Uber
Gribergrabungen am Kiirnberg  berichtcren dann O, Menghin und E. Theuer ).
E. Theuer wics auch in seiner ,Urgeschichte Oberdsterreichs* (1925) auf das Hiigel-
griberfeld am Sidwesthang des Kirnberges hin und gibt die Zahl der Hiigel mit 20
an™). Da von Dr. P. L. Schiller in den Jahren 1922 und 1923 zehn Hiigel untersuch
wurden, von Ing. E. Fietz im Jahre 1938 einer ohne zeitbestimmende Funde *!), harren
noch rund neun Hiigel einer fachminnischen Untersuchung.

Der Depotfund vom Dérnbacher Wald bestitigr, daf die Hauptbesiedlung des
Kiirnberges in die Bronzezeitstufe B fillt, der auch das Higelgriberfeld in der Rein-
grub angehdre. Bei den sicben Bronzegegenstinden handelt és sich sichtlich um Neuware
ohne Gebrauchsspuren, so daf cine Zuweisung in A, nicht i F:nge kommr Alles spricht
dafiir, daf der Verwahrfund gleichalterig mit dem Hi Id ist und dem
B,-Horizont angehbre.

11 Archacologia Austriaca, XIX/XX, 1956. 161
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Eine Siedlungsanlage der Hallstatckultur aus Asparn
a. d. Zaya, N.O.

Von Fritz Felgenhauer, Wien.

Das Gebiet der Ortsgemeinde Asparn a. d. Zaya hat schon mehrfach Nachweise
urzeitlicher Besiedlung ergeben. Allerdings hat davon nur ein geringer Teil in der
Fachliteratur Eingang gefunden’). In der Nachkriegszeit wurden diese Nachweise
durch dic Tirigkeit des rithrigen Leiters des neugegrindeten Heimatuseums in Asparn,
Herrn H. Schéfmann, wesentlich vermehre, dessen Titigkeit die Aufsammlung und
Bergung zahlreicher Neufunde zu verdanken ist. Die Initiative von H. Schéfmann und

cine Subvention des Bundesdenkmalamtes erméglichten es auch der Urgeschichelichen
Arbei inschaft in der Anthropologischen Gesellschaft in Asparn cine Grabung
unter Leitung des Verf. durchzufiihren, deren Fundobjekte dem Heil Asparn

iibergeben wurden. Das befundmiflige Ergebnis soll nunmehr hier vorgelegt werden.

1. Der Fundort.

Westlich des Ortes Asparn a. d. Zaya ) fille der Ostabhang des Schoppenberges
(277 m) in Form cines langgezogenen, flachen Riickens gegen die Zaya zu ab. Nordlich
von der Zaya, siidlich vom Schletzbach begrenze, reicht er bis unmiteelbar an die Ore-
schaft heran, die selbst wieder von der hier aus der West—Ost- in die Nordwest—
Siidostrichtung wechselnden Zaya umflossen wird.

Der Fundplatz selbst ist ein miBig Nord—Siid ansteigender Hang, unmittelbar
am Westausgange des Ortes, auf einer gut ausgepriigten Zayaterrasse gelegen. Parzellen-
nummer 2623, ehemals Ratiborscher Herrschaftsbesitz, heute in Kleinparzellen auf-
geteilt. Flurname: ,Am Wald". Seehshe ca. 225 m %) (Abb. 1).

H. Fundgeschichte.

Auf dem Hange westlich des Ortes Asparn a. d. Zaya waren durch H. Schofmann in den
letzten Jahren zahlreiche Oberflichenfunde aufgesammels worden, die hauptsichlich dem
Neolithikum zuzuweisen sind. Anlilich einer Gelindebegehung konnten deutlich mehrere dunkle
Verfirbungen auf dem Ackerboden festgestellt werden, die zusammen mit den Oberflichenfunden
cine neolithische Siedlung vermuten liefien. Zur Feststellung derselben wurde in der Zeit vom
7.—14. IX. 1952 cinc Versuchsgrabung durchgefiihre. Dic Grabung stand unter der Leitung des
Verf. und Micarbeit von Dr. W. Angeli und Dr. H. Manndorf. Subventioniert wurde sie durch
das d und itze durch H. Schisf H. Leitner, F. Weiss und die
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Markigemeinde Asparn a. d. Zaya (Birgermeister Karl Engelke). Allen Genanmeen sei hier
nocimals der Dank fiir ihre Micarbeit und Unterstiitzung ausgesprochen

Es wurden zunichst Suchgriben in N-S und O-W-Richtung gezogen. Bercits der erste
Suchgraben schnitt eine sich scharf vom umgebenden L8 1hl\;h¢|\d.. Kulwrschichte an. Bei der
fichenmifigen Abhcbung dieser Stelle fanden sich zunichst lincarkeramvische Scherben. Nach
Entfernung der Humusstrate crgab sich der Grundrifi ciner Grube. Dicse wurde nunmchr
flichenmifig in Schichten von 5 zu 5 cm in Planquadraten abgedeckt. Der Fundinhalt der Grube
ergab berraschenderweise kein Neolithikum, sondemn reines HST-C. Dic im oberflad
Humus (der dirckt in die Fillerde der Grube iiberging) licgenden lincarkeramischen Sche

befanden sich in sekundirer Lagerung und waren durch den ticfgreifenden Dampfpflug do
verlagert worden.

Abb. 1. Asparn a. d. Zaya, Lage des Fundplatzes (). Osterr. Karte 1150000, Blan 2

\\'ahnnd der Am‘,nhun' dmu Wohngrube wurde durch W. An cine durch den PI

Spiit-L. lle weiter westlich vom Grabungsplatz untersuch, jed
konnte infolge der geringen zur \'ni ung stehenden Zeit keine eindeutige Klirung der Situat
erbrache werden. Es ist daher beabsichtigr, dicse Stelle spiterhin genauer zu untersuchen.

111, Das Fundgut *).

GefiBl (erginze) aus gelbbraunem, grobem Ton mit Steinchenmagerung. Oberfliche weniy
geglitter. Kreisrunde, deutlich abgesetzie Standfliche, Konischer Baudheil, leiche cingezo
Hals, gerade abgeschnittener Mundsaum. Auf der Schulter cine umlaufende
und 4 gegenstindige, waagreche abstchende Griffleisten, die cbenfalls mic
wversehen sind.

ngertupfenle

reuplenleisten
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H.: 270 mm, MSDM.: 225 mm, STADM.: 120 mm, BDM.: 270 mm.
Breite der Fingertupfenleiste: 10 mm, Lange der Grifflappen: 30 mm, Dicke der Griff-
en: 10 mm (Abb. 2).

Keramikbruchstiicke.
Schwarze, graphiticrie Ware (Abb. 3): Feiner hellgrauer Ton
. (hell bis dunkel), schr fein
schwarz, glinzend, gegliter, graphitiert
Van “den insgesame vorliegenden 81 Bruchstiicken sind die meisten (78 Stick) Wandbruch-
ner durchschnitelichen Wandstirke von 6—8 mm stammen sic hauptsichlich vos
groficren, didkwandigen Gefifien. Vercinzele finden sidy audh zarere, dimnwandige Stiicke.

i duflerst spirlicher Stein-
AuBenfliche tief-

Abb. 2. Asparn 2. d. Zaya, Grabung 1952, Erginztes GefiB aus der Siedlungsgrube. Prip.
K. Schramseis, phot. F. Felgenhaver. Ca. V; nat. Gr. (Quadrant F).

Durdhwegs mic alwen Brischen verschen, sind die Bruchstiicke mic wenigen Ausnahmen simelich
als relativ klein anzusprechen. Neben den Wandstiicken kommen nach cin Bodenstiick mit ebener
Standfliche und konisch aufscigendem Bauchieil, zwei Mundsaumbruchstiidke (daven das Bruch-
stiik eciner weitmiindigen Schilssel) vor. Zwei Bruchstiicke zeigen einen relativ breiten und
massigen Henkelansatz.

7 Wandsticke tragen Verzicrungen. Es kommen vor: Senkrecue, parallele Furchen in
breiterem und schmilerem Abstand, schmale, umlaufende Rillen, 1 Buckel mit zwei konzen-
trischen Furchen.

Diinnwandige, feine, meist graphitierte Ware (Abb. 4): Schr feiner, hellgraucr Ton ohne
jede Magerung. Diinner kaum 1 mm starker Schlicker. Innenfliche hell- bis dunkelgrau, auch
rédlichbraun. Sehr gut geglatter, spirliche Graphiticrung. Aullenfliiche cbenso, Graphit streifen-
artig, waagrecht aufgestrichen, jedoch immer so, daB die Oberfliche gut durchscheint. Von den
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29 vorlicgenden Bruchstiicken sind nur 6 ds bruchstiicke, alle ander stammen vom
Bauchteil kleinerer, diinnwandiger Gefile (Wandstirke 3—4 mm). Al Briiche sind allein
vorhereschend. Verziert sind nur 2 Bruchstiicke, beide tragen enge, senkrechte, parallele Rillen

Gebrauchskeramik besserer Qualitit (glatte Oberfliche, mirtlere Wandstirken) (Abb. 3):
Mittelfeiner, hell- bis dunkelgrauer Ton mit spirlicher, feiner Steinchenmagerung. Oberfliche
hell gelbbraun, stelleaweise ziegelror und schwarz gefleckr. Teilweise grau- bis |
Schlicker. Innenfliche geglitter, AuBenfliche meist rauh.

211 Brochstiicke mit alten Briichen. 49 chstiicke mit gerade abgesch :
verdidsten, Srmigen, waagrecht ausladenden und umgelegten, scharfkantiy ausladenden
d § Bodenstiicke mit cbener Standfliche. 3 Bandhenkel. Der Rese durd v
Baudueil, sclen vom Halsteil groferer Gefafle sammend (Wandstarken 6—10 mm). Doch

kommen auch klcinere, dinnwandigere Gefifle (4—6 mm Wandstirke) vor.

g\/}

Abb. 3. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. Schwarze graphitierte Ware. 13 nat. Gr

\

Abb. 4. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. Diinnwandige, feine, meist graphitierce Ware
¥ nat

nat. Gr.

Vierzierungen: 6 Wandsiick
Dellenrcihen, 1

tragen i : Senkrechte parallele Furchen und

eramik, groberer Qualitic (Abb. 6): grober, grauschwarzer, oft ziegelror g
branneer Ton mit spirlicher Stcinchenmagerung. Oberfliche innen: grau, gelblich und ziegelror,
miBig geglitter, auBen rauh, Schlicker. MittelgroBe bis kleinere Bruchstiicke mic alten Briiche

‘Wandsticken von 8—15 mm. Verzierung: Fingertupfenleisten, senkrechre Strichgruppen, Griff-
leisten und Bandhenkel.

258 { davon 16 k d ik
Henkel und 2 Bandhenkelf,

o 3 Istiick
n 3 Der Rest sind Wandseiicke, wovon 10 mit |
cupfenleisten, 9 mic Ritzlinicn und Stridvgeuppen verziere sind.

 GlurgefiBbruchstiicke (Abb. 7): Feincr, gelb-schwarzgraver Ton ohne Magerung und ohne
Schlidker. Oberfliche auflen glarr rotbraun, innen rétlich. Wandstirken 8 und 12 mm. Durds-
messer der Dy +3 und 6 mm. Die Offnus sind auBlen breiter als innen.

2 cinzelne Bruchstiicke und 2 Bruchstiicke eines Gefifes.
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Spinnwircel.

1. Turbanfemiger Spin
und mic Strichgruppen von 3—6 |
durcibohre. DM 15 mm, H 16 mm,

2. Kegelfrm
DM der Bohrun

feinem Ton. Obfl. glate. Basis cingedellt
um den Mittelpunke) verziere. Zentral

r Spinnwirtel der gleichen Machart, unverzierr. DM 23 mm, H 12 mm,

3 mm (Abb. 9).

Rl
\( N\
\'m)\

qw;

Abb. 5. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. Gebrauchskeramik besserer Qualicit. % nat. Gr

Auflerdem wurde im Suchgrabenabsch Nr. 3 ein weiterer kegelfdrmiger Spinnwirtel

gefunden.

Hiittenlehm.
wrer Oberfliche.
oder Schwartlingen

Ziegelrorer, poréser, relaciv feiner Ton mic reilweise
71 Bruchstiicke. Teilweise mit Abdriicken von Bretee
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Knochengerire
Knodhenpfriem, glatt gesdhliffen, in cine Spita
n die Spitze zu rund. L 238 mm, Basisbr

Nk

Abb. 6. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. Gebrauchskeramik groberer Qualitit. % nar. €

auslaufend. In den unteren zwei Dritteln

mm (Abb. 10)

Abb. 7. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. Glurgefickbruchstiide, nat. Gr.
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Steinmacerial.

3 Gliusteine und 1 Gliresteinfragment bspli, hiert, atypischer Form aus
B sl adon. Diveces Badikicsel. Das Mucmﬂ der Glittseine ist Quarzit und Gueen-
stciner Kalk (Best. Dr. E. Zirkl)

Faunistisches Material

Bos taurus Brachyceros (Kleines Hausrind) 20 (37) Stiick mindestens 3 Individuen.
Equus sp. (Kleines Pferd) 1 Stick mindestens 1 Individuum.

Ovis oder Capra (Schaf oder Stiick, mindestens 1 Individuom.

cgc)

Sus scrofa domestica (Hausschwein) 7 St

» lia indet. (unbestimmk 2 Stiick, R\ppc und Humerusfragment.
(Best. Doz. Dr. E. Thenius)

R

Abb. 8. Abb. 9.
Abb. § und Abb, 9. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952 Spinnwirtel, nat. Gr.

Abb. 10. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952, Knochenpfriem. 'y nat. Gr.

IV. Grabungsbefund und Stratigraphie.

Es wurde zuniichst an einer durch Streufunde besonders stark gekennzeichneten
Stelle der Parzelle 2623 ¢in 0.80 m breiter Suchgraben in genau nord-stdlicher Richeung
(ohne Miftweisung) ausgesteckr. Dersclbe wurde aus zeitsparenden Griinden nich durch-
laufend, sondern in Abstinden von ca. 3 m in jeweils cbenfalls ca. 3 m langen Ab-
shnitten bis auf eine Tiefe von 1 m unter die heutige Oberfliche ergraben. In 36 m
E

vom A ke dieses Suchgrabens wurde rechtwinkelig zu diesem
nach Osten eine weitere Fludutlinie ausgesteckt, an der im bestimmten Abstand ler
cin Grabenstiick ausgegraben wurde. Undeucliche Verfirbungen 1 uns, dieses

Grabenstiick flichig zu erweitern, ohne daf sich jedoch an dieser Stelle dec Nachweis
ciner urzeitlichen Anlage erbringen lieR (Abb. 11).
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Die ausgefluchtere Nord—Sitd-Linie des ersten Suchgrabens wurde als Grundlinic
der Einmessung des Grabungsplatzes gewshlt und der auf ihr festgelegte Fixpunke an
die Parzellengrenzen und den nordlich verlaufenden Feldweg angehiinge (Abb. 11).

Das durch den Nord—Std-Suchgraben aulgeschl
Stratigraphie (Abb. 12):

Bodenprofil ergab folgende

1. Humus, lodker, hell 10—15 ¢m
2. Humus, hart, fest, grauschwarz, dunkel 2030 cm
3. LéB-Lehm, gelb, mit Humusflocken verschiedener Dichrigkeit

durchserze 10—20 cm
4. Grenze Humus-Lo: scharf ausgeprige.
5. Reiner L&f

40 em aufgeschlossen

It ¢ r

[

Parz Nr. 2623

Parz.Nr 2625

M-t
Abb. 11. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. Vermessungsplan und Lage der Suchgriben
Verm. F. Felgenhauer.
Die cinfachen Linien bedeuten cingemessene Linien und Winkel. Die strichlierte Linie seelle dic
Parzellengrenze, die schwarzen Flichen die Suchgrabenabschnitte und die Grabungsfliche dar
MaBstab 1 : 666.

Die Miichtigkeir der einzelnen Straten variiert. Dies ergibt sich aus der Differenz
ischen hcungem Hanggefille und dem Gefille der Humus-LoRgrenze. Wihrend der
gswinkel der heutigen Bodenoberfliche im ersten Drittel des Suchgrabens zirka
5 Grad betriigt, ist der Neigungswinkel der Humus-LiRgrenze an derselben Stelle
ca. 35 Grad. Diese Tatsache lift sich durch starke Abschwemmungen und die aus-
gleichende Wirkung des Pfluges erkliren. Das Hanggefille war jedoch wrspriinglich
zweifelsohne steiler als heute.
Im zweiten er‘grlbcncn Absdmltt du Nord—Sud Suchgrabens wurde eine sich
scharf vom Laf It und die darauf |
nach Osten d g ergab den Grundriff ciner Sied-

]

[l
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lungsgrube im Ausmaf von ca. 3 X 2 m. Der Grundrif derselben (Abb. 13 . 14) ist
annihernd quadratisch mit einer ovalen Erweiterung und zwei kecisrunden Anbauten.
Die Tiefe betrige durchschnitclich 1—1.20 m. Der Querschnitt ist wannenfdrmig
(Abb. 15). Umlaufend um die ganze Grube konnten 22 Plostenldcher nachgewiesen
werden. Diesc hiufen sich an den stark gerundeten Stellen der Grube bzw. um die
kreisformigen Anbauten (Abb. 16 u. 17). Der scitliche Abstand von der Grubenwand
betriige fast regelmiBig 5 cm, der Abstand der dichter gesetzten Plostenlicher ist
auffallend regelmifig und betriige innerhalb einzelner Gruppen im Durchschnite 50,
35, 30 und 25 cm voneinander. Die erhaltene Tiefe der cinzelnen Pfostenlocher betridge
durchschnittlich 25 cm, sie sind annihernd senkrecht, nur die Nr. 19 und 20 weisen
einen Neigungswinkel von ca. 40 Grad gegen die Grubenmitte zu auf. Im Querschnice
sind sie durchschnitdlich 5 cm breir, Form ist anndhernd kreisrund. Nur in zwei

Abb. 12. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. Profile der Suchgrabenabschnitee 1 und 2.
a: heller, lockerer Fumus,
b: harter, fester, dunkelgrauschwarzer Humus,
c: gelber LoBlehm, in den oberen Pactien von Humusflocken durchserze.
Die unterschiedliche Héhe der cinzelnen Stracen im pmm 1 und 2 ergibe sich aus dem Gufa“:
des Hanges und der daraus resul in den tieferen Geld
MaBseab 1 :20.

Fillen kennte eine Zuspitzung des unteren Endes nachgewiesen werden. Steinverkei-
lungen oder Pfostengruben waren nicht nachweisbar,
Die Fiillerde der Grube hatte vollkommen den Charakeer ciner echten Kulturerde.
Sie war fettig, speckig, dunkelgraubraun bis schwarz, durchwegs mit Scherben, Holz-
kohle und Asche sowie Knochen durchsetzt. Die Hauptanreicherung der artefiziellen
Funde lag ungefiihr im Zentrum der Grube, im Profil ungefihe in halber Tiefe, ober-
halb der Kohle- und Aschenschichten (Abb. 13 u. 15). Im siidBstlichen Teil der Grube
fand sich der Rest einer mauerartig geschichteten Konstruktion aus gebrannten Lehm-
brocken. Die Konstruktion war bereits alt cingestiirze, nur der siidliche Teil befand sich
noch in sitw. Es ist dies cine, im Grundrif halbkreisfrmige, heute ca. 20 em hohe
gehogcne ‘Wand, aufgebaur aus gelb bis hellror hart gebrannten Lehmbrocken von
immer unrrgelmnfhgcr Form aber annithernd gleicher Grofie (ca. 15 mal 10 cm), welche
der durch Lehm ichen waren. Der vordere (ndrdliche Teil) der Kon-
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struktion war eingestiirzt; die vorgefundenen Lehmrtrimmer lassen nach ihrer Lage
den Schluf auf die urspriinglich ovale Form der Anlage im Ausmaf von c:
Durchmesser zu. Innerhalb dieser Konstruktion und spirlicher aufierhalb fand sich hell-

2 £ A
Y
™ !

Abb. 13. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. GrundriRl der Siedlungsgrube. Mafstab 1:40.
as Gitternetz st eingenordet.

+ Fundstelle der beiden Spinnwirtel 1—22: Pfostenlgcher

X = Fundstelle der Knochenahle A—P: Bezeichnung der cinzelnen Grabungs-

.. — Raum der stirksten Scherbenanreiche- quadranten ©

rung JIll Die eingestiirzee Lehmmaver
— . — Lage des Querprofiles (Abb, 13)

graue aschige Substanz und einzelne Holzkohlestiickchen vor. Hart an der noch ste-
henden siidlichen Wand fand sich das mit seinem Bodenteil noch aufrecht stehende,

ansonsten jedoch vllig zerdriickte GefiB. Die Konstruktion saft auf dem hier héheren
Grubenboden auf. .
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Von dieser Konstruktion in nordwestlicher Richtung verlief im unteren Driteel
der Grube, jedoch nicht auf deren urspriinglichem Boden, sondern auf einer diinnen
LoBstrate cine im Querschnitt rechteckige bis ovale Lehmmauer. Dieselbe bestand cben-

ube in Richtung Ost—

Abb. 15. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. Querprofil der Siedlung

West (im Grundrif Abb. 13 mit —. — gekennzeichnet). Mafistab 1 : 40
1: heller, lockerer Humus 6: die cingestirzie Lehmmauer
2: fester, schwarzgrauer Humus 7: 5 em midhige LoBstreifen mic Humus-
3: Horizont stirkster Scherbenanreicherung flocken vermische.
4: dunkelgraubraunc Fillerde §: LéBlchm
5: starke, niche aschige Kohleschiche

falls aus gelb-rétlichem, hart gebranntem Lehm, war jedoch in ihrer Struktur einheit-
licher und lieff nicht einen Aufbau aus einzelnen L:hmbmd.cn erkennen. lhre Linge
betrige ca. 2 m, ihre Breite 20—10 cm, indem sie in Richtung von der o. a. Kon-
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struktion zur westlichen Grubenwand verjiingt. Auf Grund der strat
sition, in der sie gefunden wurde, liegt es nahe, sie als verstirze zu be

raphischen Po
fhnen.

An der O—W durch die Grubenmitte stchen gelassenen Profilwand (Abb. 15)
zeigten sich mehrfache Straten und Einlagerungen in der Grube: Zuunterst cine kurze,
ca. 5 em micdhtige, nur im Westteil der Grube ausgeprigre LoBschicht, durchsetzt mit

Abb. 17. Asparn a. d. Zaya, Grabung 1952. Pfostenloch Nr. 15. Photo W. Ehgartner.
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Humusflodken. Uber dieser cine gleich starke LéRschicht mit Humusflocken, die jedoch
mit kurzen Unterbrechungen die gesamte Li deh der Grube durchzicht. Un-
mittelbar auf dieser Schichr, im Zentrum der Grube, lagert eine homogene Kohlenschicht
(ohne Asche!) auf, deren Form flach-kegelfdrmig ist und deren Stirke im Zeatrum
€a. 20 cm betrige. Oberhalb dieser Aschenschich folge im Westreil der Grube eine kurze,
nicht an den Grubenrand verlaufende Léfischicht von wieder ca. 5 cm Michrigkeir.
Den AbschluB dieser Schichtenfolge nach oben, ungefihr in halber Tiefe der Grube,
bildet ein deutlich ausgepriigter Scherbenhorizont, der kontinuierlich das gesamte Zen-
rrum der Grube einnimmt.

Die beiden kreisrunden Anbauten haben eine geringere Tiefe als die Grube selbst
und sind mit ciner helleren, graven Fillerde ausgefiillt, jedoch ohne einen einzigen
Scherben oder sonstiges artefizielles Relike.

V. Aunswertung.

1. Das Fundmaterial:

Die in der Siedlungsgrube vorgefundene K eramik Jift sich dhnlich, wie dies
H. Tripp in seiner Publikation der HST-C-Wohngruben aus Grofiweikersdorf %) getan
hat, in Gruppen gliedern, die sich auf Grund ihrer Machase unterscheiden, Bei cinem
durch S g g herl rial ist diese Gliederung einer nach
Form oder Verzierung zweifelsohne vorzuzichen.

In der Gruppe der schwarzen, graphitierten Ware finden wir meist Bruchstiicke
grifierer, dikwandigerer Gefile mit dem charakteristischen gli den Graphitiiberzug
der HST-C-Ware. Er handele sich hauptsichlich um Bruchstiicke jener grofien, meist
doppelkonischen Gefifle, die von Chr. Peschek ) als ,Amphoren®, sonst meist als
»Urnen® aber auch als , Vorratsgefifie® bezeichnet werden. Wie in dieser Formgruppe
niche anders zu erwarten, fehlen Henkelbruchstiicke. Die wenigen verzi Wandbruch-
stiicke weisen geliufige Ziermuster wic parallele Furchen, umlaufende Rillen und auch
das so verbreitete Buckelelement mit konzentrischen Furchen auf.

Lich

Die diinnwandige, feinere, meist graphitierte Ware kommt in
Anzahl vor. Typologisch gehért ihr die mannigfaltige Gruppe der HST-C-Tassen-
formen, der feincren Schiisseln und Schalen an. Auch hier finden sich der beziiglichen
Formtendenz entsprechend die iiblichen Ziermuster in Form von Rillen und Furchen.
Innengraphitierung oder durch Graphitauflage hergestellte Muster lassen sich nicht
nachweisen.

Die Gebrauchskeramik besserer Qualitit, in weit grofierer Anzahl vorhanden,
weist kleinere Gefiftformen, die typologisch als cinfache Topfe und Nipfe anzusprechen
sind, auf. Daneben kommen auch cinfache Schalen- und Echuncliormn vor. Auch in
dieser Gruppe ist die Anzahl der Bandhenkel gering. sind wieder
Furchen und Rillen, daneben Dellen und die typische l'mgcrwyfmlcisl.c.




Die grobe Gebrauchs- oder Hausk ik stellt den p 11 hichsten Anteil an
der Gesamtkeramik und umfafc dickwandige, grobe Topfe bzw. Henkeltopfe mit steiler
oder miflig gewdlbter Wandung. Auch hier sind Henkelformen selten. Verzierungs-
formen sind meist Fingertupfenleisten neben Ritzlinien und Strichgruppen. Die dfter
als Sicbgefifle, richtiger aber wohl als Glurgefile anzusprechenden Formen finden sich
in unserem Fundbestand in vier Bruchstiicken, wovon zwei dem gleichen GefiR an-
gehdren. Mit diesem Gefdfitypus hat sich Willvonseder 7) eingehend auseinander gesetzr.

Die vorhandenen Spinnwirtel weisen allgemein geliufige Formen der Stufe HST-C
auf, avsfihrlich behandelt wurden sie durch G. Kyrle®), der aber in
von Chr. Peschek ) nicht unwidersprochen bleibr,

Dem cinzigen Knochengerir, dem Pfriem, komme keinerlei besondere Bedeutung z¢,
ebenso wie den geringen vorhandenen Steingeriiten.

Aus dem vorliegenden Typen- und Materialbestand ergibe sich wohl dic Zugehbriz
keit der Siedlungsanlage zur Hallstactkultur und es eriibrige sich daher cine weiter-
gehende typologische Analyse. Dies hr, da cine feinere Gliederung in die ein-
zelnen Horizonte HST-C und HST-D zur Zeit in dem uns betreffenden huhuu\u v
vielleicht zwar in Ansitzen vorhanden, aber noch keineswegs exakt unterbaut ist
mit cinem einformigen Keramikbestand auch nicht versucht werden kann '),

Ebenso eriibrigt es sich u. E., in der sonst iiblichen Weise nun cine groBere Anzahl
von Parallelen fiih Jeder gleichzeiti, ied] latz liefert sie zur Geniige
und kann in der neen Zusammenfassung der Urgeschichte Osterreichs 1) nachgesehen
werden. Mehr Interesse beansprucht es zu versuchen, unseren Fundplatz einer der
regionalen Gruppen der Hallstattkultur unseres Gebictes zuzuordnen, wie sic schon
des &fteren herausgestellt und zuletze wieder bei Pittioni 1) nomenklatorisch begriindet
wurden.

Betrachten wir die von Pittioni gegebene Verbreitungskarte der einzelnen von ihm
herausgestellten Lokalgruppen auf @sterreichischem Raum, so finden wir, dafl zunichst
rein geographisch fir unseren Fundort der , Typus Bernhardsthal® in Frage kommu, der
(auf 8sterreichischem Boden) benachbart oder besser noch umschlossen wird vom Typus
Statzendorf-Gemeinlcbarn.

Im Typenbestand unterscheiden sich die beiden Gruppen wohl durch gewisse Form-
tendenzen, lassen sich aber kaum an Hand eines so neutralen Fundmateriales, wie es
das Asparner darstellt, kennzcichnen. Will man mithin unseren Fundort einer der
lokalen Gruppen zuordnen, so st dies zur Zeit nur rein siedlungsgeographisch moglich
und es komme dann nur der Typus Bernhardsthal in Frage.

2. Der Grabungsbefund (siedlungskundliche Auswertung):

Die Frage nach Art und Zweck der ausgegrabenen Sicdlungsanlage wiire noch bis
vor kurzer Zeit einhellig und ohne Bedenken beantworter worden. Die gesamte Anlage
wire als ,Grubenwohnung" oder auch ,Wohngrube® bezeichnet worden, Nun hat aber
schon seit einiger Zeit?) und besonders in seinem ,MNeuen Bild dcr Vorgeschichte®

clnen

O. Paret™) sich chieden gegen das Vork von Gruk
sprochen, ja diese vollkommen geleugner. Angeregt durch diese seine Arbei ua find
sich mehr und mehr Stimmen, die in der 1 ion solcher Siedl zu-
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mindest Vorsicht walten lassen wollen. Wie alle mit ciner gewissen Leidenschafelichkeic

Thesen, die grundsitzlich mit ,alten Lehrmeinungen® aufriumen wollen,
erscheine uns auch die Ansicht, daft .die Bescitigung der Vorstellung von ,Wohngruben®
die Befreiung von einem Alpdruck bedeute® %) an Stelle ciner alten cine neue Lehe-
meinung zu setzen, von deren Alpdruck befreit zu werden, nachfolgenden Generationen
viel Mithe bereiten kénnte. Es wird sich wie so oft auch hier empfehlen, an Stelle der
schroffen Gegensiitze den bescheidencren Mittelweg zu suchen.

Ein methodisch richtiges, wenn auch nicht fir alle Fille zutreffendes Argument
von O. Parer ist die Feststellung, daB bedinge durch die bisherige Auffassung und
besonders durch die bisher meist angewandte Grabungstechnik keine Flichengrabungen
durchgefithre wurden und daher sich zwischen den . Wohngruben® befindliche andere
Grundrisse bzw. Pfostenlécher nicht erkannt werden konnten. Eine grifiere flichige
Abdeckung war auch in unserem Falle avs zeitlichen und finanziellen Griinden nicht
durchfithrbar, es mufl aber darauf verwiesen werden, daB ¢s doch gréBere ausgegrabene
Areale gibt, bei denen nichts anderes als Wohngruben und in oft recht beachtlicher
Anzahl gefunden wurden. Wir kénnen dazu auf die Grabung H. Tripp in Grof-
weikersdorf verweisen 1%), bei der sich 16 Gruben feststellen liefen. Die Anzahl der
ergrabenen Gruben hat sich seic Ende des 2. Weltkrieges noch bedeutend vermehrt und
betrige heute ca. 40 7). Abgeschen von der Gesamtanlage aller hallstittischen Gruben-
anlagen (wozu noch die zahlreichen bis zum Beginn des 2. Weltkrieges fescgestellten
zu zihlen wiiren) kommen hier noch die einzelnen Fundumstinde mit regelrechten
Herdplitzen etc. hinzu.

Leider gibt es noch keine umfassende Zusammenstellung des urzeitlichen Haus-
baues im allgemeinen und auch keine unseres Gebictes im besonderen. Die beziigliche
Emmll:temur ist bei O. Menghin %) zusammengestellt, der in dieser Arbeit auch eine

kundliche Darstellung des Siedl! wenn auch nur fir die Stein- und

Bronzezeit, versucht.

Unter diesen grundsitzlichen Erwigungen zur Auffassung von O. Paret wollen
wir unter Bedachtnahme auf die Tatsache, dafl in Asparn nur cin Einzelaufschluf
vorhanden ist, die Anlage zuniichst doch als eine richtige Wohngrube bezeichnen.

Betrachten wir den Grundrif der Anlage, so finden wir, daB er eigentlich gac
nicht so unregelmifig ist als er erscheinen mag. Es handelt sich um einen ziemlich
regelmiRigen 4 X 4 m grofen quadratischen Kern, der lediglich durch den Ansarz
cines Ovals (vielleiche urspriinglich auch Rechteckes) im Nordwesteck etwas verzerrt
erscheint. Die beiden runden Anbauten gehtren an sich nicht zum Grundrifl und sind
nur akzessorische Bestandteile. Im Quadrant C zeige sich im Nordwestedk keine scharfe
Umgrenzung des Grundrisses, sondern eine sowohl in der Fliche als in der Tiefe
vershwommene Ausfiillung, wobci sich der licgende gewachsene Lifboden gegen die
Grubenmitte hin senkr. Es kénnte in diesem Falle reche gut an einen Einstieg gedacht
werden, der nicht unmitzelbar in die quadratische Grube, sondern in den etwas tiefer
liegenden ovalen - rechteckigen An- oder Vorbau fiihrt. Die runden Anbauten kénnen
als Raumerweiterungen oder auch als Vorratsriume gedeuter werden.

12 Archacologia Austrisca, XIX/XX, 1086, 177



Im Querschnite zeige die Grube regelmiBige, wannenférmige Gestaltung mic ciner
Tiefe von 1—1.20 m unterhalb der heutigen Humus-Lofgrenze. Auch we an
Oberflichenverinderungen bis zum heutigen Tag annimme, bleibe die Novwendigkeit
sich einen, wenn auch nicht allzuhohen Uberbau vorzustellen.

Zum primiren Grubeninhale diirften auch die 71 Sticke von Hiuenlehm zu
rechnen sein, die sich hauptsichlich an der Ostwand und im ovalen Anbau im Norden
der Grube fanden. Gerade in diesem Bereich (in den Quadranten H und L) sind Stiicke
grofierer Ausmafic vorhanden, von denen mehrere deutliche Abdriicke von Brettern
bzw. Schwartlingen trugen. Ob es sich dabei um Reste eines Wand-, Boden- oder Dach-
belages handelt, muf dahingestellt bleiben. Weiters gehdre zum primiren Grubeninhalt,
die auf gewachsenem Boden aufsitzende Mauerkonstruktion im Siidosteck der Grube
(Quadrant F). Aus der noch z. T. in situ befindlichen, z. T. verstirzten Anlage ik
sich ein nach der Grubenmitte zu offenes Oval erschlieBen, das aus hartgebranpten,
anndhernd gleich grofien Lehmbrocken mauerartig aufgebaut war. Innerhalb und un-
mircelbar auflerhalb dieser Konstruktion fand sich Asche und Holzkehle, aufierhalb
des Ovals, aber unmittelbar an ihm stand das zerdriickte Gefifl. Die Interpretation
dieser Anlage als Herdstelle dirfte keine Schwierigkeiten bereiten. Anders da
verhdle es sich mit der ca. 2 m langen, 10—20 cm breiten, gegen Westen ver| d
und verstiirzien, einheitlich gebrannten Lehmmauer, deren Deutung uns zur Zeit nicht
misglich erscheint.

Die Stratigraphic innerhalb der Grube zeige deutlich, daB der vorgefundenc
Grubeninhalt an Gerit nicht primir in der Grube vorhanden war, sondern erst nach
und nach eingefiillt wurde. So ist die Fillerde der Grube selbst immer wieder durch
diinne LoBstraten unterbrochen und erst in einer hoheren Position beginnt die sekundare
Grubenfiillung. Zunichst eine einheitliche Kohlenstrate in Form eines Streuk
dariiber ein gut ausgewiesener Scherbenhorizont. Dieser stelle die Haupranveicherung
dar, daneben findet sich Scherbenmaterial in allen Quadranten. Auf Grund dicses Be
fundes wird man annehmen diirfen, daB sowohl die Kohle als auch der Haupueeil der
Scherben, die Spinnwirtel und ibrigen Artefakte zu ciner Zeit in dic Grube gelangten,
als diese ihrem primiren Verwendungszwedk bereits entzogen war. Diese auch an
anderen Stellen so oft festgestellte Tatsache zu deuten, kann ebenfalls nicht Aufgabe
eines Grabungsbefundes sein.

Die Méglichkeit der Rekonstruktion des Oberbaues ergibt sich aus der Anordnung
und Art der Pfostenlécher. Wie schon erwihnt, miissen die um die gerundeten L
der Grube angeordneten Pfostenldcher den Zweck gehabt haben, hier cine aufgel

ate Wandbildusg =u ermdglich

Zweifelsohne liegt uns hier eine Stinderbauweise, und zwar in der Art des
Plostenbaues mit Flechtwand vor, wobei sich aus der Anlage der Pfostenlécher ergibr,
daf auf die Umwandlung der Ecken besonderer Wert gelegt wurde, wihrend dic
geraderen Lingssciten weniger Stiitzen bedurfren. Der Grundrifl ist niche ausschlieBlich
im Sinne eines Kurvenbaues, sondern cher als Mischform zwischen diesem und dem
Eckbau zu beurteilen. Schwierig ist die Rekonstruktion der Dachferm. Man kann an-
nehmen, daB der ovale Anbau im Nordteil der Grube mit einem Pultdach verschen

de,
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war. Dafiir spriche, daR lediglich die beiden hier vorgefundenen Plostenlicher einen
Neigungswinkel von ca. 40 Grad gegen den Hauptbau 7u aufwiesen. Da alle i
Plosten anndhernd senkrecht im Boden standen, ist anzunchmen, daB es sich um
Wandbau gehandelt hat, d. h. daf das Dach vollstindig auf Winden stand. Da im
Innern der Grube durch die dunkle Fiill eventuclle Mittelpfosten niche erkannt
werden konnten, ist die Frage, ob es sich um cin Firstdach handelt, nicht bew
Andererseits spricht aber die relativ geringe, durch dic Plostenlicher schlieRbare Dicke
der chemaligen Pfihle méglicherweise auch fiir eine Are Kegeldach, da 5 em starke
Stinder noch bicgsam genug sind, um in der Hohe zusammengebogen zu werden.

Dic in cinzelnen Quadranten erfolgte Ausgrabung crmégliche es, die mengen-
miBige Verteilung der Keramikreste innerhalb der Grube festzustcllen. So zcige sich
der Hauptreil der Scherben in den Quadranten G und F (37 und 41%), also im Zentrum
und in der Osthillfre der Anlage, wihrend die westlichen Quadranten | und K mit 8
und 9% und gar der ovale Anbau im Norden mit nur 5% weit zuriickbleiben. Mit
Ausnabme der groben Gebrauchskeramik bleibt der prozentuelle Anteil audh der
zelnen keramischen Gruppen in ihrer Verteilung in den cinzelnen Quadranten gleich
den 0. a. Prozentverhiltnissen. Die Gebraudiskeramik grisherer Machart hat ihre Haupt-
anreicherung nicht wie die anderen Gruppen im Zentrum der Grube, sondern in der
Gegend des Herdes (Quadrant F).

AnccilsmiRig verteilen sich dic einzelnen Keramikgruppen an der Gesamezahl wie
folgt: Schwarze graphitierte Wary diinnwandige Ware Gebraudhs-
keramik besserer Qualicit: 36.3%, cchnudnkmmm groberer Qualitit: 44

VI, Zusammenfassung.

Dic im Jahre 1952 in Asparn a. d. Zaya ausgegrabene Siedlungsanlage gehore dem
Typus Bernhardsthal der Hallstarckultur (Stufe €) an. Es handelt sich um den an-
nihernd viereckigen, mit einem ovalen Anbau und zwei runden Vorratsgruben ver-
schenen Unterbau eines wahrscheinlich in Pfostenbautechnik mit Flechtwand errichteren
Wandbaues mit Kegel- oder Firstdach. Der Bau war von der Ostseite her zuginglich,
der ovale Anbau im Norden mit cinem Puledach verschen. Im Grubeninnern fand
sich eine Herdkonstruktion und eine ungeklirte Maveranlage.

Anmerkungenm
) Dic auf Asparn an der Zaya bezugnchmende Li
siedlungskundlicher Fragen und im Interesse der Heimatforschung zusammengestelle:

MZK. 1908, S. 89 f.: Mistelbacher Bezirk, Funde: Bronzezcitliches Skelete in der Nihe des
Bahnhofs (I'unri: i der Pr\hmor :Mn Aht d. Nar.Hist.Mus.).

O. Menghin, CI der pril Perioden Nicders ichs, Monatsbl. d. Ver.
f. Ldskde. NUO., 19—21., 1913, S. 281 ff. (Erwihnung des o. a. Grabes, BZ B dacicrr,
Erwihnung cines HST-A-zeitlichen Depotfundes).

Dersclbe, Urgeschicite von Nicderdsterreich, 1921 (Erwihnung des bronzezcitlichen Grabes).

Fihrer durch die Schausammlungen des NO. Landesmuscums, 4. Aufl. 1925
(Grabfund BZ-B).

L Franz-H. Mitscha-Mirheim, Dic urgeschichtliche Forschung in Osterreich scit 1900,
BRGK., 16., 1925/26, 5. 1 ff. (Grabfund BZ-B).

ratur sci hice fir die Beurteilung
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J.Panholzer, Die b itlichen und hal itlich funde in Osterreich, Jahres-
bericht des Schuljahres 1927/28 der Oberrealschule in Wmldhafcn a. d. Thaya, NO., e. ]
(Unter ,zweifelhaften Depots® wird in Asparn cinc Sichel und 3 Nigel [Prihist. Abr. d

NatHist.Mus. Wien] angefihrr).

FU., 1., 1933: S. 167. Ein Siedlungsfund der Lengyelkultur aus dem Ladenbrunner Wald

(Parz. 416) im Heimatmuseum Mistelbach (H. Mitscha-Marheim).

Willvonseder, Dic Kultr der siddeutschen Urnenfelder in Usterreich, Germania, 15
1934, 5. 182—189 (Flachgrab BZ-B erwihnt).

Pittioni, L 1937 (Das b itliche Grab zum . Typus Mistelbad® cin-

geordner).

Willvonseder, Dic mirlerc Bronzezeit in Usterreich, 1937 (Das Flachgrab in die
Seufe B, datiers).

7

el

Mitscha-Mirheim, Siedlung und Siedlungsraum der jiingeren Steinzeit im Bexirk
Mistelbach, NU., Unsere Heimar, 6., 1933, 5. 122 ff. (Erwihnung des Sicdlungs-
fundes aus dem Ladenbrunner Wald sowie von Funden hinter dem SchloB® vollneolithisch)

P. Schad'n, Dic Hausberge und verwandien Wehranlagen in Niederdsterreich, 2. Te
MAG., 81., 1953, S. 25 ff. (um 1845 abgetragener Erdbau [Hausberg?) im Garten des
Schlosses), mit weiterer Literatur.

%) Asparn an der Zaya: Marke und Katastralgemei

a. d. Zaya, 221 m Sechdhe; Osterr. Karte 1 : 50.000, Blarc 24. 169, 29

3) Usterr. Karte 1 :50.000, Blatc 24, 144 mm v. r.,, 195 mm v. u.

“) Die Fundobiekte befinden sich im Heimatmuseum Asparn a. d. Zaya, pripariert w urden
sie durch K. Schramseis im Urgeschichel. Tnse. der Univ.

5 H. Tripp, ich s in Grof-Wei £ (Miederd:
MAG., 71, 1941, S. 260 {f.

€ Chr. Peschek, Die junghallstitsische Kulwur im Reichsgau Niederdonau, Unver-
6€f¢ml Hab»ll:hnfl, Wien 1942

K. Willvonseder, Zur

, GB. und p. B. Mistelbach
. Br. 489, 35" L

ien.

g der i Sicbgefific™, MAG., 62.
\332, S. 217 ff.

) G. Kyrle, Keramik vom Kalenderb:
1912, . 221 ff.

bei Madling (N.O.). JFA..

%) Chr. Peschek, a. a. O, S. 129 ff.

®) R. Pictioni, Urgeschichre des Usterrcichischen Raumes, 1954, S. 535 ff.
1) Derselbe, a. a. O.

) Derselbe, a. a. O.

1) O. Paret, Vorgeschichelide Wohngruben? Germania, 26., 1942, S. 84 ff.
1) Derselbe, Das neue Bild der Vorgeschichte, 1946, S. 54
) Derselbe, a. 2. O, S. 83.
H. Tripp, a 2 O.

15 K. Schrattbauer, Die ul'l.:uhd'\c Besicdlung des politischen Bezirkes Tulln, un-
verdffentl. Dissertation, Wien 1954, S.

1) 0. Menghin, Die Bauwerke a. jingeren Stein- und der Bronzezeit, in: Handbuch
der Archiclogie, 2., 1950, 5. 91 .
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Neue Funde aus germanischen Brandgribern von

Pillichsdorf, G.B. Wolkersdorf, N.O.

Von Josef Fritz Kastner, Wien.

Durch giitige Vermittlung von Prof. Dr. A. Raschka erhiclt ich 1934 eine Urne mit
Leichenbrand, die im April 1934 bei Arbeiten im Weingarten des Herrn L. Hasch in
Pillichsdorf von Herrn G. Hésch in einer Tiefe von 0,5 m aufgedeckt worden war
(Brandgrab I)!). Die Fundstelle liegt auf Parzelle 491, 100 m sidéstlich von dem
michtigen Hallstatthiigel entfernt, der heute den Kalvarienberg bildet 2). In verstindnis-
voller Weise haben die Finder das GefR, das bei den Weingartenarbeiten beschidige
worden war, same den zugehGrigen Scherben geborgen, so daB bei der Wiederherstellung
nur unwesentliche Teile erginzt werden muften.

Das freihindig geformte Gefifl besteht aus vorziiglich geschlimmtem und ge-
gliltcetem, klingend hart gebranntem Ton mit grauer Bruchfliche. Der glinzend polierte
Graphitiiberzug erweckt den Eindruck eines Eimers aus blankem Eisen. Die Urne
(Abb. 1), 22 cm hoch, weist einen 6,5 cm hohen senkrechten Halsteil mit gerade
abgeschnittenem und nach aufien gewulsteten Mundsaum auf und bricht mic cinem
schmalen, scharfgekanteten Grar zum trichterférmig cingezogenen Unterteil ab. Die
Standfliiche (Dm. 11 em) hat einen scharfkantigen Standring (Mw. 29 cm, L. W. 27,5 cm,
Schulterumfang 89 cm). Eine genaue Untersuchung der Bruchstellen ergab, daf die
Urne einhenkelig war wie das Mistelbacher Stiick aus der Ecksteinsandgrube (Grab 4)%).
Beim Anfassen des einzigen ziemlich schmalen Henkels hiitte dieser unfehlbar abbrechen
miissen; es handelt sich also bei diesem um eine blofle Zier. Bei unserm Gefaf ist der
Originalhenkel nicht erhalten. Die Rekonstruktion stiitze sich auf die Henkelansitze
und die Form der Kniehenkel an der Pillichsdorfer Urne im NMaturhistorischen Museum
in Wien (Inv. Nr. 3888).

Im Leichenbrande befanden sich cin glatter Bronzebeschlag, ein halbes Eisen-
ringelchen von 2,2 cm Dm. und einige kleine Reste von Glasfluf, wohl von Schmuck-
perlen herriihrend. Die Grundform des Bronzebeschlages ist dreieckig mit schwach bogig
cingeschnittenen Seiten. An der Stelle der drei Ecken sicze je ein vorspringendes Scheib-
chen zur Aufnahme der 4—6 mm hohen Nicten. Nur zwei Nieten halten ein Unter-
lagenblech fest in Form cines 5 mm breiten Streifens (Abb. 2).

Im Jdnner 1935 kam an derselben Stelle cine zweite Urne zum Vorschein (Brand-
grab 1)!). Die seichte Lage des Gefiifles brachte es mit sich, daf infolge landwirtschaft-
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licher Arbeiten nur der Bodenteil und die angrenzenden Wandteile erhalten blicben.
In Form und Machart entspricht dieses Bruchstiick dem oben beschricbenen Tod
Aufler dem Leichenbrand waren im GefiBrest zahlreiche Bruchstiicke cines sch

fife

diinn-

fu‘n(\ ein ick Harz und gest

Abb. 1. Pillichsdorf, NO. Urnc aus Brandgrab 1. '/y n. Gr.

Abb. 2. Pillichsdorf, NU. Bronzcbeschlag, n. Gr.

Die Blechfragmente des BronzegefiBles lassen die Form nicht cindeutiy g
zumal sie offensichtlich durch die Wirkungen des Brandes verbogen sind. Ein Bruchstiick
deutet auf eine villig cbene Standfliche hin. Vom Rande des Gefifles fehlen jeg
Spuren. Am chesten kbnnen wir an cine weitmiindige Schalenform denken. Das €
stand lange in Verwendung, denn die Schale ist nacheriglich durch auf der Innenseite
angenietete, breite Blechstreifen ausgebessert worden. Diese Ausbesserungsarbeit ist
iibrigens vorziiglich durchgefiibrt und innen gur verhimmert. Ob cin 1,4 cm breites
streifenformiges Fragment von einem Henkel stammen kénnte, ist mehr als fraglich.
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K. Kloiber verdanke ich die folgende Untersuchung der Leichenbrinde.

Zur Untersuchung wurden zwei Urneninhalte vorgelegt. Nach dem Ordnen der
beiden Konvolute ergaben sich menschliche, ticrische und pflanzliche Reste. Die tierischen
und pflanzlichen Elemente sind von nur geringer Bedeutung und kénnen in diesem
Rahmen vernachlissigt werden. Ferner ergaben sich zahlreiche Bronzestiickchen (Schute).
Das Ergebnis der Sichtung der menschlichen Knochenteile it aus der folgenden Uber-
sicht zu entnehmen: 2

Ubersiche I

Urme Allg. Grisie Farbe Anzahl der Von diesen Mafie der grofien Stiicke
der Knachen Bruchstiicke  untersucht  Rghren-  Him-  Felsen-
% knochen  schale bein
I schrgrofl  hellgrau  166—190 35 93 X (29)* 42 % 32 BXIIKII
u weifl
u schr kicin  heligrau 90—103 21 35 (18) 4l x -
u. weift

®) Die eingeklammerten Werte geben nur die Breite des Brudhstickes, jedoch niche die des

vollstindigen Knochens an.

Im Vergleich zu anderen Ur ge sich, daB die vorgelegten Knochea-
mengen cher gering zu nennen sind. Ferner ist die Ausprigung der Knochen bei I
wesentlich schwiicher als bei 1. Damit mag auch dic fast nu halbe Anzahl der Bruch-
stiicke bei 11 im Vergleich zu | zu erkliren sein. Nach der Auswertung der kennzeich-
nenden Stiicke ergab sich der folgende Befund:

Obersiche 11

Ure  Infans I Alter Adult Marur Senil Geschleche  Anzahl
Infans 11

1 = — - 1 - cher minal. 1

1 - . = 1 - cher weibl. 1

Die beiden germanischen Urnen des 2. nachchristlichen Jahrhunderts aus Pillichs-
dorf enthielten je eine Bestattung. Eine ist als cher minnlich, die andere als cher weib-
lich zu bezeichnen.

Die hier besproch ischen Brandgriber aus Pillichsdorf sind nicht die
éinzigen. 1877 stic man auf dem Grund des Pillichsdorfer Bauern Johann Fiirhacker
beim Setzen von Weinstécken auf Brandgriber (Flachgriber), deren Inhale geborgen

wurde, leider ohne die Grabbeigaben nach den einzelnen Gribern auseinander zu halten.
Die Fundstelle liegt einige hundert Schritte siiddstlich des hallstatrzeitlichen Tumulus %).
Die germanischen Funde hat T Heger in seinee Arbelt iber die Ausgrabung des hall-
leichfalls b hen. Es handele sich um eine eiserne Lan-

ztnspll.u mit Schliczciille (Inv. Nr 3890 A{Es Naturhist. Museums in Wien), vier kleine
fifes (Inv. Nr. 3889), eine kr i

ticke eines
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Henkelattache (Inv. Nr. 3889) und schlieBlich um ein trichterférmiges Fugefif mit drei
Knichenkeln aus hellgrauem Ton (Inv. Nr. 3888)%). E. Beninger har die zeitliche und
kulturelle Stellung dieser Funde eingehend gewirdige *).

Ein Vergleich der neugefundenen Pillichsdorfer Urne (und des Urnenrestes) mit
der des Naruthistorischen Museums in Wien ergibt Unterschiede in der Farbe und in
der Profilgebung. Die Urne ist d dig und glinzend schwarz graphitiert gegeniiber
dem hellgrauen, dickwandigen Stiick im Naturhistorischen Museum. Auch in der Profil-
gebung zeigen sich Abweichungen. Die Mistelbacher Urne und jene im Naturhistorisdien
Museum zeigen einen rundlichen, vorgewdlbten Schulterceil, iiber dem erst cine Rille
den beginnenden Halsteil anzeigr. Bei meinem Gefif ist eine einzige, schneidige Form-
gebung des Halsteiles vorhanden, an den sich nach scharfer, gratartiger Abgrenzung
sofort der trichterfdrmige Unerteil anschlieBt. Auch der scharfkantige Standring feblt
beim Gefifle im Naturhistorischen Museum, so daf die Tendenz zu schirferer Profi-
lierung bei meinem Gefifle vorliegr. Auffallend ist die auf den Zentimeter genaue
Ubereinstimmung der MaRe der beiden einhenkeligen Gefifie aus Pillichsdorf und Mi-

stelbach, wihrend die dreihenkelige Urne aus Pillichsdorf nur annihernd gleiche Mafie
aufweist.

Wie bei den ersten Funden aus dem Jahre 1877 zeige sich eine Urne mit trichcer-

frmigem Fufl im Vereine mit einem Br f48, In den ersten Jahrhund christ-
licher Zeitrechnung handel( es sich, wie H. L. Janssen iber Bohmen miteile, fast avs-
nahmslos um Brand %). Br iBe sind als Grabbeigaben in unserm Fund-
gebier selten.

Bei dem 1877 aufgedeckten Brandgrabe war das fiR gegossen, bei dem

von 1935 getrieben, was bemerkenswert ist. Die Beigabe je eines Bronzegefifies bedeutet
eine interessante Ubereinstimmung im Grabinventar. Die 1877 gefundene eiserne Lan-

zenspitze mit Schlitzeiille lag abseits, kann also nicht mit Sicherheit dem Grabinhale
beigezihlt werden.

E. Beninger gibc das Urteil von M. Jahn wieder, demzufolge die dreihenkelige
Urne aus Pillichsdorf trotz ihres, den wandalischen Funden entsprechenden Profils als

indiy Erzeugnis 1 wire, da die hellgraue Farbe bei wandalischen
Gefiflen ganz ungnviihnlurh ist. Nun ist die einhenkelige Unu.- von Pillichsdorf glin-
zend poliert und z:lg! einen hiriik Auch die Mi her Urne ist jauflen

glate poliert®. Es ist jedoch zu bedenken, daft diesen beiden Gefiflen die wandalische
Besonderheit, nimlich die Ausstattung mit drei Henkeln, fehlt. Ansonstien gehdrt der
Gefiftypus, die glatte Polierung und der hitiit zu den K } die
unser Fundgebiet einschlieBlich der Slowakei, mit Mihren, Bshmen und Schlesien
gemeinsam hat.

Fiir die Datierungsfrage ergeben sich keine neuen Besonderheiten. Wenn man
bedenkr, daft die Mistelbacher Urne noch dem 1. Jahrhunderc angehdrt und die schon
frither versffentlichten Funde von Pillichsdorf vielleicht teilweise auf das 3. Jahrhundert
hinweisen, so werden wir unsere Funde aus den neuen Brandgribern wohl mit zie
licher Sicherheit dem 2. Jahrh haben. Auf die stilistische Ubercin-
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stimmung zwischen unserm Bronzebeschlag (Abb. 2) und der Scheibenfibel aus dem
Mistelbacher Grab (H. Mirscha-Mirheim, Tafel 11/2) legen wir keinen besonderen
Wert 19).
Anmerkungen.

) J. F. Kastner, FO, 11, 1935, 5. 26
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Das germanische Brandgriberfeld am Galgengrund
in Mistelbach, N.O.

Von Herbert Mitscha-Mirheim, Wien.

1. Fundort und Fundgeschichte.

Ostlich des Stadrgebietes von Mistelbach zieht sich, im Stiden von der durch dic
Zaya durchflossenen Ebene begrenzt, das ,Galgengrund® genannte Hiigelland bis an
die Grenze des Gemeindegebictes von Eibesthal hin. Vom Mistelbacher Kirchenbers
(Kote 228) ausgehend, errcicht es vor und auf dem Schneiderberg Hohen von 241 und 252 m
und erhebe sich, von zahlreichen Racheln durchfurcht, durchschnittlich 30 bis 50 m tber
das Niveau der chedem stark versumpften FluBebene. Eine grofere Anzahl von Schot
tergruben schlieft, vom Siechenhaus angefangen, den tertidren Untergrund des Hiigel
zuges auf und gestatter auBerdem hier und dort Einblicke in die reiche ur- und friih-
geschichtliche Besiedlung des Gebietes. Griber und Wohnstellen der friihen Bronzezeit
und der Urnengriberzeit kamen da in gréBerer Anzahl zutage, beim Krankenhaus fand
sich ein ausgedehnter Friedhof der awarischen Kultur des 8. Jahrhunderts, beim Siechen-
haus ein bedeutender Skeletgrabfund germanischer Natur aus der Zeit um oder bald
nach 200 n. Chr. Auf der Grundparzelle 5185 und den sie umgebenden Grundsiicken,
auf denen in dem ehedem Weberundgmhe, heute nach dem derzcitigen Besitzer Eck-

dgrube b hiuk Schotter gewonnen wird, ist bercits
in der Zeit vor dem ersten Weltkrieg ein Urnenfeld angefahren und nach und nach
zerstort worden, ohne daf die Forschung davon Kenntnis erhalten hiitte. Mein Vater,
sehr fir die geologischen Verhiltnisse der Gegend interessiert, hat die Schoutergrube
damals wiederholt nach Fossilien abgesucht. In seiner Sammlung verwahre er, wic ich
mich aus der Zeit meiner Kindheit wohl erinnere, eine ganze Reihe von Bronwe-
fragmenten, die er — wie er uns Kindern erzihlte — dort aufgesammelt hatte und dic
er fiir die Uberreste urzeitlicher Bestattungen hielt. In den Zwanzigerjahren habe ich
dann selbst die Orlichkeic besucht und an Hand zahlreicher keramischer Bruchstiicke
die Bedeutung des Fundplatzes als die meist zerstorten Uberreste cines germanischen
Brandgriberfeldes erkannt ). Ich habe im Laufe der Jahre dort die Reste von minde-
stens 40 zerstdrten Brandurnen, z. T. mit Mianderverzierung in Ridchentechnik, Bron-
2en, Glasreste exc. aufgesammelt und z. T. der Sammlung des Urgeschichtlichen Insti-
totes der Wicner Universitit, z. T. jener des Heimatmuseum Mistelbach iibergeben.
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Diese Fundstiicke stammten einerseits aus der iber den Schottern licgenden Kultur-
schichte, andererscits von einem naheliegenden Adker, auf den der Besitzer den Humus-
abraum iiber den nutzbaren Schotterschichten schon lange vorher hatte auffahren lassen,
Die Tatsache, daf die Grundparzellen an der Fundstelle vielfach bereits seit Jahr-
hunderten der Weinkultur gedient hatten, die den Boden bis auf 50/100 ¢m Tiefe rigole
und umsetzr, erklire es, daf die meisten Griber hier schon véllig zerstirt waren,
Ton-, Bronze-, Glas- und Eisenbeigaben zerbrochen und in ciner oft fast 100 ¢m (an
ciner Stelle bis 150 ¢m) tiefen Kul vermischt Leichenbrand durch-
cinander lagen. Die Fliche, dic der Fricdhof chemals cingenommen hatee, it
nach den in den Zwanzigerjahren erhaltenen Resten auf a 60 m in West-Ost- und
50 m in Nord-Siiderstreckung schiitzen. Er lag auf cinem nach Siiden zu leicht ab-
fallenden Gelinde. Soweit dies nach den spirlichen Beobachtungen maglich ist, liBe sich
vermuten, daR die jiingsten Griber mehr im Norden, die dlteren im Siiden
waren. Aus der Zahl der erhaltenen Griiber und der von mir allein seine
gesammelten Urnenbruchstiicke ist auf einen Bestand von mindestens 60 Gribern zu
schlieBen. Da aber zum Zeitpunke der Entdediung der Fundstelle sicherlich bereits eine
groBere Anzahl von Bestattungen bzw. ihrer Reste unbeobadhtet vernichter word
war, wird man mit der Annahme einer urspriinglichen Zahl von mindestens 100 C
bern wohl ungefihr das Richtige treffen.

Erst 1929 gelang es dem Postamtsdirektor A. Hubmer aus Mistelbach anliflich
der Abdeckung der Humusschidhte iiber den Schottern durch den Besitzer der Grube
cine Anzahl von Brandgribern intakt zu bugen denen sich im Laufe der DreiBiger-
jahre noch einige weitere anschlossen. Diese lagen im Norden der bisher :b"dnnhn
Fliche und waren durch Zufall der Zerstérung durch das Rigolen entgangen. Eine plan-
miflige Untersuchung durch mich anliifilich der Auffindung eines in cinem Holzeimer
geborgenen Brandgrabes und der immer mehr und mehe um sich greifenden Raub-
gribereien Ortsfremder deckte zu Beginn des letzten Kricges im Nordostwinkel des
Feldes cinen etwa 3 X 4 m umﬁssondm Vorbrcmmngsphn auf. Alle schon vorher
und damals niedergel dprotokoll er und Auf-
nahmen sind dann im Frithjahe 1945 vernichtee worden, als russische Truppen im Zuge
der letzeen Kampfhandlungen mein Haus in Ebendorf bescrzeen umt zum chdu der
Errichtung cines Feldlazarettes von simtlichen Einrich Jer
etc. gewaltsam rdumten. Dieses Schicksal teilte audh cine grofie Anzahl von Funden
aus der Ecksteinsandgrube (insbesondere cin reiches Material an Tonscherben), die sich
damals eben zu Zwecke ihrer Inventarisicrung same den becreffenden Fundprotokollen,
Karteikarten usw. bei mir befanden, da das Heimaumuseum in Mistelbach im Kriege
ohne Leiter dastand. All dies wurde von den Soldaten ins Freie geworfen und durch
ihre dariiberfahrenden Kriegsfahrzeuge zerstort. BloB cinige Fotos — kurz vorher
vom Bundesdenkmalamt und der Priihistorischen Abteilung des Naturhistorischen Mu-
seums in Wien aufgenommen — und kurze Notizen in cinem Taschenbuch, das ich
ankiflich meiner Felddienstleistung in den letzten Wochen des Kricges bei mir fithrie
und auch dber die Zeit meiner Gefangenschaft erhalten konnte, sind ibrig geblicben.
Ubrigens sind auch im Museum in Mistelbach selbst cine Reihe von Fundstiicken, die
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1930 noch vorhanden waren, wohl im Laufe der Ubersiedlung 1935 und noch nachher
in Verlust geraten.

Aus dieser Sachlage resultiert der Entschluff, das gesamte noch greifbare Fund-
material aus der Ecksteinsandgrube samt allen mir bisnun noch im Gedichtnis haften
gebliebenen Einzelheiten nunmehr vorzulegen, um diesen vom Schicksal so hart ver-
!ulgun wichtigen Komplex wenigstens in seinen immerhin noch bedeutenden Rest-

lten und der Forschung dienstbar zu machen.

I1. Das Fundinventar.

Grab 1.

Dieses und die Griber 2—5 sind 1929 durch Postamtsdirektor A. Hubmer aus Mistel-
bach gehoben und dem Muscum dorrselbst bereigner worden. Fundnotizen dariiber waren bis
1945 vorhanden, sind aber damals verloren gegangen.

1633?) Bauchige Urne mit konischem Unterteil, auf der Schulter umlaufendem Wulst und
deutlich abgesetzter, nach oben verengter Halsparcie. Feiner dunkler Ton, schwach
brannt, aullen , gut polierrer Schlickerd unverziere. H. 21, Bw. 26.5 cm
(Abb. 1, 4). In dem Gefif lag der Leichenbrand ), darauf die Beigaben:

1634 Bronzefibel mir rahmenfSrmigem Nadelhaker und Endknopf, zwei Knipfen am
Bigel und didem Kopf. L. 4.3 em (Abb. 1, 1).

1635 Bronzefibel mit dikem Kopf und Stiitzplarte, Nadelhaker von zwei Lochern

durchbrochen, gerader Schluknopf. L. 4.4 cm (Abb. 1, 1).

1636 Desgleichen, mit drei Lochern im Nadelhalter und angeschmolzenem harzigen
Uberzug. L. 6.4 cm (Abb. 1, 3).

Grab 2.

1637

Bauchige Urne mit leidht cinwiires geschwungenem Uncereil, nach oben zu verengeem
Hals und verdicktem Mundsaum. Auf der Schulter ein umlaufendes Hakenmiander-
mauster in Laufridchentechnik auigefuhr:, darunter (untechalb des B:uchumbru&!cs} in-
gende Dreiecke, von denen 5 O is zur Standfl . Dic
Muster sind sehr sorgfiltig ausgefihre, der Miander besteht aus 8 Flaken und ciser
Stufe. Ton fein, mit tiefschwarzem Schlicker iiberzogen und gue poliert. H. 19.3,
Bw. 26.5 cm (Abb. 1, 6). In der Urne Leichenbrand, darauf die Beigaben:
Stiitzplattenfibel aus Bronze mit drei Lochern im Nadelhalter und noch federn-
der Nadel. L. 6.3 cm (Abb. 1, 5).

Schnalle aus Bronze mit rechreckigem von drei Mieten besctzem Blatt. Der halb-
ovale Biigel ist am Anfang beiderseits durch drei umlaufende Rippen verziert, chenso
der (abgebrochene) Dorn. L. 5 em (Abb. 1, 7).

Grab 3.

1638

1639

1640 Bauchige Urnc, auf der Schulter umlaufender Wulst, dariiber gerade aufstchender Hals
mit verdidtem Mundsaum. Auf Schulter und Bauch ein in Laufridchentechnik ausge-
fithrres Mianderornament (10 T- lnrmlse, 1 Hmnmaama.r), nad| unten durch hingende
Dreiecke begrenzt, von denen 5 ichen. Der Hals
ist durch in Abstinden mhena: Biindel von je Bt cdheind mach cben und nach
unten zusammenlaufenden Linien verziert. H. 19, Dm. 27 cm (Abb. 1, 9). In der Urnc
lag Leichenbrand, von sonstigen Beigaben nichts erhalten.

Grab 4

1641 Schlanke Urne mic hohem, nach innen zu geschweiftem Baucheeil und fuBlartip
breiterter Standfliche. Der Hals scharf abgesetzs, nach oben zu leicht verjiinge, mit
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Abb. 1. Mistelbach, NO. 1—4: Grab 1; 5—7: Grab 2; 9: Grab 3; 8, 10: Einzelfunde.
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Mundsaum auBien umlaufendem Walst, wird von cinem ringfarm

kel umspannt,
schlimme, aufien policre, tiei-
enbrand, darauf die Beigabe

dreimal durdilochtems Nadelhalter und glattem
(Abb. 2, 5). (Fehlt im Muscum und auch in seinem 1935 auf-

Stiitzplatrenfibel aus Bronze
Schluknopi. L. &
genommenen Invenrar!

1643 Desgleichen mit zweimal durchlochtem Nadelhalter, auf der Mite des Schluf-
hnopi:s cine kleine Erhohung. L. 3.7 cm (Abb. 2, 8).

Desgleichen mit zweimal durchlochiem H:\I(el und schrig aufwires stchendem

Schlufiknopf mit kleiner Erhghung. L. 6.4 cm (Abb.

1644 Trompetenfibel aus Bronze mit langer, oby
am FuBende cin glatter Knopf. L. 3.7 em (Abb. 2,

1645 Scheibenfibel aus Bronze von annihernd chombischer Form, Nadel an kleiner
Spirale federnd. Die vier Ecken sind 1 die an den I durch

Kleine */-kreisfBrmige Scheibchen, jene an den Lingssciten durch ebensolche, jedoch el I

gestellie. Auf der Ober: der Plawte cine kreisformige Einticfung, chemals zur

nahme von Email bestimmt, aus der eine mit einer durch das Blech greifenden Niewe

befestigte kelchartige Attache hervorrage, dic mit ciner Bernsteinperle versehen st

L. 35 cm (Abb. 2, 2).

Schlanke Riemenzunge aus Bronze, das obere gespaltenc Ende verbreitert, dreiecks-

firmig abgeschlossen und mit ciner Niete verschen. L. 4.8 cm (Abb. 2

1647 Riemenzwinge aus Bronze mit daran hingendem Ring. L. 3.7 cm (Abb. 2, 17).

1648 Zwei Ringchen aus Bronzedraht. Dm. 1.2 cm (Abb. 2, 18).

1649 rae Schnalle mit rundem Biigel und um diesen geschlungenem Do
(Abb. 2, 10).

1650/52 Verrostete Eisenstiicke, i ver verschmolzences briunliches Glas (Abb. 2,3.4)

1653 Nadel aus Bein mic abgebrochenem Kopf, sehr sorgfiltig gearbeiter und mit haar-
scharfer Spitze. L. 9.8 em (Abb. 2, 11).

1642

von der Schne iiberspannter Spirale,

1646

31 em

1654 Ein lingeres und vier kiirzere Stucke falzartig gebogenen Bronzebleches, Reste cines
andbeschlages L. 2—7.6 cm (Abb. 2, 12—16).

Grab 5.

1655 Scharfprofilierte U rn ¢ aus braunem feinen Ton. Bauchteil leiche nach innen geschweift.
knapp iber der Schulter cin umlaufender leichter Absatz. Rand gerade aufsteigend, leicht
nach innen gewdlbr. Ein leiche hodhgezogener Henkel, dessen unteres Fnde in zwei

fleisten endigr. An der Innenwand dos
Topfes Spurm von Eisenrost. H. 24, Dm. 35 cm (Abb. 3, 2). In der Urne Leichen-
brand, darin:

1656 Lanzenspicze aus Eisen mit unsymmetrisch verlaufender Mitcelrippe. Am Ende der
Tille ecine d cinseitig, Eiscnniete. Feverpatiniere. L. 21 em
(Abb. 2, 1).

Aus dem Leichenbrand eines der Griber 1—5:

o.

r. Kalzinierer Kopf ciner Schmucknadel aus Bein mit sieben Querrippen. Erh.
L. 2 cm (Abb. 13, 6).

Grab 6.
Dieses und die Griber 7 und 8 wurden bald nach 1930 gefunden und dem Muscum

ibergeben.
1657 Kleine schlanke U rne mit langem Unterteil und Schulterwulst. Hals leiche eingezogen,
Mundsaum wulstférmig, innen und auflen scharf abgekanter. Feiner, gur gegliticrer

schwarzer Ton. H. 19, Dm. 18.5 ¢<m (Abb. 4). In der Urne Leichenbrand, darin die
Beigaben:
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Zﬂo

Abb. 2. Mistelbach, NU. Grab 4.
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1658 Stitzplattenfibel aus Bronze mic zweimal gelochtem Nadelhaleer und Schlug-
knopf. L. 4.8 cm (Abb. 4).

1659 Eisenmesser mit sehr stark verrosteter gekriimmeer Klinge und an der Griffangel
um eine Niete erhalenen Holzresten des Griffes. Niche im Feuer gelegen. L. 128 em
(Abb. 4).

Grab 7.

1660 Grofic breite und schwere U rae mit konischem Unterteil und kleiner Standfliche. Ober
der Schulier cin Absacz, von dem aus der Hals leidi cingezogen nach aufwirs strebr.
Mund durch einen Rand: ichner. Dunkler feiner Ton, auBen und innen
gue poliert. H. 18.4, Dm. 28 cm (Abb. 5). In der Urne Leichenbrand, darin die Beigaben:

1661 Stiitzplatcenfibel aus Bronze mit zweimal durchlochiem Nadelhalter und langer
von ciner Schne Gberspannter Spirale. Daran angeroster ein falzartig gebo
blech. L. 6 cm.

1662 Desgleichen erwas kleiner. L. 4.7 cm.

1663 Scheibenfdrmiger Griff cines Bronzegefifles, cinseitig abgebrochen, am anderen Ende
mit halbmondférmiger Offnung, daran zwei konzentrische Furchen. Am Stiel cin ein-
gepreBies Blattornament. In zwei Stiicken erhalten. L. 9 cm (Abb. 5).

. Nr. Im Leichenbrand fanden sich auBlerdem: Drei Brockchen Urnenharz, duskel braun
schwarz gefirbr.

Grab 8.

Niche ganz vollscindig in Scherben aufgefunden. 1934 durch dic Prihist. Abreilung des
Nat. Museum in Wien vom Museum Miscelbach erworben, dort pripariert und erginzt.
Pr.Abt. Nr. 63087. Breite Urne mit konischem Unterteil und hochsitzender Bauchwolbur

durch einen if Waulse ab konischen Hal teil und schwadh
awladendem verdiden Mondsaum. Schvarser, feiner, gt gegliveier Ton. Auf e
Schulter und dariber D -

unter stufenartige Zudm\mg, Bis zur Standfliche hingen finf Museerbinder
H. 20.5, Dm. 28 cm (Abb. 6). Von sonstigen Beigaben michts erhalten.

Graby.

1935 mit anderen Funden von K. Heinrich in Poysdorf angekauft.

2257 Unteneil ciner Graburne aus dunklem feinen Ton, schwarz, erh. H. 17.5, Dm. 28 cm
(Abb. 7)

2258 FuB und Bigelteil ciner Augenfibel aus Bronze, Kopfteil abgeschmolzen. Dreite
Nadelrast, auf der Fulloberseite eingestempelt vier Kreisaugen, Ech. L. 5.8, Br. d. Fulies
L9 cm (Abb. 7).

2259 Stitzplatcenfibel mic frhl:nder Spirale, am Fufiende aufstchender Knopf, zwei-
mal durchlochter Nadelhalier. L. 5.3 cm (Abb. 7). (Die Patina dieses Stiickes unterscheidee
sich wesentlich von der der Ubrigen Bronzen des Gribecfeldes. Der Verdachr, da unsere
Fibel nicht zum urspringlichen Taventar des Grabes gehorte, ist cin starker.)

2260 Zusammengebogene Schere aus Eisen. L. 13.5, grobre Breite der Scherenblitter
26 em (Abb. 7).

2261 Eisenmesser, Spitze abgebrochen, mit langer Griffangel und am Ansatz der Klinge
verdicktem Teil. Abgebogen, stark verroster. Erh. L. 12 em (Abb. 7).

Grab 10.
Die Urne gelangte um 1936 ans Mistelbacher Museum, die magli i hiri
Bronzen bereits frither.
2599 Breite schwere Urn e mit konischem Untertei
Wulst, Leich cinwirts geschwungener Hals

tiber der Bauchwdlbung cin umlaufender
von dem der verbreiterte Mundsaum
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Abb. 3. Mistelbach, NO. 1, 2: Grab 5; 3—11: Einzelfunde.
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abgesetat erscheint. Feiner dunkler Ton, aufien sorgfiltig geglivter. H. 21§,
Dm. 31 cm (Abb. §).

1667 Augenfibelaus Bronze mit in der Mitte zweimal, am Rand je nal lingsgeritztem
Biigel und mit gleidhem Lingsstrich cingefafitem FuBl, dessen Ende mit 2 V-farmig zu
sammenlaufenden Linien geziert ist. Kopf ohne Augen. L. 5.6 em (Abb. 8).

1668 Kleine Tromperenfibel mit SchluBknopf und nur z. T. erhaltener Spirale (Typus
Abb. 2, 7). L. 3.7 en.

1669 Fub einer Fibel aus Bronze (fehlt heute im Muscum!).

1670 Ringférmige Giéirrelschnalle aus Bronze mit Quersteg. der in der Mirte eine kleine

Abb. 4. Mistelbach, NO. Grab 6.
runde Verticfung trige. Der fiuflere Rand des Ringes ist ausgezackr, der innere von ciner
Kreislinie begleiter. Dm. 3.5 cm (Abb. 8)
Grab 11,

Um 1936 aus Mistelbacher Privatbesitz ans Muscum gelange.

2600 Breite Urn e mit lwmxdmm Unterteil, der Hals aus dcrn Bauchteil in S-formiger Schwin-

gung nach oben leiche g abgescrzr. Brauner feiner
Ton, aufien mit feinem braunem Salicker iberzagen, gut geglitter. Der Bauchunterteil
ise durch nahe b der stehende verziere. H. 23,
Dm. 29 cm. Im Inncren starke Eisenrostspuren. Von sonstigen Beigaben jedoch nichts
erhalten (Abb. 9).




Grab 12,

Gefunden vor dem Herbst 1934 durch Heinrich Janner in Mistelbach und von diesem in
Wiener Privatbesitz gelangt, wo sich dic Stiicke heute noch befinden ). Es st nicht gane sicher,
obes sich dabei um ein geschlossencs Grabinventar handelr. Die Branzen sollen jedoch beisammen
in cinem in die Grube gestiirzten Erdbrodken ge : i
arige (stark wuchernde) Patina, was fiir ihre urspriingliche Zusammenzchorigkeic spricht. Die
an einem ick G cheinen dafur zu sprechen, dafl cs
sich um urspriinglich in cin Sickchen
hat. Es wurden keine Keramikres
bestattung™ ohne Urne gewesen se

des Kruges erha ;
hiille Grabbeigaben aus cinem zerstorten Grab ge
cfunden, daher kénnte der Fund cine

ndelt
wBeutel-

Abb. 5. Mistelbach, NU. Grab 7.

Zahlreiche Bruchstiicke cines K ruges aus Bronze, gegossen und nachher dberdreht. Am
Boden mehrere konzentrische Kreise. Die Wand steige vom Bodenabsatz in leichter Wol-
bung sur Shulter an, um dort nach innen zu abiubicgen und zienlich scl in den Hals
Auf der hren Schulter und am Hal wicder cinige
Rillen. Héhe des Halses unbekannt, der Mundsaum keiftig verdice und :.mdmn.ml
klecblattférmig. Vom Henkel und sciner Attache nichs crhalien. Dm. d. Bodens etwa
10 cm. Auf cinem der Bauchbruchstiicke cin Gewebe angerostet %) (Abb. 10).
Trompetenfibel aus Bronze mit breiter, von ciner Schne uberspanater Spirale,
die oben durch eine ihre ganze Linge deckende quergericfte Rollenkappe bededke ist und
cinen breiten Sehnenhaken zcige. SchluBknopf, Mittelgrac und Trompetencand durch
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Kerbleisten verziert. Nadel abgebrochen, Nadelhalter nur z. T. erhalten. L. 4.5, L.
Spirale 3.2 cm (Abb. 13, 3).

Bruchstiide (Ful und Biigeleeil) ciner Fibel aus Bronze (A
Nr. 1667. Erh. L. 4 cm und Bruchstiick der zugehd
Bruchstiick ciner Riemenzwin
Nr. 1647 avs Grab 4). Dm. d. Rir

genfibel), verziert wie

ndem Ring (wie Inv

Grab 13,

Gefunden 1938 oder 1939. Dic Funde 1945 den Kriegshandlungen zum Opfer o
Erhalten haben sich: In meinem Notizbuch cine Skizze des Sporns und ein paar Fu
ein Licubild des Schwertes und des Eimerhenkel

as Grab hatte kein Tongefifl,

Abb. 6. Mistclbach, NO. Grab 8.

cinen aufien cisenbeschlagenen Holzeimer als Urne verwendet, in dem der Leichenbrand und der
Sporn lagen. Das zusammengebogene Schwert lag dancben
Eimerhenkel aus Eisen, in cinem Ende umgebogen, am anderen abgecoster (Abb. 11)
Bruchstiicke breiten, gebogenen Eisenbleches mic innen angerosteren Holzresten
Eiserner Knopfsporn mit etwas auscinandergezogenem Biigel, kurzer, diinner Spitie
und an den beiden Enden angebrachten scheibenformigen Kndpfon. L. etwa 5.5 cm
(Abb. 11). Feuerpatiniers.
Stark zusammengebogenes zweischneidiges Langschw ert aus Eisen mit gleichbreiter
flacher Klinge und schmaler, langer Angel. Feuerpatiniert, gut erhalten und noch fe
Ges. L. ctwa 67 cm, Klingenbreite ctwa 4 cm (Abb. 11).

Grab 14

Durch Martin Eckstein gefunden und 1950 dem Muscum Ubergeben. Die Scherben der Urne
kamen im Nordostwinkel der Funde filhrenden Kulturschichie zu Tage.
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2573

Breite Urne, aus Scherben zusammengesctze, bauchig mit fuBlartig verbreiterter Stand-

fliche. Oberhalb des tief sitzenden Bauchumbruches cine umlaufende Leiste, von der aus

dcr lange Halsteil cinzichend |nd1 oben geschwungen m und in den lciche nach w\m:
nicht ab miindet. ciner Ton, di

und gut gebrannt. Rand erwa zu H. nze. H. 188, Dm. 23.5 em (Abb. 12).

Einzelfunde:

1666

1665

1673

1676

1671

Augenfibel aus Bronze, mit in der Mitte zweimal, am Rand je cinmal lin;
Biigel und mi cinem gleichen Ling

ini dgr. Undi
Schne zwei durch jo ecine Kreislinic cir
(Abb. 1

Abb. 7. Mistelbach, NT. Grab. 9.

Randstiid eines im Feuer gelegenca Bronzegefifies mit scharf erst auswirss,
dann aufwires gebogenem Rand. Erh. L. 105 cm (Abb. 3, §)

Verzogener Biigel ciner Schnalle aus Bronze, in der Form des Durchschnitees durch
cinen Pilz, der riemenscitige Quersteg stark durchgewerzt, an seinen Enden mic zwei
Nictlichern versehen. L. 3.6 cm (Abb. 13, 5).

Grundplatte aus Bronze cines Stuhlsporns mit zwei dreieckigen, mitien durch-
bohrten Enden und ringfdrmigem Miucheil. Der Sporn, dessen Nicten und Stachel aus
Eisen bestanden, wurde anlalich sciner Priparation zerstort, da bei der Entfernung des
wuchernden Rastes bzw. der Patina die angeserzien verrosteten Eisenteile sich in nichts
aufldsten. Das vorher aufgenommene Foto vermitelt cinen ungefiheen Eindruck des
Stiickes vor der Priparation. L. der Grundplatic 2.9 cm (Abb. 13, 1)

Vier schwere Fiife von Bronuegefifien, krvissegmentfrmig gegossen und innen aus-
gezacke. L. 5.2—5.7 em, Dicke 1 em. Ein Stuck zeigt an seiner Oberscite Reste ange-
Iteten Bronzebleches (Abb. 13, 10, 11).

197



1672

1679

o. Nr.

1664

“Zwei grofere und cin kleinerer Fu B eines Bronzegefifies, leiterformig mic jo 2 bohnea-
farmigen Durchbrechungen gegossen. An der Auflenscite des Kreissegmentes cin Muster
in Form eines .laufenden Hundes" mix Mitcelpunken und teils gezackren Begrenzungs
linien. Auch hier zeigte ein Stick auf der Oberseite deutliche Reste aufgeloteren Bro
bleches, die anliflich der Priparation zum Gurteil zerstore wurden. L. 5.7, 6.2, 6.8 cm
(Abb. 13, 7—9).

Blechreste eines BronzegefiBes, Kopf cines Ziernagels aus Bronze. Dm. 1.7 cm
(Abb. 13, 4).

Slg. d. Urg. Inst. Biigel ciner Fibel aus Bronze, das gleichmiflig breite Band 2
ende beiderseits ausgezipft. Die Kopfplatte beiderseits ausragend, mit jo einer
mung an ihren Enden. An der Stimscite die Ansatzstellen zweier zapfenartize

Abb. 8. Mistelbach, NO. Grab 10.

sitze zu erkeanen. Spirale niche erhalten, hoher breiter Nadelhalter, stark verbogen und
durch Brand beschidige. Erh. L. 4.8 cm (Abb. 13, 2)

Randstick ciner grofien Urne mit steilem Hals und auswirts gebogenem, le
férmigem Mundsaum. Unter dem Hals cin Absatz, darunter eine umlaufende Reihe
kiciner scheibenférmiger Tupfen. Ton dunkel und fein, Oberfliche schwarz glinzend
poliere (Abb. 3, 5),

Folgende Fundstiicke sind heute nidht mehr vorhanden:
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Klecblanfirmige Bronzeblechatrache mit drei gewdlbien, facertenarsi
fenca, an der Unterscite glaen Glasaugen, die je durch ein nach innen zusammen-
gebogenes, von ciner diinnen Kerbleiste blechb werden
Die Unterlagsplatce ise dreimal (cinmal in der Mite, zweimal am Rand zwischen zwei
Augen) durdhbohrt, so dafl das Schmudkstiick offenbar aufgenihe getragen wurde (Abbil-
dung 1, 8).




Randstick ciner groflen Urne, am Halsansatz cine umlaufende, von je ciner Reihe
klciner, scheibenférmiger Tupfen begleitete, durch schrige kleine Einstiche verzicrte Leist.
Sowohl Hals als auch Schulter durch je cin aus fein cingerissencn Doppelstrichen ge-
bildetes Zickzackband verziere (Abb. 3, 9).
Schulrterstiick cines gleichen Gefiles, durch cine umlaufende Leiste verziers, zwi-
schen der und dem ctwas ticfer liegenden Absatz cin nach unten sich verbreiterndes
Ornament liege. Es besteht aus je zwei senkrechten Aullenlinicn, zwischen denen schrige,
cinander gitterformig uberkreuzende Linien erscheinen. Die Leiste ist durch cin Band
nmenstehender Schriigseriche verziert. Unter dem Absatz zwei aus je zwei enge
inien bestehende querlaufende Binder, vielleidit Reste cines Mianderornamen-
he Strichverzicrungen in Laufridchentechnik cingedriidke (Abb. 3, 10)
Wandstick cines gleichfalls gut policreen schwarzen Gefifies mit umlaufenden un-
i itzten Linien bestchen (Abb. 3, 11)

Abb. 9. Mistelbach, NO. Grab 11

Bruchstiick cines feinen schwarzen Gefies, desson Oberfliche durch schachbrete-
artig e lings und q llte Rhomboide verzierc isc
(Abb. 3, 3).
Mehrere Bruchsciicke ciner schalenartigen Urnc aus schwarzem feinen Ton mic
rauher Oberfliche. Der steile Oberteil vom stark cingezogenen Bauch durch cine Quer-
leiste abgesetzt, zwei solche auch um den Randeil laufend. Durch zwei enge, prizise
cingekimmee Wellenbinder verzierr. Auf der Scheibe hergestellr, innen starke Dech-
wiilste (Abb. 3, 4 und 14,
Mehrere Randsciicke sdiwarzer Urnen mit in Ridchentechnik hergestellten Maander-
und Stufenmustern (Abb. WPZ. 12, S. 133, Abb. 2, 1, 3).
Bruchstiick eines Gefifles, dessen Unterteil durch Schwur
keln verziert ist. Graubrauner, rauher Ton (Abb. a. a. O., Abb.
Folgende Gefiflbruchstiicke erliegen ohne Inv.Nr. in der Sammlung des Urgeschichtlidhen
Institutes der Universitit Wien:
Mchrere Bruchstiicke vom leicht eingezogenen Unterteil einer grofen Urne aus schwar-
zem feinen Ton mit deuclichen Resten eines feinen Graphitiberzuges an dec Innenseite.

zen mit langen Schen-
5).
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“Randstick ciner Schale aus hel n

Die Auf d ist durch sch ig ancinander gereihie, durdh abwedhselnd senk-
recht und dite Parallel eng ancinander gestellter I aeleindriicke erfillie
Vieredke verziert (Abb. 3, 6 und 14, 5).
Bruchstiick ciner grofien U'rn e aus feinem, dunklem, leidit glimmerhiltigem Ton, aufen
glinzend policrr, innen mit deutlichen Resten eines Ubcrzuges von Graphic. Auf der
Gefifiwand s cinander Gberschneidende Doppellinien in Ridchentechnik
(Abb. WPZ. 12, S. 133, Abb. 2, 2)

Baudh-, Wand- und Bodensticke ciner grofien Urne aus dunklem feinen Ton mit
schwachem Glimmerzusatz, auflen gut poliert. Am Bauchumbruch hi
denen zum Boden paarwcu: gestellte Linien herab . Muste
hergestellt (Abb. a. a. O,
Randstick cines Gel'al!vs migem Profil aus braunem, sandigem Ton. Am
Bauchumbruch ein vierzeiliges wei llenband (Abb. 14
Bruchsctck tines Gefies aus braunem sandigen Ton, dessen Unterceil durch e

F‘

gende Drr Ju von
in R,

Abb. 10. Mistelbach, NU. Grab 12.

aneinandergestellte Schwungbogenképfe verziert isc (Abb. 14, 4).

Desgleichen mit waagreche gestellten Schwungbogenkbpfen.

Desgleichen vom Untertcil cines Gefifles, dessen Wand durch unsorgfileig herg:
stellte kammstrichartige Linien verziert ist. Ton rotbraun und sandig.

Bruchstiick ciner Schale mit rechteckig vom glatten Oberteil abgebogenem, mit eng
stehenden Warzen verziertem Unterteil aus feinem dunklen Ton (Abb. 14, 3).
Bruchstiick eines GefiBuntertciles aus feinem dunklen Ton. Der Zwischenraum zwi-
schen enge senkrecht gestellten Furchen ist durch tief cingegrabene Querkerben aus-
gefiille (Abb. 14, 6).

Bruchstiick cines Gefifies aus g¢lhbr‘.n|nam weichen Ton, das durch mehrere drei-
zeilige Wellenbinder verziert ist (Abb. 14,

Bruchstick ecines Gefifles aus fcm:m dnnklm Ton, dessen Wand durch Felder
senkrecht zu einander liegender, eng gestellter Furchen verziere ist (Abb. 14, 7).
Bruchstiick cines grofen Gefies aus rotbraunem Ton, am Baucheeil durch tief cin-
gedriickte, ridkwires vorstehende Sdnragdclun vumm U\bh 14, 8).

und hare ge-
brannt. Zwischen zwei umlaufenden Wiilsten ein Wullenhand (Abb. 14, 10).



111, Die Fundauswertung.
I. Die Griber.

Die Tatsache, daf der Gberwiegende Teil des Griberfeldes durch die jahrhunderte-
alte Weinkultur zerstért worden war und dak die wenigen ganz erhaltenen Griber
nicht durch Fachleute, sondern durch interessierte Laien gehoben wurden, macht es
erklirlich, daft iiber die Lage und Ausstattung der einzelnen Griber nur schr unvoll-
stindige Nachrichten zu gewinnen waren. Die sorgfiltigen durch Postdircktor Hubmer
anlilich seiner Bergung der Bestattungen 1—5 im Jahre 1929 nicdergelegten Tund-
notizen, die 1945 verloren gegangen sind, erméglichten es immerhin, cinige widhtige
Daten fesczuhalten. Ober die Gbrigen in den frithen Dreifiigerjahren gehobenen Fund-
komplexe waren keine Nachrichten zu erhalten. Einzig iber Grab 13, das 1938/39
zutage kam, konnte ich selbst an Ort und Stelle Beobachtungen registriren, wihrend
glickliche Umstinde den aus Grab 12 crhalten geblichenen Fundgegenstinden cine

Abb. 11. Mistelbach, NU. Grab 13.

besondere Bedeurung verleihen. Bei Grab 14 war wenigstens festzustellen, dal es sich
ctwas auflerhalb des sonstigen Fundstratums am Nordosteds des Urnenfeldes befand,
wo, wie ich gleichfalls selbst beobachten konnte, noch weitere Bestattungen der Spitzeit
gelegen haben diirften, da ich in der niheren Umgebung noch vercinzehe spite Scher-
ben bergen konnte (so z. B. die Stiicke Abb. 14, 8 und 10).

Die Griiber 1—5 sind dadurch der Zerstérung entgangen, daB sic an einer durch das
Rigolen des Bodens niche so tief umgesetzten Stelle der Nekropole gelegen waren. Nach
A, Hubmers Beobachtungen lagen sic ctwa 1.50 m voneinander entfernt in ungefihr
060 m Tiefe. Dic Beigaben der Bestattungen 1—3 lagen in der Urne auf dem
Leichenbrand, die Lanzenspitze aus Grab 5 in demselben. Die Bronzen dieser Griber
zeigen keine wesentliche Feuercinwirkung, wihrend die Eisengegenseinde ausgespro-
chene sog. nFeuerpatina aufweisen, die Gl ind, chmol

aber véllig sind.
Im Gegensatz hiezu ist der Kopfml der Augenfibel aus Grab 9 abgeschmolzen, das
Messer aus Grab 6 dagegen noch mit angerosteten Holzresten am Griff versehen und
nicht im Feuer gelegen. Eine Reihe von Br iBtcilen, dic als Einzelfunde zutage
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kamen, zeigen hochgradige Spuren von Feuercinwirkung, wihrend andere nur zer-
brochen wurden. Da auch der leider im Museum nicht grabweise erhaltene Leichenbrand
ganz verschiedene Struktur zeigt — z. T. schr stark verbrannte durchwegs kleine, 2.
wenig zerstbree grofie Sticke — ist damit zu rechnen, daf die Verbrennung der Leichen
auf dem Scheiterhaufen nicht gleichmiiBig erfolgee, daR somit die einen in starkem, die
anderen aber in schwicherem Feuer gelegen hatten. Dariiber hinaus wird man an
nehmen miissen, dafl Schmuck- und sonstige Beigaben nur manchmal mit am Scheiter-
haufen verbrannt, dann mit dem Leichenbrand aus der Asche ausgesuche und bestattet
wurden, in anderen Fillen aber in unverbranntem Zustand in die Urne ge
den sind.

Abb. 12. Mistelbach, NT. Grab 14

Die iiberwiegende Anzahl der Bestattungen war in Graburnen aus Ton beigesetzt
von denen sich 12 ganze oder rekonstruierbare erhalten haben. Auch die Mchrzahl der
im Laufe der Jahre im Raume des Griberfeldes aufgesammelten Tonscherben stammit
von solchen, wie sich daraus ergibt, dafl Siedlungsspuren jeglicher Art hier véllig fehlen
Die Arbeiter erzihlten zudem wiederholt von ganzen .Scherbennestern®, die sie bei-
sammen beobadhtet hatten (Notizen A. Hubmer) und die offenbar die Reste der durch
die Rigolarbeiten zerstbreen Bestattungen darstellten.

Eine Ausnahme von der Regel zeigte das Grab 13. Hier konnte ich einwandfrci
feststellen, dafl der Leichenbrand und der Eisensporn nich in cinem Tongefifl, sondern
in cinem Holzeimer geborgen worden war, von dem sich der eiserne Henkel im Licht-
bild erhalten hat, wihrend die Bruchsticke scines breiten Eisenblechbeschlages mit den
innerhalb der Biegung angerosteten Holzresten 1945 verloren gegangen sind. Das
Schwert lag zusammengebogen auerhalb des Eimers.
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Der Bronzekrug (Grab 12) war in mehreren Teilen, aus denen sich sein Profil
rekonstruieren lieB, erhalten. Leider fehlwen alle Spuren des chedem sicherlich vor-
handenen Henkels bzw. seiner Attache. Die Brudhstiicke trugen cine wild wuchernde
Patina, von der audi die Trompetenfibel, das Bruchstiick der Augenfibel und die
Riemenzwinge {iberzogen waren. Es ist daher mit hoher Wahrscheinlichkeit auf Zu-
sammengehdrigkeit dieser Fundstiicke in einem Grabinventar zu rechnen. An cinem
Wandbruchstiick der Kanne war aufien deutlich ein Gewceberest (im Umfang von

Abb. 13. Mistelbach, NO. Einzelfunde aus zerstorten Gribern

4,5 X 3 em) zu erkennen. Prof. Dr. E. Griinsteid] von der Hochschule fiir Wele-
handel in Wien, der die Giite hatte, ihn zu untersuchen ®), iulerte sich wie Folge
dariiber:

wNach dem Abtragen oberflichlicher, metallischer Verwitterungsreste wurden Garn-
bruchstiicke isoliert, welche jedoch unter geringster Einwirkung in kleinste Teilchen
zerfallen. An diesen ist eindeutig textiles Fasermaterial nachweisbar. Die Identifizie-
rung ist nicht mngh&. da die isolierten |Jsulc||nhu| 2u Klein sind, um die zum Nach-
weis dii hen Struk zu erkennen. Die Untersuchung
hat aber emdcung ergeben, dafl es sich um durch Verwitterungserscheinungen substan-
ziell stark verinderte Gewebereste und nicht um blofe Gewebeabdriidke handele.”




Es sceht zu vermuten, daf die zusammengefundenen Beigaben seinerzeit in cinem
Gewebesickchen in den Boden gesenkt worden waren. Ob dicses urspriinglich noch durch
cine Tonurne geschiitze war, ist bei der Art der Auffindung nicht mehr feststellbar.
Da aber in westdeutschen germanischen Griberfeldern des 6fteren die Sitte der ,Beutel-
bestartung™ ohne Urne beobachter worden ist (z. B. Veltheim, Kr. Minden, Westfalen)')
wird man Ahnliches etwa auch fiir unser Grab vermuten diirfen.

2. Der Verbrennungsplata

Schon A. Hubmer hatte 1929 beobachter, da dic von ihm gehobenen Urnen-
griber 1—3 inmitten ciner ,braunroten ausgesprochenen Aschenschichte mir Holz-

Abb. 14. Mistclbach, NU. Einzelfunde.

kohlenresten™ 60 cm tief im Boden gestanden hatten 7). In seinen Notizen gab er der
Meinung Ausdrudk, dafl es sich dabei um die Reste des Scheiterhaufenbrandes gehandelt
haben kénnte. In den ersten Jahren des letzten Krieges ist nun — etwa 15 m nirdlich
der Hubmerischen Fundstelle, am Nordende des fundfiihrenden Stratums — ratsiichlich
ein Verbrennungsplatz angeschnitien worden, den ich vor sciner Vernichtung durch die
Schottergewinnungsarbeiten untersuchen und vermessen konnte. Leider sind die dies-
beziiglichen Aufnahmen gleichfalls 1945 verloren gegangen, so dafl ich heute nurmchr
auf mein Gedichtnis angewiesen bin.

Von einer etwa 50 cm starken, durch Rigolarbei | I hich
mit den Spuren alter Baumgruben tberdecks, lag ein grauschwarzes aschenreiches Stra-
tum mit reichen Holzkohlenresten, kleinen Splittern von Leichenbrand, Bronze- und
Glasspuren im Durchschnitte ungefihr 15 cm stark, unmittelbar auf den anstehenden
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Sdhottern auf. Deren oberste Lage zeigte etwa 5—8 cm tief cine grellrote Verfirbung,
was auf die Einwirkung starker Feuer schlicBien lief. Dic Abdeckung der Oberfliche
ergab cine Erstreckung der Fliche von etwa 3 X 4 m, wobei die den roten Schottern
avfliegende Aschenschiche allseitig etwas dber diese hinaus licf.

Wihrend sich das Griiberfeld, wie bereits gesagt, auf dem leiche nach Siden zu
abfallenden Geliinde erstreckee, lag der festgestellte Verbrennungsplatz unmitclbar
anschliefiend nordlich davon auf der Hochebene. Gitlich von ibm worde allcin das dem

innenden 4. Jahrhund hisrige Grab 14, westliche vereinzelte Bruchstiicke meist
spiiter Keramik (3./4. Jahrhundert) aufgefunden. Ob der Platz also der Totenverbren-
nung withrend der ganzen Dauer der Belegung des Urnenfriedhofes diente oder blok
seiner letzten Zeit angehdree, muR unentschicden bleiben. Hubmers Beobachtung einer
braunroten Asch hick mit Holzkohl im sidlicheren Teil des Friedhofes
kénnte viclleicht auf cine iltere dhnliche Anlage dortselbst schlieBen lassen.

3 Die Keramik.

Die ganz erhaltenen Graburnen gehoren (abgesehen von jenen aus Grab 11 und 14)
zum iiberwiegenden Teil dem Typus der westgermanischen Miander- und einfachen
dunklen Graburnen des 1. Jahrhunderts an. Auch ein GroBeil der als Einzelfunde zu
wertenden Scherben, die aus der Kulturschichte und dem Abraum des zerstérten Griber-
feldes geborgen wurden, gehort demselben zu. Ihe Ton ist durchwegs duBerst fein
geschlimmt, meist tiefschwarz und zeigt vielfach cinen schwachen Zusatz von Glimmer
in feinkérniger Form (ohne Gl susatz sind einzig die Gefifle Inv. Nr. 1641, 1635
und 1660 des Mistelbacher Bestandes)®). GroBe Sorgfalt wurde auf cine glinzende
Politur der GefiflauBensciten verwender, wihrend die Innenseiten hiufig deutliche
Spuren der Glittspachtel erkennen lassen. Bei vereinzelten Stiicken (so dem in WPZ. 12,
S. 133, Abb. 2, 2 abgebildeten und dem jingeren Stiick unserer Abb. 3, 6) ist innen
¢in feiner Graphitiiberzug zu erkennen ®).

Die schwalbensch ig vom Henkel gehenden Tonleisten der braunen
Urne aus Grab 5 (Abb. 3, 2) enusprechen ciner im gesameen westgermanischen Gebieo
im 1. Jahrhundert verbreiteten Zierweise?), die wohl auf dhnliche Reliefbildungen
(Henkelwiilste) der germanischen Keramik des letzten vorchristlichen Jahrhunderts
zuriickgeht 1),

Dic Musterung der dunklen Graburnen ist hiufig in Laufridchentechnik her-
gestellt, Miander, hingende Dreiecke, Stufen, hakenkreuzartige Uberschneidungen
die Themen, dic bevorzuge werden und dic jencn des weiten westgermanischen Kreises
in jeder Hinsicht entsprechen. Neben diesen Verzierungen kommen waagrechte Reihen
kleiner runder und seichter Griibchen vor, dic meist am Halsansatz umlaufende Leisten
umsidumen. Auch einfache, aus feinen meist doppelt gezogenen Linien bestchende Zickzadk-
binder und Wellenbénder sind iblich (Abb. 3, 9, 11). Von den i
rungen unterscheiden sich diese Typen des 1. Jahrhunderts durch ihre Feinheit und die
leichte Are, in der sie in den sorgfiltig geglitteten Ton der Gefifle eingerissen sind.

Die Profilierung dicser Gruppe ist meist ziemlich kriftig. Am Ansatz des fast
immer geradlinig (nicht gebogen) verlaufenden Halses befindet sich hiufig eine um-
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laufende Leiste, zumindest ist der Hals aber deutlich vom Kérper abgesetzt. Der Hals-
teil ist fast immer gegen den Mundsaum zu eingezogen, nur selten steil in die Hohe
steigend. Sind Henkel vorhanden, so reichen sie vom Rand bis zum Halsansatz, ihr
Querschnire ist teils rund, teils vierkantig.

Eine etwas jiingere Gruppe ist durch die Urne aus unserem Grab 11 gekennzeichner.
Die Gefifle bestehen meist aus briunlichem oder grauem Ton, der nicht immer so fein
geschlimmt ist, wie der der vorigen. Der Halsansatz ist nicht so scharf ausgeprigt,
das Profil daher mehr rundlich. Die Unterseite der Urnen ist durch eingekimmie
Schwungbégen (WPZ. 12, S. 133, Abb. 2, 5) oder — hiiufiger — Schwungbogenkopie
(Abb. 14, 4) verziert, die meist senkrecht, ausnahmsweise aber auch wa
sind. Vereinzelt kommt auch bloRe Kammstrichverzierung vor, die sich durch ihre un-
sorgfiltige und nur leicht eingedriidite Mache wesentlich vom Kammstrich der Spit-
latdnezeit unterscheidet. GefiRe dieser Gruppe sind wohl in der Regel jiinger als dic
vorigen, wir werden sie in unserem Zusammenhang etwa dem Ende des ersten und
dem Anfang des 2. Jahrhunderts zuweisen diirfen. Darauf, dafl die Schwun;
verzierung noch bis ins 3. Jahrhundert hinein vorkommt, hat E. Beninger hi
sen"). Leider hat unser Friedhof kein ganzes Grab dieser Art mit Beigaben erhalten.

Sicher dem 2. Jahrhundert ist das Bruchstiick cines Gefifies mit warzenverzierter
Unterseite und rechtwinkeligem Bauchumbruch (Abb. 14, 3) zuzuw s hat wohl
chedem einen Fufl besessen und dem aus der Siedlung von Witzomielitz in Siidmihren
entsprochen '2). Auch als Graburne ist diese Form im westgermanischen Gebiet nach-
weisbar 1?). Die Verzierung der Gefiflunterscite mit senkrechten gekerbren Zonen
(Abb. 14, 6) ist auch diesem Zeitraum zuzuweisen. Khnliches kennen wir u. a. auch aus
der slowakischen Puchov-Kultur %),

echt gestelle

Aus der Gruppe mit schachb i g des Gefil teiles, die im
grofien und ganzen erwa von der Mitte des 2. Jahrhunderts bis ins 3. reichen diirfre 1),
sind die hstiicke einer schlanken Trich mit e Uneerteil, der

durch Fingernageleindriicke verziert ist, wohl das Klteste. Hierfir scheint mir ihr Ton
und die Machart zu sprechen. Um 200 méchten wir dann die anderen Scherben von
gleichfalls dunkler Ténung mit schachbrettartiger Musterung durch Strich- und Furchen-
muster (Abb. 3, 3 und 14, 7) ansetzen. Derselben Zeit méchten wir die Gefifireste aus
Rauhton mit weit ausschwingendem Wellenband zuweisen (Abb. 14, 2), die in Funden aus
Nexenhof bei Grund, NO., ihre Parallele finden ). Eine ihnliche Zeitstellung mag das
Gefif besitzen, von dem der wellenverzierte Scherben (Abb. 14, 9) stammrt. Dagegen
gehore die scheib drehte schone llenb. ierte Schale Abb. 3, 4 und 14, 1
sicherlich bereits dem voll entwickelten 3. Jahrhundert an'%). Es ist schade, dafl auch
dieses Stiick 1945 verloren gegangen is

Zu den jiingsten Formen unseres Griiberfeldes gehtrt zweifellos die Urne, die wir
unter Grab 14 beschrieben haben (Abb. 12). Schon im Ton hebr sie sich deutlich von
den ilteren Stiideen ab. Diinnwandig, gut gebrannt, ist sie dennoch ohne Scheibe, frei-
hindig hergestelle. Im Profil erinnert sie an die Gefifle aus Ofkov in der Stidslowakei
oder an die Prunkurne aus dem Fiirstengrab von StraZe cbendort, die beide der Zeit um
300 oder dem begi den 4. Jahrhund igewil werden ). Charakreristisch ist
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der tief und an der weitesten Stelle des kugelfs Gefifkisepers liegende Absatz,
von dem aus sich ibr Oberseil sanft dem Mundsaum zuschwingt, Das Griberfeld von
Kosteletz in Mihren, das zumeist dem 4. Jahrhundert angehisre, zeige diese Gliederung
durchgehends in seinen Formen, denen allerdings meist die fuBartigen Bildungen feh-
len ™). Schon in manchen GefdRen des beginnenden 3. Jahrhunderts ist diese Form-
entwicklung angedeutet %),

Eine sonst in unseren Gebieten m. W. noch nicht nachgewiesene Verzierungsart
stellen dic breiten und tief in die Gefifwand eingedriickten Schrigwilste dar, die im
Inneren stark hervortreten (Abb. 14, 8). Aus Bohmen ) und von anderwiirts kennen
wir solche Bildungen, die meisc dem 4. Jahrhundere angehiren, Die hartgebranncen,
scheibengedrehten Umbruchschalen aus gravem Ton mit Wellenbandverzicrung (Abb, 14,
10) sind dagegen bei uns ein Charakteristikum von Fundkomplexen des 4. Jahrhund
Wit kennen sic z. B. aus Aspern, Poysdorf **) und anderen nb. Fundorten

4. Bronzegefifie

Unter den 1945 zugrunde gegangenen Fundmaterialien befand sich u. a. cine grofe
Anzahl von Fragmenten von Bronzegefifien, die, z. T. stark verschmolzen, zusammen-
gedriidkt und zerbrochen, vielfach deutliche Spuren des Brandes auf dem Scheiterhaufen
erkennen lieflen. Sic waren zum Grofiteil von mir selbst in den Jahren 1935 bis 1945
meist im alten Humusabraum der Schottergrube, der z. T. vor Jahrzchnten auf cinem
Adker siidlich von ihr angesammelt worden war, aufgelesen worden. In besonderer
Erinnerung ist mir blofl cin grofieres, zusammengebogenes und niche verbranntes Bruch-
stiick einer Sicbkelle etwa der Form Preidel Abb. 205 geblichen.

Die schweren, gegossenen Gefilfifichen mit und ohne Verzierung an ihren Schau-
seiten (Abb. 13, 7—9, 10, 11) gehéren nach Ansicht der neueren Forschung zu Bronze-
cimern. Die Spuren der an ihnen angeloteten Gefifle sind an zweien unserer Stiicke
deutlich erkennbar gewesen. Die Eimer (Form Preidel Abb. 189—193 %), Form Eggers
Nr. 24—30 %)) sind durchwegs italischer Import und gehéren dem 1. Jahrhundert an.

Von cinem Eimer des sog. ,Westerwanna-Typus® stamme wohl das Randstiick
Abb. 3, 8. Diese Form ist im Laufe des 1. Jahrhunderts und wahrscheinlich noch bis
in den Anfang des 2. in Mittel- und Nordeuropa als italisches Einfuhrstiick weit ver-
breiter und kommt in zahlreichen Varianten vor. Unser Stiick scheint den Eimern aus
Siscia (Sisak) und Emona (Laibach)*®) in Pannonien am meisten geihnelt zu haben.

Von einer Schdpfkelle kinnte ein gegossenes Bruchstiick mit scharf cingeschnittener
Randnut stammen. Sicherlich gehbre zu einer solchen Kasserole der S griff mit
mondfrmigem Ausschnite auf seinem Ende aus Grab 7 (Abbildung 5). Diese Sticke
gehdren ins 1. Jahrhundert und sind Capuanischer Import ). Fiir ¢ine innerhalb dieses
Zeitraumes frishe Datierung scheint das Blatornament auf seinem Stiel zu sprechen *7).

SchlieBlich sei noch die Kanne aus Grab 12 hervorgehoben, deren Brudustiicke cine
reche genaue Rekonstruktion ihrer Form erlauben (Abb. 10). Es ist zu bedauern, daf
sich kein Teil ihres Henkels erhalten ha. Sie entspriche dem Typus H. Preidel Abb. 200,
J. Eggers Typ 124, 125 und wurde von A. Radnoti als ,Kanne mit kleeblatfg
Miindung“ cingehend behandelt *%). Danach ist auch dieser Typus — s handelt si




unserem Fall um ein gegossenes, nachher iberdrehtes Stiide — italischer Import des
1. Jahrhunderts. Unser Grabinventar méchten wir mit Riicksicht auf die (wahrschein-
lich) zugehdrigen Fibeln am liebsten der 2. Hilfte des 1. Jahrhunderts zuweisen. Uber
das an der AuBenwand des Gefiifies erhalien geblicbene Gewebemuster ist in der Fund-
beschreibung gesprochen worden.

Der Verlust einer groflen Anzahl von B fiflfrag: ist hochlichst zu
bedauern, da sich an ihnen vielleicht auch fiir die Frage, ob alle gegossen oder ob auch
getricbene Bleche darunter vorhanden waren, eimiges hiitte aussagen lassen kdnnen.

5. Glas.

Die nicht seltenen, stets vom Feuer des Scheiterhaufens vollig verschmolzenen Reste
von Glasgefafien lassen leider niemals bestimmte Formen erke Die Reste aws
Grab 4 (Abb. 2, 3, 4) sind erdfarben, gelblich, andere zahlreiche in der Kultursdhichic
und im Humusabraum der Zwanzigerjahre aufgelesene Stiicke in Form von Gufitropfen
meist lidugriinlich gefirbr.

6. Die Fibeln.

Von den bisher bekannt gewordenen Fibeln gehsren 11 der Form Fig. 68 der
Gruppe 1V Almgrens (kriftig profilierte Fibeln)™) an. Zwei davon — eine aus Grab 4
und einc von mir 1930 (S. 5) als Einzelfund erwihnte aus Privatbesitz — sind heute

llen. Es sind Stiirzpl fibeln mit durch 1—3 Liicher durchbrochenem Nadel-
halter, wie sie im Donau- und Ostalpenraum als stindige Begleiter friihromischer Grab
und Siedlungsinventare auftreren ). Als Zeit ihrer Hauptverbreitung kunmn die b
mitcleren Viertel des ersten Jahrhunderts angesehen werden, obzwar
auch noch dariiber hinaus in Verwendung standen. Zwei unserer Stiicke kmmmu in
Grab 1 mit einer Fibel mit rahmenartigem FuR und mit zwei Stegen am Biigel vor,
einer Form von noch spitlaténezeitlichem Typus, die sich jedoch noch bis in die erste
Hilfte des 1. nachchristlichen Jahrhunderts gehalten hat ).

Dic Fibel Inv. Nr. 1644 aus Grab 4 gehirr Almgrens Gruppe 1V, 2. Hauptserie:
ohne Stiitzplate an. Unter dem trompetenformig gestalteren Kopf laufc die Jange
Spirale mit sie iiberspannender Sehne durch. Sie wird im allgemeinen in die 2. Hilfte
des 1. Jahrhunderts geserze %), und reicht mit ihren spiteren Varianten noch bis ins
2. Zum Unterschied von der Stiitzplattenfibel ist sic sicherlich kein romischer, sondern
ein ausgesp i u. zw. w ischer Typus®). Es scheint, dafl dic
Formen mit nicdrigem Nadelhaleer (wie die unsere) im allgemeinen dlter sind als jenc
mit hohem. Unser Stiick aus Grab 12 gehtre wohl zu den letzteren, es ist auBerdem
durch cine strichverzierte Rollenkappe und einen sehr breiten Haken gekennzeichner,
wirkt also wie ¢ine Kreuzung der Formen 71 und 90 Almgrens ™). Wir wer
also wohl dem spiteren ersten Jahrhundert zuweisen miissen.

Eine in Mistelbach hiiufig vertretene Form ist jene der Augenfibeln, Almgrens
Gruppe [11. Wir besitzen aus unserem Fundkomplex zwei Haupttypen, jenen unserer
Abb. 1, 10 mit Strichverzierung am Biigel und Dreieck am Ende des Fufles (3 Stiicke)

n sie
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und eines, von dem blof der durch vier ,Wiirfelaugen® gezierte FuBiteil erhalten
geblicben ist. Ersterer entspricht etwa der Form Almgren Abb. 50, 51, letzerer der
Form Abb. 57, der sog. ,gutonischen™ Augenfibel %), Uber die Verbreitung der Augen-
fibeln hat in letzter Zeit insbesondere E. v, Patek ausfihrlich gehandelt ™). Sie gehtren
dem ersten Jahrhundert, vorwiegend deren ersten beiden Driteeln an, die ,gutonischen”
Formen im allgemeinen dessen Ende.

Die leider nur als Einzelfund zutage gekommene, stark durch Feuer beschidigte
aweigliedrige Fibel mit breitem bandférmigen Biigel (Almgren, Gruppe V 151—154,
unsere Abb. 13, 2) hat E. Beninger ausfihrlich behandelt ), sodall wir uns hi
niheres Eingehen darauf ersparen kinnen. Sie gehdre der zweiten Hilfte des 2. Jahe-
hunderts an und ist wohl ein aus dem nordwestlichen Elbgebiet importiertes Stiick.

Die rhombische Scheibenfibel aus Grab 4 mit Bernst und Emaileinlage
(Abb. 2, 2) hat in einem aus dem 1. Jahrhundert stammenden Grab aus DobFichov
in Bshmen ihre Parallele %), sic komme auch sonst des dfteren in gleichalterigen Fund-
komplexen in der rémischen Provinz und im freien Germanien vor ).

cin

7.Girtelschmuckgerirt

AuBer den Fibeln ist nur wenig Bronzeschmuckgerit in unserem Material nach-
weishar. Die Ringchen mit anhiingenden Riemenzwingen, dic in Grab 4 (Abb. 2, 17)
und 12 zutage kamen, méchten wir nicht unbedinge als Sticke von zu Trinkhornern
gchungen Ketten huranhmn, wie H. Preidel das tut ¥, sondern mit Riicksicht auf dic
in ersterem Grabk ! dene Ri cher als die Reste 1rgmdn‘.ld:u
zum Giireel g:hnr\gr.-r Garnituren. An Giirtelschnallen hat dasselbe Grab cine ovale
aus Eisen ergeben (Abb. 2, 10), Grab 2 ein halbrundes Stiick mit anhingender Riemen-
kappe aus Bronze (Abb. 1, 7) und Grab 10 cine runde mit Mitcelsteg (Abb. §). Dic
als Einzelfund verzeichnete Abb. 13, 5%) muB lange in Gebrauch gestanden haben,
da der Endsteg, um den sich der Dorn drehte, starke Abniitzungsspuren zeigt. Alle
unsere Formen miéchten wir dem 1. Jahrhundert zuordnen.

8 Nadeln aus Bein.

Grab 4 ergab das Bruchstiick ciner schlank innadel mit haarscharfer Spitze
und leider fehlendem Oberteil (Abb. 2, 11). Es ist nicht im Scheiterhaufenfeuer gelegen,
unverbranne, und stack durch Kupferoxyd grin gefirbt. Aus dem Leichenbrand eines
der Graber 1—5 stamme der Kopfteil ciner quergerillten Beinnadel gewshnlicher Form
(Abb. 13, 6), stark durch Feuereinwirkung kalziniert. Lr wurde erst kiirzlich bei der
U hung des Leichenbrandes im Museum aufgef

9. Waffenbeigaben.
An Waffen haben sich in Mistelbach bisher blof 2 Stiick nachweisen lassen. Eine
Speerspitze von gedrungener Form in Grab 5, feuerpasiniert (Abb. 3, 1), und die zu-
sammeagebogene Schwertklinge in Grab 12 (AUb. 11). Die letere verdient wegen ihree
haftung mic cinem eisenb Eimer und einem eisernen Sporn von

U Archacologia Austrinca, XIX/XX, 1956, 209



typologisch alter Gestalt besondere Beachcung. Da bekannclich das gesamte dicsk

liche Grabinventar den Ereignissen des Jahres 1945 zum Opfer gefallen ist, mull es als
Gliicksfall gewerter werden, daf sich wenigstens ein gutes Lichtbild des Schwertes
erhalten hat. Es handelt sich dabei um eine glatte Klinge mit parallel zucinander
laufenden Schneiden, die am Ende in cine nicht allzulange, aber scharfe Spitze aus-
laufen. Die verhiltnismifig lange Griffangel ist oben diinn und verbreitert sich gegen
die Klinge zu cin wenig. Am Ansatz zur Angel setzte dic Klinge, so weit ich mich
erinnern kann, rechtwinkelig ab. Als Gesamtlinge des Stiidkes habe ich in meinem
Merkbuch 67 notiert, als Klingenbreite 4 cm. Sie trug typische ,Feuerpatina® und war
sehr got erhalten, das Metall noch federnd. Die Zusammenbiegung war sehr griindlich
vorgenommen worden. Der Form nach wiirde man unser Schwert am licbsten dem
2. Jahrhundert zuweisen *%), doch machen das dic Fundumstinde unméglich. Die ver-
hiltnismiflig kurze Spitze erinnert iibrigens mehr an jene der Spitlaténezeit als an
die jiingerer Stiicke. Man wird unser Schwert mit Riicksicht auf den mitgefundenen
Eisensporn typologisch alter Gestalt kaum jiinger als etwa das zweite Viertel des
1. Jahrhunderts ansetzen kénnen.

12. Sporen.

Der Knopfsporn aus dem cben besprochenen Schwertgrab Nr. 12 (Abb. 11) hat
— wenn meine Skizze richtig ist (und ich habe keinen Grund daran zu zweifeln) —
noch villig spitlatnezeitlichen Charakter. Ich erinnere mich zudem deutlich, daf mir
diese Tatsache bereits bei sciner Auffindung zum BewuBisein kam. Auch dieses Stiick
trug ,Feuerpatina®, war deshalb auch gut erhalten, niche durch Rost zerstére. Von den
germanischen Knopfsporen des 3. Jahrhunderts #) unterscheider ihn die Kleinheir des
Stachels. Man wird das Grab daher wohl sicherlich — wie bereits oben gesagt — der
ersten Hilfte des 1. Jahrhunderts zuweisen missen.

Der zweite, leider blof als Einzelfund zutage gekommene Sporn (Abb. 13, 1, 1)
gehiirt der Gruppe der Stuhlsporen an. Auch er hat ein trauriges Schicksal erfairen,
ifilich seiner Priparation in der Werkstitte des Bundesdenkmalamtes fast
villig zerstort wurde. Erhalten hat sich bloR scine diinne Unterlagplatte mit dem
Mittelloch fiir den Stachel und den beiden seitlichen Ausnehmungen fiir die Nicten.
Stachel und Nieten bestanden aus Eisen, wihrend die Grundplate aus Bronze ist ).
So kann denn Niheres isber seine urspriingliche Gestalt nicht mehr gesagt werden, man
wird blof vermuten diirfen, dafl er erwa jenem aus Brandgrab 22 von Dobiichev in
Bohmen glidh ¥%) und damit wohl ins erste Jahrhunder zu stellen ist.

11. Sonstige Eisengerirte

Grab 9 cnthicle ein Bruchstiick cines Eisenmessers mit absichelich abgebogener
Klinge, der die Spitze fehlt, starker Angel und einer Verdickung zwischen beiden
(Abb. 7). Leider ist das Stiick schr stark verroster, weshalb Details niche mehr erkennbar
sind. Das Messer mit geschweifter Klinge und keilformiger Griffangel aus Grab 6
(Abb. 4) ist nicht im Scheiterhaufenfeuer gelegen. Vom Holzgriff haben sich angerostete
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Reste erhalten. Es wird durch dic mitgefundene Stitzplattenfibel etwa in die Mitte
des 1. Jahrhunderts datiert.

Die intentionell verbogene Schere aus Grab 9 (Abb. 7) zeigt die gewdhnliche
Form %), die eine nihere Datierung nicht zulift.

12. Urnenharz.

Im Leichenbrand des Urnengrabes 7 fanden sich 3 Stiikchen Urnenharz. Bekannt-
lich ist bis heute noch niche eindeutig festgestellt, was es mit dieser in elbgermanischen
Brandgribern des ofteren aufgefundenen harzartigen Substanz fiir eine Bewandt-
nis hat 7).

13. Der Holzeimer.

Eine m. W. in mittelevropiiischen Germanenfunden der frithen Kaiserzeit noch
niche nachgewiesene Type ist der als Graburne verwendete Holzeimer (Grab 13). Der
ciserne Henkel allein ist fiir ein solches GefiR keineswegs kennzeichnend, da er auch
in Zusammenhang mit Bronzecimern wiederholt zutage gekommen ist ). Die mit-

denen Reste des Eisenblechbeschlages (die leider verloren gegangen sind), sprachen
jedoch cine cindeutige Sprache. Es handelte sich dabei um stark durch Rost zerfressenes
dinnes Eisenblech, das in etwa 4 cm breiten, der Linge nach gebogenen Stiicken erhalten
war und innerhalb der Bicgung Reste des Holzes erkennen licB, also um Teile des
iuferen Metallbeschlages cines aus Holz bestchenden Eimers.

Bestattungen mic Holzgefifien sind im germanischen Norden, im gotischen Raum
Schwedens, aus dem letzten vorchristlichen Jahrhundert bekannt: die sog. ,Schadheel-
brandgrubengriiber* Doch wird man unseren Eimer cher mit den bronzebeschlage-
nen Stiicken des keltischen Westens vergleichen kinnen. So gibt es in England im Rah-
men der spitlaténezeiclichen (wohl belgischen) Brandgriber der letzten Hilfte des
1. vorchristlichen Jahrhunderes solche als Urnen verwendete Stiicke ), die oft prichtig
figural verzierte breite Reifen aus Bronze tragen. Beschlige und Attachen von Holz-
gefiflen hat iibrigens auch die keltische Stadtburg von Stradonitz in Bshmen ergeben ),
doch ist aus diesen beziiglich der Form der Gefifie nichts zu erkennen.

In Zusammenhang mit dem durchaus spitlacinezeitlich anmutenden Sporn werden
wir unser Eimergrab cowa einem spiitkeltischen EinfluB im Rahmen unseres germanischen
Graberfeldes zuweisen diirfen. Gleich wic den Sporn wird man auch den Eimer in
unseren Zusammenhang kaum spiter als etwa hichstens ins 2. Viertel des 1. nachchrist-
|id|en.]=hrhunde:ts ansetzen konnen.

1V, Schlufbemerkungen.

Das Mistelbacher Griberfeld gehtre nach Ausweis der berwicgenden Zahl der
aus ihm bekannt gewordenen Funde zum weitaus grifen Teil dem ersten Jahrhundert
an. Sowohl Form als auch Schmuck der meisten ganz erhaltenen und cines GroBreiles
der nur als Bruchstiicke aufgefundencn Graburnen sprechen cindeutig fiir die Zeit-
stellung. Das Uberwiegen der Stiitzplattenfibeln scheint darauf hinzuweisen, daf die
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Bestattungen vorwicgend um und bald nach der Mitte des Jahrhunderts in den Boden
gelange sind. 1hr ischer Typus ist cindeutig gegeben.

Eine Sonderstellung diirfte vielleicht das Grab Nr. 13 mit seinem ms:nhh.sd\!:vcmu
Holzeimer als Urne und dem in diesem gel Sporn von spitkel p cin-
nehmen, dem sich auch das eiserne Langs:hwczt angeschlossen haben k&nnte erweckt
den Eindruck enger Verbindung mit dem in unseren Gebicten und nérdlich -!hm\ in
der Zeit vor und um Christi Geburt herrschenden keltischen Volkstum. Auch die 2
stellung dieses Grabes diirfte cine frithe (sicherlich der ersten Hilfte des 1. Jahrhundernts
zuzuschreibende) sein. Seine Lage am Ostrand des Urnenfeldes lifit keine weiteren
Schliisse zu. Es ist hchlichst zu bedauern, dafl gerade dieser Fundkomplex samt den
meisten darauf beziiglichen Notizen verloren gegangen ist.

Der Zeit gegen das Ende des 1. Jahrhunderts (oder um 100) gehdre wohl Grab 11
mit seiner weichprofilierten Urne mit schwungbogenverzierter Unterseite an. Auch das
2. Jahrhundert ist durch Keramikbruchstiicke vertreten, in seine 2. Halflc gehore zweifel-
los die seinerzeit von E. Beninger eingehend irdigte Fibel mit bandfs Biig
Auch sie ist, wie die hierhergehbrigen Scherben, bloR cin Einzelfund, belege aber mit
ihnen die Weiterverwendung der Nekropole auch iiber diese Zeitspanne hinweg, wenn
wir auch wegen der tristen Fundverhiltnisse und der alten und neueren Zerstorungen
iber die riumliche und perzentuelle Verteilung der Griber aus den verschicdenen
Zeitstufen nichts aussagen kdnnen. Ob diese Fibel allein geniigt, cine Zuweisung ihres
Trigers an langobardisches Volkstum zu erwiigen, scheint fraglich, jedenfalls ist sie ein
Typus, der unseren quadisch-markomannischen Gegenden sonst fremd ist.

Die Zeit um 200, bzw. bis etwa 250 ist wohl durch die schachbrettgemusterten
Gefiflbruchstiicke gek d Thre Mache cheidet sich in keiner Weise von den
gleichartigen Stiicken, die in den dieser Zeit angehdrigen nd. Siedlungsfunden auf-
treten. Auch die wellenbandverzierten Scherben nach Art unserer Abb. 14, 2, 9 gehdren
hicher. An das Ende dieses Zeitraumes, vielleicht sogar noch erwas dariiber hinaus
mbchten wir die schne Schale Abb. 14, 1 stellen, wihrend die wellenbandverzierte
harte graue Tonware und die Keramik mit starker Wulstdellenverzierung wohl schon
dem 4. Jahrhundert angehtre.

Grab 14 endlich, von dem leider blof die Urne erhalten geblieben ist, gehore
zweifellos der Zeit um oder bald nach 300 an. Das Gefif zeigt, wic wir oben bespro-

chen haben, Verbindung zu Formen auf, die in der Slowakei, also auf sicher quadischem
Gebier, zu Tage kamen,

Damit haben wir die Frage des Volkstumes angeschnitten, dem unser Griiberfeld
zuzuweisen sein diirfte. Die Kontinuitit der Verwendung der Ortlichkeir als Begriibnis-
platz von der ersten Hilfte des 1. bis ins 4. Jahrhundert hinein scheint mir auch fir
vblkische Identitit der hier ihre Toten Bestattenden durch mindestens 300 Jahre zu
sprechen. Der Schluf ist freilich nicht zwingend, hat aber wohl, so scheint mir, einen
hohen Grad von Walu-sdui xdﬂml fiir u:h

E. Beninger hat zu wiederh die d ichischen Germanenfunde
der Kaiserzeit als den Quaden zugehbrig angesprochen. Ganz so einfach kann die Sache
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nach der Aussage der historischen Quellen allerdings nicht gewesen scin. Das hat er auch
selbst noch in seiner letzten unser Thema behandelnden Arbeit betont ). Wohl kénnen
wir mit Sicherheit das siidslowakische Fundmaterial bis etwa in dic Hihe von Trentschin
a. d. Waag diesem Volksstamm zusprechen. Denn Kaiser Marc Aurel hat das erste Buch
seiner ,Selbstbetrachtungen™ mit den Worten: .bei den Quaden am GranfluB® abge-
schlossen. Anderscits wissen wir aus den Nachrichten iiber die verschiedenen Friedens-
schliisse im Markomannenk: daft damals neben den Quaden auch Markomannen an
der Donau saflen, da auch sic einen Uferstreifen nirdlich des Stromes dem Imperium
abtreten muflten. DaR es sich dabei aber um die nb. Donau gehandelt hat, das ergibe
die Fundlage mic Sicherheit. Ich habe seiner: den Siidzug bohmischer Markomannen-
scharen und ihre Ansiedlung an der niederésterreichischen Donau mit den Ercignissen
der Zeit um 86/90 in Verbindung gebracht ). Aber wo verlief dann die Grenze zwischen
den beiden nahe verwandten Stimmen, Quaden und Markomannen?

Die westniederésterreichischen Germanenfunde, insbesondere jene der ausgedehnten
Siedlungen in der Kampgegend sind noch nicht cingehend untersucht worden. Ich
bezweifle bei meiner Kennenis des Materiales allerdings stark, dafl cine solche Analyse
fiir unsere Frage Entscheidendes ergeben wiirde. Die Siedlungskeramik unterscheidet sich
nicht wesentlich von jener der gleichzeitigen mihrischen

ederlassungen.

Da ich cinen Bevilkerungswechsel bei den Mistelbacher Germanen zwischen der
Mitze des ersten und dem Ende des 2. Jahrhunderts wie erwihnt niche fiir wahrscheinlich
halte, wird man wohl durchgehend mit ciner quadischen Wohnbevalkerung hier zu
rechnen haben. Nun wire aber vielleicht eine andere Maglichkeit ins Auge zu fassen.
Schon bei Prolemiius werden im Raume zwischen Kamp und March 7 w
grenzende keltoillyrische Stimme genannt: Vom Kamp Donau abwins dic ,Unteren
Kamper* und etwa im Marchfeld die Rakatrier ). Ebenso scheint auch um und nach

i ancinander-

400 im Marchgebiet — etwa bis gegen Wicen zu — der aus dem Pontusgebiet zuge-
wanderte Stamm der Heruler die Sitze der mit den Wandalen nach dem Westen
ischen Gaue ei zu haben, wihrend im westlichen Nieder-

dstereich bis zum Kamp die Rugier sicdelten. Als Grenze beider habe ich das Rohrwald-
gebiet nordlich von Korneuburg angenommen.

Sich Ahnliches auch in Zeit zwischen 100 und 380 vorzustellen, fill niche schwer.
So hitten die pontischen Heruler das chemalige Gebiet der Marchquaden, die Rugier
aber jenes der Markomannen eingenommen. Die Stammesgrenze mochten wir ab 86/90
w Gebiet der Leiserberge suchen, soda Mistelbach quadisch blicb, Altenmarke im
Thale jedoch, dessen Griberfeld %) um 100 abgebrochen sein diirfre, mic dem Oberleiser-
berg selbst markomannisch wurde. Von hier aus kénnte die Grenze dann etwa iiber den
Kamm des Hiigelzuges von Kreuzstetten-Manhartsbrunn bis gegen Wien gelaufen sein.

Doch das sind zum Guiteil heute noch reine Spekulationen. Was wir aber an Hand
unseres hier vorgelegten Materiales mit Sicherheit feststellen kéinnen ist, daB das
swebisch-westgermanische Brandgriberfeld von Mistelbach seinen Schwerpunke im
Jahrhunderc hatte und am selben Ort — wenn auch spiterhin weit schwiicher —
is ins 4. Jahrhundert hinein vom gleichen Volkstum weiterbelegt wurde. Man kann
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nur ahnen, was fiir unwiderbringliche historische Urkunden hier durch den Weinbau
der vergangenen Jahrhunderte und durch die Schottergewinnungsarbeiten der letzten
Jahrzchnte fir immer zu Grunde gegangen sind.
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germanen. 1939, S. 73 £,




Neue frithgeschichtliche Siedlungsfunde aus Salzburg.

Von Martin Hell, Salzburg.

Das Landesgebies von Salzburg gehiets i rismischer Zeit der Nordwestscke Nori
kurs an und im Frit lter zum S ich der Bajuwaren. Das Frithmittel-
alter ist hier getragen von einer geringen Schicht verblichener Spicrémer ), die aber
bald von einwandernden Bajuwaren politisch iiberschichter werden, wobei sich neve
Lebens- und F inschaften bilden. Gesunk romische Stadtkultur wird von
bajuwarischer Dorfkultur abgelost; das reichliche Kulwrinventar rémischer Zeit erfihrt
cine erhebliche Minderung. Dem Archiiologen ergibe sich der Anschein cines Wieder-
auflebens prihistorischer Zustinde.
An Bodenfunden aus dieser Zeit stehen lediglich die Reihengriiber mit ihren Bei-
gaben zur Verfiigung, von denen aus Salzburg solche bisher von etwa 20 Orten bekannt
den sind *). Sied] e aber, in chichtlicher und ischer Zeit vielfach
greifbar, sind aus dem Frishmittelalter bisher iiberhaupt kaum in Erscheinung getreten,
bzw. erst in den letzten Jahren wahrgenommen worden. Der Grund hiefiir liegt in
mangelhafter Bodenbeobachtung, in der Geringfiigigkeit baulicher Reste, der Spirlich-
keit des Siedlungsinventars und auch darin, dafl die friihmitcelalterlichen Siedlungsreste

meisc von den hevtigen Bauernanwesen Gberlagert sind, die ja vielfach ihre Fort-
seszung bilden.

Niheren Einblid in frilhmittelalterliche Bauweise ergab sich erst 1949 mit der

Untersuchung der Siedlungen von Burgheim zwischen Donavwireh a. d. D. auf bay-
rischem Boden mit dem hweis von Pfe dusern und Grubenh

iiteen 9).
Im Gsterreichischen Anceil des bajuwarischen Stammesgebietes lieien sich erste
Nachweise dieser Art im Jahre 1948 in Grodig bei Salzburg erbringen, die Spuren cines
Plostenbauses umfaben ).

= ; L b SR

stehe also noch am Anfang
und| disser Umstand macht e erforderlich, diesen an und fiir sich geringfiigigen und

kei leiche ¥ lichen Spuren b d: fmerksamkeit angedeihen zu lassen.
Daher mag es chefert chei im fol einige neue Nachweise dieser Art
avs Salzburg 2u behandeln.
Grédig.
Jener bewihrte Heamatfoxsduer, Oberlehrcr er Radlegger in Grud:g, dem die
der ersten friih funde zu ken ist, hat




im Juli 1954 anliflich einer Grundaushebung wieder Bodenbeobachtungen angestelle
und Fundaufsammlungen gemachr, dic er uns am 19. Juli iiberbrachte. Es handelte sich
um den Neubau eines Wohnhauses auf Grd.P. Nr. 60/1 K.G. Gri durch den Gen-
darmerie-Rev.-Insp. Franz Spechtler. Der Neubau liegt im Bereich des iltesten Dorf-
kernes und erstand an Stelle des abgegangenen lhucrn’umﬁms Prihauser, Besitzer
Ziegler.

Im Zcitpunke unseres Lokalaugenscheines am 21. Juli 1954 war der Grundaushub
nahezu vollender, wobei der ganze Baugrundrift auf 1.3 m Tiefe ausgehoben worden
war. Auf der Sohlfliche des Aushubes licRen sich nur mehr vier Plostenlocher fest-
stellen. Desto besseren Aufschlufl boten die senkrechten Winde der Baugrube, die guten
Einblick in das Bodenprofil ergaben. Auf Abb. 1 sind sowohl der Baugrundrift als auch
die Ansichten der Grubenwiinde zur Darstellung gebracht. Wihrend aber die Wieder-
gabe der Bodenprofile klar und eindeutig méglich war, ist fiir den Grundrif der Abb. 1
hinsichtlich der Pfostenlocher eine gewisse Einschriinkung zu machen. Eindeutig ist die
Lage der Pfostenlécher innerhalb der Grundriffliche bestimme. Bei jenen aber, die
durch die Wandprofile der Baugrube angeschnitten wurden, kos sowohl der wirk-
liche Durchmesser als auch die Lage rechewinklig zum Profil niche mit voller Sicherheil
ermittelt werden, weil der Mitrelpunke des Lochquerschnittes und damit auch scine Lage
und die Lochweite nicht mehr genau feststellbar waren. Dieser Umstand, zusammen mic
dem Fehlen der weiteren Pfostenlicher innerhalb des Hausgrundrisses (verursacht durch
den fortgeschrittenen Bauaushub), verhindert leider dic nihere Feststellung von Bau-
grundrissen, zu denen die Pfostengruben gehoren. Trorzdem aber lassen sich auch
diest ich chied. Anhal k gcwmncn

Bei der Beurteilung des Bodenprofiles im allgemeinen ise der Umstand im Auge
2u behalten, daf hier ein abgegangenes Bauernhaus, wohl ¢cin Holzbau (Blodkwandbav),
seinen Standort hatte, also mit leichten, kiinstlichen Bodenverinderungen zu rechnen ist
Deutlich zu unterscheiden sind drei verschiedenc Bodengattungen. Zuoberst ein sehr
dunkler, fast schwirzlicher Erdboden von 0.3—0.4 m Stirke, der neuzeitliche bis mittel-
alterliche Scherben fishre. An zwei Stellen und zwar in dem Bodenprofil A—B und
C—A senke sich dieser Boden in Form steilwandigen Gruben auf ctwa 0.8 m Tiefe ab.
Diese Bodenkategorie ist in Abb. 1 senkrecht schraffiert.

Damnter fulgt in schzduurngm V:rmfungen in Absitzen oder wie im Profil B—C

hends ein b mit | Holzkohlen, der frithmiteel-
alterliche Funde fiihre, in Abb. 2 schriig nach links schraffiert. Darunter stehr der helle
postglaziale FluBschotter an, in Abb. 1 weill belassen.

Die schmalen, senkrechten Einschachtungen sind Pfostengruben eines friihmittel-
alterlichen Stinderbaues, wobei sich in einem solchen Loch auch noch Verkeilungssteine
fmden, nahe Punke B des Profiles A—B. Zu solchen Stinderbauten gehoren audh die

Einsenk Kul

des friihmiceelalterlichen

Behufs Gewi g der in dem f lalterlichen Kulturboden enthaleenen Klein-
funde, von denen aus dem anstchenden Boden nur wenig Sticke zustande gebracht
werden konnten, haben wir den gesamten Bodenaushub durchgearbeiter, so dab ange-
nommen werden darf, daf dieses Material so ziemlich vollstindig vorliegt.
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D Aesczeit~Aittetalter PR Febomittesatrer [)Seworier

Abb. 1. Gridig, Salzburg. Bodenaushebung fiir Weekendhaus F. Spechtler mit frithmittclaleer-
lichen Siedlungsspuren.
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Aus den GefiBresten lassen sich 7 graue Tonscherben als rimisch ausscheiden. Dar-
uncer st ein Topfrand von 7.5 cm Auflenweite aus feinem hellgrauem Ton, Abb. 1, 3,
sowie eine kleine Tasse aus feinem grauen Ton von halbrunder Form, 9 cm Randdurdm.
mit drei waagrechten Furchen unter dem Rand, beide dem Ausschen nach der spiten
Kaiserzeit angehtrend. Von einem derben Topf aus grauem, poriisem Ton stamme cin

\

Abb. 2. Grisdig und Wals, Salzburg. Frihmitclalerliche Siedlungsfunde. '/, n. Gr.

graubrauner Scherben mit doppelter Wellenlinie. Dic iibrige Keramik ist mit Ausnahme
weniger Scherben von besonderer Eigenare der Tonzusammensetzung, Formgebung und
Verzierung. Es handelt sich um recht unvollkommene Drehscheibenarbeit. Die Farbe ist
fleckig gelbbraun bis grau, der Ton ist mit Quarzsand grob gemischt, schlecht gebrannr,
daher von geringer Festigkeit, miirbe und leicht abbrddelnd.

Aus den Scherben liefien sich zwei Gefifformen zur Ginze sicherstellen. Abb. 2, 1

ist ein niederer, breiter Topf aus derbem, quarzsand, chtem Ton von gelbb bis
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graver Farbe. Der Boden ist 10.8 cm breit, die Bauchweite 14.7 ¢m, die Randweite
ca. 14 cm, die Héhe 12.4 cm. Der Rand ist ausladend. Die Auflenseite ist glate und ohne
Verzierung. Eine ihnliche Topfform stellt Abb. 2, 2, dar. Auch dieser Topf ist schlechte,
primitiv erscheinende Drehscheibenarbeit. Die Mafle sind: Bodenweite 12.0 ¢m, Bauchw.
17.5 cm, Randw. 16.5 cm, Hohe 16.4 cm. Um die Bauchweite laufen zwei ungenaue
W iche und noch unregelmiRigere Wellenlinien oder besser R von solchen

Auler diesen beiden bezeichnenden Topfformen sind noch zwei Randstiicke von noch
groferen Topfen dhnlicher Formgebung vorhanden, Abb. 2, 8 und 9. Der Boden
Abb. 2, 10, der zu einem dieser beiden Topfe gehisrr, zeige an, daf es sich dabei um
ebenso steilwandige Topfe handelt. Von einem ebensolchen Topf stammt auch das
Wandstiick Abb. 2, 3 mit Waagstrichen und unregelmiBigen Wellenlinien.

Ein Gefif anderer Form ist durch das Randstiick Abb. 2, 6 vertreren. Der Ton ist
mittelfein, graubravn mit Kalksand gemagert. Der Rand diirfte zu einem weitmiindigen
schiisselartigen Gefafs gehsren.

Von ganz anderer Beschaffenheit des Tones ist ein Halbdutzend Scherben, wozu
auch der Rand Abb. 2, 7 gehort. Diese Scherben sind mit glimmerreichem Sand ge-
magert; ihre AuBenfarbe ist vorwicgend rotbraun, guter Brand verleiht ihnen Hirce
und Festigkeit. Das Randstiick Abb. 2, 7 diirfte einem weitmiindigen, niederen Gefift
von vielleicht doppelkonischer Form, Schalenurne, entsprechen.

Von Eisenstiicken ist als bestimmbare Form Abb. 2, 11 hervorzuheben. Es ist ein
vierkantiger Stab von meielartiger Form, 21.2 em lang, cin Ende stumpf, das andere
eine Schneide bildend. Der Querschnite ist 1.3 em lang und 1.0 cm breit. Die Schneide
steht quer zur grifleren Profilstirke. Weiter ein Kli ik
¢in Nagel mit groBem Kopf.

Unter wenigen Knochenstiicken sind Schwein und Ziege nachweisbar

Auch ein klingenformiger Abschlag aus braunem Silex von 3.7 em Linge und
1.2 cm Breite ist aus einem Pfostenloch zurage gekommen.

An schweren Eisenschlacken liegen zwei Stiicke in Knollenform und cine plattige
Schlacke von ca. 0.5 cm Stiirke mit grauer, gefalteter Oberfliche, sog. Konzentrations-
schlacke, vor,

Dazu kommen rotgebrannte Stiidee von Hiittenlehm, die sich an der Stelle der
Grubenhiitte in Mitte der nordéstlichen Langseite C—D des Grundrisses auf Abb. 1
konzentrieren. Der Hiittenlehm zeigt Abdriicke kantig bearbeiteter Holzbohlen.

Das vorliegende Fundmaterial steht in engstem Zusammenhang mit den bereits
1948 beim Bau der neuen Schule in Grédig erhobenen Siedlungsniederschligen %), deren
Fundstelle vom gegenstindlichen Fundplatz in nordéstlicher Richtung 180 m entfernt
Ineg: Himr w:e dore Spuren von Stinderbau und in der Tonware spitrdmische, mero-

iriche und karolingische Gefifreste, Dennoch vermag das vorliegende Material
die bisher spirliche Kenntnis der nachré im Voralp in
€inigem zu erweitern.

Wenn sich 1948 lediglich der Grundrif eines groReren Wohnbaues in Stinderbau-
weise mit Herdstelle nachweisen licf, so hei hier die Anzeichen fiir zweierlei
Bauformen, und zwar in der Art, wic sic W. Krimer aus Burgheim in Schwaben
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aufgezeige hat®), wobei neben gréficren Wohnbauten auch kleinere, etwas eingeticfte
Grubenhii beide besti durch Pfi lich lle wurden.
Aus dem von hier vur]mgcndcm Plan Abb. 1 lift sich das Vorhandensein beider
wohl mit Sicherheit feststellen, nicht aber ihre Begrenzung und Ausdehnung,
Eingetiefte Grubenhiitten zeigen sich an drei Stellen des Grundrisses, schrig schraffiert,
an den Ecken B und C, sowie in der Mitte zwischen C und D. Dic iib tragenen
Plostenlcher gehbren zu groferen Wohnbauten, ohne dafl sie, eben wegen des fehlenden
Nachweises fiir die iibrigen, niher bestimme werden konnten.

In Ubereinstimmung mit Burgheim 7) crgibt sich die Verwendung von Hiittenlchs
der auch hier nicht von Flechtwerk, sondern von Brettern oder gekanteten Holzern
herriihre, da er gerade begrenzte Flichen und Abdriicke von Holzmaserung zeigt.
Zudem ist er auch hier an ¢ine Grubenhiitte, in Mitte der GrundriBseite C—D, baw.
Profilwand D—C, gebunden.

In weiterer Ubercinstimmung mit Burgheim®) |
schlacken als Spuren értlicher Eisengewinnung vor. Lisen konnte in nichster Nihe im
Griinbachgraben am OstfuR des Untersberges gewonnen werden.

Durch das Vorhandenscin einiger spitrimischer Gefifireste wird, wic dies auch
schon an der Fundstelle vom Jahre 1948 der Fall war, das Fortleben des romischen
Elementes der .Rnnnnm\ im bajuwarischen Lebenskreis bezeugr.

Von ausschl der Bed fiir die dl ist jedoch die frih-
mittelalterliche Keramik. Als sehr henadnm\dL Formen erweisen sich da lliu derben,
bauchigen Topfe mit Halseinzi leg 1t1nd Abb. 2, 1, 2, die hier
in 5 Exemplaren, davon zwei in GroRformen, Abb. 2

Diese Topfform ist véllig gleichartig in zwei ihengribern des
7. Jahrh. nachgewiesen, und zwar ein ganzer Topf aus dem Reihengeiberfeld in Obern-
dorf a. d. Salzach %) und ein Randstiick aus einem ebensolchen aus Anif b. Salzburg '*),
womit ein wichtiger kultureller und zeitlicher Zusammenhang festgestellt ist.

Fiir die Daver der Siedlung bilden die Gefaflreste Anhalespunkie, die der Karo-
lingerzeit zugewiesen werden konnen. Von hier sind ¢s lediglich 5 Scherben, wobei das
Randstlick Abb. 2, 7 leider keine sichere Beurteilung der Gefifform zulife. Der braun-
rote und harte Ton, Glimmerton, kann jedoch auch als z es Merkmal gewertet
werden 1'). Dazu ist zu bemerken, dafl aus dem Fundmarterial vom Jahre 1948 ein
solcher Scherben aus Glimmerton mit Wellenlinien vorliege, der von cinem Topf der
hier vorherrschenden Form stamme '%). Und gerade diese Form ist s, die auch noch in
die Karolingerzeit hinein fortlebr, wic ein Verg mit Topfformen aus Sieghares-
kirchen in Niederésterreich erkennen lifle ¥).

DaB declei Topfformen same ihrer Verzierung mit Wellenlinie auch noch bis in die
ottonische Zeit fortleben, machen die Rmh:ngnbcr der Oberpfalz sinnfillig ).

Vereinzelte Scherben spil her Zeit fanden sich 1948 beim Newbau

Esterer und beim Sallerbauer in Gra

Im allgemeinen beschrinken sich die fribmiteelalterlichen Fundnachweise auf den
iltesten Siedlungskern des Dorfes, wic er durch die bestehenden, altcingesessenen Bauern-
gliter bestimme wird.

n auch hier schwere
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Anif.

Siedlungsspuren dieser Zeit, wenn auch von noch bescheidenerer Art als aus Gridig
liegen auch aus Anif im Siiden des Hellbrunnerberges in Salzburg vor. Anif ist von
Grodig in Gstliher Richtung 2 km entfernt. Ebenso wie Gradig ') wird auch Anif
schon in den dltesten Salzburger Urkunden um 790 als Anua bestehend genannt ¥);
auch hier hat damals schon eine Kirche bestanden. Den Namen leiter G. Jpsen aus
dem Illyrischen ab'?), eine Herleitung, die durch die reiche hallstirtische Besiedlung
des nahen Hellbrunnerberges bestens gestiitzt werden kann.

Hier haben wir von 1928 bis 1938 ein Reihengriiberfeld am Westrand des Dorfes
untersucht, wovon wir 44 Griber feststellen konnten ™). Aus den Beigaben wie Bronze-
armreif mit dreiedkig verbreiterten Enden, Bronzeschnalle von Ochsenkopfform, kleine
Riemenzunge mit bogig spitzem Ende, Usennadel aus Bronze, kleine Bronzenadel mit
dreieckig 1 mit seitlichem Beilchen (romisch), Giirrel-
beschlag und ung, 3 Ei davon cines mit Riicken-
Kante, cisernes Klappmesser, ergibe sich eine Zuweisung des Griiberfeldes ins 7. Jal
hundert. AuBerdem konnten wir 1954 cin solches Grab am Nordrand des Ortes nach-
weisen, so dafl in Anif mit zwei Reihengriberfeldern gerechner werden kann '%).

Hier zeigten sich im Jahre 1952 anliflich einer Straflenverbreiterung zwischen
den Hiusern Nr. 46 und 55, die etwas im Einschnite verlief, 5—6 Plostengruben. Sic
waren 0.3—0.4 m weit und in den hellen Schotter noch 0.4—0.5 m eingetieft. lhre
Fiillerde war schwirzlich wie der Oberboden unter dem Rasen. In einer der Gruben
steckte ein kleiner feiner und gmumnlg:r Scherben von cinem wohl spatromischen
Gefifl. Die Entfl der P der betrug 1.5 bis 2.0 m. Sie sind
im Vergleich mit Grédig als frihmittelalterlich anzusprechen.

Eine hnliche Feststellung konnten wir 1953 im Obstgarcen des Hauses Nr. 33
machen. Man hatte da westlich des Hauses cine Kalkgrube von 3 m Seitenlinge auf
2 m Tiefe ausgehoben. Hier liegt 0.3 m starker Humus auf hellem Schotter auf. An
zwei anschlieBenden Grubenwinden zeigten sich je 2 Pfostenlocher, 0.3—0.4 m weit
und 1.0 m tief von der Oberfliche aus. lhre Fiillerde war dunkler Boden. Die gegen-
iberliegende Grubenecke lieB an den anschlicBenden Winden eine kesselartige Grube
von 1.6 m Tiefe erkenncn, die mit dunklem Kulwrboden erfiillt war, der vercinzelte
Holzkohle und Spuren von Lehmbewurf enthiclt.

Eine naheve Untersuchung war an beiden Stellen mdu durd-fuhrbar Trotzdem
ist mit Sicher} h daft hier der hen Bewohner von
Anif vorliegen, die im 7. und vielleicht beginnenden 8. Jahrh. noch vor der Chri-
stianisierung bzw. Erbauung der dhesten Kirche ihre Reihengriberfricdhife anlegten.

Wals.

Wals gehért cbenfalls zu den iltesten Dérfern in der Umgebung der Stade Salzburg
und wird schon um 790 als Walahouuis genanne ). Von besonderem Interesse ist, daf
von hier auch zinspflichtige Rémer als im ,vicus romaniscus” lebend noch romani
tributales® genannt werden, ein sprechendes Beispiel fiir die nach dem Untergang
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Juvavums um 477 weiter im Lande verblichenen Spitrimer, dic .Romanen®. Dicse
wurden von den Bajuwaren als Welsche bezeichnet, wovon ja auch das Dorf Wals
seinen Namen herleiter.

Aus rémischer Zeit ist von hier ¢in Grabstein mit Atis-Figur zutage gekommen *
wic rémische Besiedlung auch schon durch das Verbleiben von Spitrémern im Orte
beurkundet wird. Fiir friihmiteelalterliche Reihengriber ergaben sich Anhaltspunkre.

So hat im Jahre 1910 der Kasperbauer Johann Moser am Ostrand des Dorfes,
ncben dem Neuwirt und gegeniiber dem Gemeindehaus gelegen, bei Anlage eines Kellers
6 oder 7 Skelere gefunden, dic von W nach O ausgerichter waren. Diese Griber kamen
auf der Bodenfliche des Kellers von 4 mal 6 m zutage und wurden fiir ,Franzosen-
griber” gehalten. Auch wurde hier beim Graben einer Wasserleitung ein verrosteter
-Sibel” gefunden. Diese Funde deuten mit grofier Wahrscheinlichkeir das Vorhandensein
cines Reihengriiberfeldes an. Weiters ist zu erwihnen, daft am Westrand des Ortes am
Fahrweg nach Kiferham cine Feldflur den Namen ,Totenwinkel® trige. Die Flur ist
dreieckig und zwischen der Fahrstrafle und dem Steilrande der hier verlaufenden
Diluvialterrasse gelegen. Auch dieser Flurname darf als Anzeichen fiir ein Reihengriber-
feld gewerter werden.

Nun konnten wir im Jahre 1952 in der Ortsmitee auch Sicdlungsspuren nach-
weisen, als gegeniiber der Schule auf dem Grunde des Kowcindlbavern Brotzner ein
Gasthaus gebaut wurde. Wenn auch im Zeitpunkt unseres Lokalaugenscheines der
Rohbau schon errichter war, zeigte sich doch im aufgeschiitteten Bodenaushub guter
Kultwrboden, darin meine Frau bezcichnende Funde machen konnte. Es waren dies das
Bruchstiick einer rémischen Sigillatatasse der Form Dragendorff 33, ein Scherben eines
grinlichen rémischen GlasgefiBes und zwei Scherben von frihmitelalterlichen Ton-
gefdBen. Der cine Scherben ist ein Bodenstiick, der andere ein Randstiick cines hand-
geformeen weitmiindigen Topfes oder einer Schiissel, Abb. 2, 4. Der Ton beider Gefal-
reste entspriche jenem der Gefifte aus Gradig.

Da hier in Ortsmitte Reihengriber nicht anzunchmen sind, kénnen diese Funde
als Siedlungsniederschlige gewerter werden, womit also fiir Wals die fribmiceelalterliche
Besiedlung archiiologisch belegr erscheint.

Zusammenfassung.

Aus drei Dirfern in der Nihe der Stadt Salzburg, und zwar aus Grodig, Anif
und Wals, die simtlich in den iltesten Urkunden, dem Indiculus Arnonis und den
Breves notitiae um 790 als schon bnsmhcnd erwihnt sind, konnten ardhiologische Nach-
weise friihmittelalterlicher iedl igebracht werden. Sind es aus Gradig und Anif
Spuren von Baulichkeiten, so liflt in Wals cine Bodenschicht mit bezeichnendem Fund-
inhalt das Vorhandensein cines Siedlungsk erschliefien.

Die Siedler des frithen Mittelalters sind Bajuwaren, die scit ihrer Landnahme wohl
noch vor der Mitte des 6. Jahrh. zusammen mic den verblicbenen Spitrémern, den
Romanen, die Gegend bewohnten.

Verwendung findet eine Stinderbauweise, wobei der Zwischenraum zwischen den
eingegrabenen und auch mit Steinen verkeilten Stehholzern durch Bohlen in waagrechter
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Anordnung ausgefillt wird, Fallweise finder auch Dichtung der Winde durch Lebm
(Hienlehm) statt. Neben den groReren Wohnbauten mit Herd — ein soldies Haus
in Grédig war etwas iiber 5 m breit und iiber 12 m lang — finden sich auch kleinere
Grubenhiitten, die in den Boden etwas eingetieft sind.

Fir dic weite Vecbecitung dieser Bauweise im bajuwarischen Stammnesg gebict spricht
die bereits erwihnte weitgeh Ut der salzburgischen Baureste mit
jenen aus Burgheim in Schwaben ).

Hinsichtlich einer Herleitung dieser Bauweise auf salzburgischem Boden i
konstatieren, daf zur Hallstatezeic hier neben Blockwandbau auch Stinderbauw
nachweisbar ist ). Die Kelten der Laténezeit errichten hier Blockwandbauten; in dic
Rbmerzeit greifen auch keltische Blockwandbauten hinein ®!), dann trict Lehmiach-
werkbau und insbesondere der Steinbau in Verwendung, Fiir den Stinderbau fehlt hier
also eine Briide zwischen der Hallstattzeit und dem Frithmitcelalter. Es wird
wohl so sein, daB dic Baj den Pfe bau als .gemei anische Bauweise
von ihren friheren Wohnsitzen her mitgebracht haben. Dafiir scheint auch seine
und einheitliche Verbreitung im bajuwarischen Stammesgebier zu sprechen, wic si
beispielsweise durch die Entfernung Burgheim—Salzburg offenkundig wird.

Uber die Dauer dieser frihmitelalterlichen Siedlungen geben dic Kleinfunde
einigen AufschluB. Thr Beginn fille in die Zeit der bajuwarischen Landnahme, ist al
vm die Mitte des 6. Jahrhunderts anzusetzen. Sie dauert an durch die Zeir der f
miteelalterlichen Reihengriber, die sich in Salzburg bis zur Wirksamkeit des hl. Ru
pertus, das ist bis in die ersten Jahrzehnte des 8. Jahrhunderts, erstreckr. Nach Ausweis
der spirlichen karolingischen Keramik werden diese Siedlungen auch noch durch die
Karolingerzeit fortleben.

Aber ihr Fortleben dauert noch viel weiter, denn sie existieren ja zum Teil bis
in die Gegenwart. Es hat nur die Bauweise im Laufe des Mittelalters sich geindert,
wobei insbesondere der autochthone ostalpine Blodwandbau wieder stark in Erschei-
pung tritt, wobei es aber auch zur Verbindung beider Bauweisen am selben Bauobjckt
kommen kann ).

In diesem Zusammenhang sind auch die bedeutsamen Feststellungen von Interesse,
die R. Schlegel **) an Holzbauten des frithen 14. Jahrhunderts im Salzburgischen machen
konnte. Sowchl im Schlof Goldcgg‘ erbauc ,bald nach 1321%, als auch in cinem
Birgerhaus frihgotisher Zeit in Salzburg sind noch wuchrige Holzeinbauten erhalen,
die einen richtigen Stinderbau mit waag Holzbohlen, die in Nuten der Stinder
cingeschoben sind, darstellen ),

R. Schlegel bemerke dazu: ,Diese alten Holzkonstruktionen von Goldegg und
Salzburg stehen im scharfen zu der Holzb ise im Bauernhaus,
das nur den liegenden Blockbau und das Bundwerk im Dachstuhl kennt. In diesen
Resten hat sich offenbar cine chemals weitverbreitete Holzbaukunst erhalten, die sonst
verloren gegangen ist.”

Zieht man in Erwiigung, dafl cinerseits die friihmittelalerlichen Baureste nach-
weislich bis in die karolingische Zeit bestanden, ja vielleiche auch noch in dic ottonische
Zeit hineinreichten und andererseits R. Schlegel die Holzeinbauren im Schlof Goldegg
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aus dem frithen 14. Jahrh. wie ,Reste aus fernster Vergangenheit erscheinen®, dann
diirfte ein ursichlicher Zusammenhang im Sinne cines traditionellen Fortlebens solcher
Bauweise kaum ausgeschlossen erscheinen.

Ein solcher Zusammenhang will einem auch dadurch gegeben erscheinen, daff die
rechteckigen Grubenhiitten von Burgheim c, ¢, i des Planes von dort®) mit ihren in
die Ecke gestellten Pfosten konstruktiv an die Holzeinbauten in Goldegg und Salzburg
erinnern, woselbst auch vier schwere Stinder in den Raumecken nicht nur die Wand-
bohlen aufnehmen, sondern auch die schwere Decke tragen ).

Mit Bezug auf die Untersuchungen in Grisdig sei Herrn Oberlehrer Josef Radlegger
und Herrn Gend.-Revierinspekror Franz Spechtler fiir Unterstitzung gedanke. In der
Gesamtheit habe ich meiner Frau Lina fiir die stete Mitarbeic zu danken.
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Antike und mittelalterliche Pflugscharen in Oster-
reich
Von Leopold Schmidr, Wien.

Bei der Behandlung der geschichtlichen Encfaltung des Ackergeriitwesens in Oster-
reich hac die Feststellung des B des an antiken und frihgeschichtlichen, bzw. mitcel-
alterlichen Eisenteilen von Pfligen und pflugverwandren Geriten bisher nur eine geringe
Rolle gespielt *). Erst in jiingster Zeit hat der kroatische Spezialist der Pflugforschung,
B. Bratanic, gezeigt, dal ersich mic viel Exfolg auch auf diesem Zwischengebit zwischen
Urgeschichte, A ie, Frithgeschichte und Volkskunde mit Erfolg hen und
die wichtigsten Funde einzuordnen verstanden hat?). Aber es gibt in Usterreich noch
cinige weitere Bestinde an derartigen Pflugeisenfunden, auf die es sich einmal hinzu-
weisen verlohnt. Die Pflugforschung im Lande hat bisher nur die geschichtlichen Zu-
sammenhinge von der Gegenwart zuriick bis in die Zeit der deutschen Besiedlung
verfolgs, gelegentlich wohl auch Binflisse von germanischen Stimmen der Volker-

auf die frithdeutsd Siedler ins Auge gefaflt, die vorhergehenden
Srclichen Moglichkeiten jedoch kaum beriicksichtige. Das hinge vermutlich wenigstens zum
Teil mit dem Nachwirken der in der Geschichtsforschung des 19. Jahrhunderts iiblichen
Katastrophentheorie zusammen, weldie den Abbruch der kulturellen Zusammenhiinge
durch die Volkerwanderung lehrte. Nun hat sich jedoch seit mehr als einem Menschen-
alter, nimlich seit den wichtigen Arbeiten von A. Dopsch, die Ansicht gerade hiervon
doch weitgehend gewandelt. Nicht der Abbruch der Verbindungen, sondern die magliche
Kontinuitit erscheint geschichtlich wichtiger ¥). Das Weiterleben gerade der biuerlichen
und handwerkerlichen Bevilkerung im Ostalpenraum von der Antike iiber die Vélker-
wanderung bis ins Mittelalter und die von dieser Bevilkerung durchgefiihrte Bewahrung
und Weitergabe des volkskulturellen Erbes hat sich auf vielen Gebieten eindeutig be-
weisen lassen ¥). Dementsprechend erscheint es auch geboten, die PAugforschung im
Hinblick auf eine derartige Moglichkeit der Kontinuitit nach vornehin fortzusetzen
und die Zeugnisse fir das antike und frishgeschichtliche PAlugwesen zuniichst einmal
zusammenzustellen, um sie fiir eventuelle weitere Schliisse auswerten zu kdnnen.

Wenn man sich nun fragt, welches Material hier der volkskundlichen Pflugforschung
zur Verfigung sicht, so wird man zunichst keine sehr grofie Ausbeute erhalten. Die

Ficher der U hichte und der provinzialrd ol sowie
die erst sehr spiirlich entwickelte Archiologie des Mittelalters haben wohl in langen
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h den Stoff der b berei: lle. Er ist jedoch in den Sammel-
stitten, den Museen, und zwar h-\upnad\luh d:n ortlichen Heimatmuseen zerstreut,
kaum zureichend inventarisiert, und nur zum geringsten Teil verffentlicht. Auch cine
planmifige Umfrage von seiten des Osterreichischen Museums fiir Volkskunde hat diese
zerstreuten Funde nur mit Schwierigkeiten erfassen kdnnen, zweifellos sind manche
Bestinde niche gemelder worden und bei anderen stimmt die angegebene Daticrung
nicht ). Dazu mub man sich freilich dauernd vergegenwirtigen, daf die cinwandfreie
Datierung gerade solcher Eisengerit-Reste tatsichlich schr schwierig ist, und Fehl-
zuweisungen dauernd moglich sind. Aber dic Bestandsfeststellung sollte eben doch
intensiviert werden. Eine genauere Erhebung mit MaRzeichnungen und Photographien
rd hier noch erforderlich sein.

Bei Beriidksichtigung aller angefiihrrer Schwierigkeiten lassen sich aber heute doch
schon die wichtigsten Bestinde dberblicken. Es haben sich cinstweilen Finfzchn eisernc
Scharen feststellen lassen, dic der gesamten Periode der sterreichischen Antike, also von
der spitkeltischen Zeit bis zum Ende der romischen Besatzung angehdren diirften.
Sameliche Funde dieser Are liegen selbstverstindlich siidlich der Donav, innerhalb des
durch den Donau-Limes Bratani¢ hat mit
Recht auf seiner archiiologischen Karte von symmc(mth(‘u Scharen den Verlauf des
Limes als wichtiges Orientierungsmittel cingezeichnet ). Fiir unsere Bestandaufnahme
kommen drei rdmische Provinzen in Betracht, nimlich, vom Osten nach dem Westen,
Pannonia, Noricum und Raetia.

1. PANNONIA. Der westiche Teil von Pannonia superior umfafic das heutige Burgenland
und das Bsiliche Niederbsterreich bis zum Wicnerwald.

a) Burgenland: Aus dem heutigen Burgenland stammen folgende zwei Funde:

1. Rotenturm an der Pinka. Die dorc gefundene Schar, chemals in der Schlof-
sammlung, jetzt im Burgenlindishen Landesmuscum, ist cine breite symmerrische Tiillenschar
von der gleichen An l\n. die bei weitem bekanntere von Schandor Die Oberscire
starke Randbesch sie von der Schar ch ) (Abb. 1).

2. Schandosf ben Pinkafeld. Breite symmetrische Tillenschar, die mit cinem
Sech und einer Grindelkete mit Keteengliedern in Acheerform zusammen gefunden wurde und
daher zu cinem Pfluggerit mit Radvorgestell gehbre hat. Auch sic befinder sich im Burgen-
Jindischen Landesmuséum ¥).

b) Niederasterreich: Im Bereich der groBen Provinzialstadt

1. Carnuntum wurde cine entsprechende symmetrische Tillenschar gefunden, die dem
2.—3. Jahrhundert zugerechner wird. Sie liegt im Museum Carnuntinum von Deutsch-Alten-
burg 19). An ihrer Zuordnung zum rémischen Fundgue ist wohl nicht zu zweifeln. Schw
gestaltet sich die Lage beim

2. Schwarzkogel in der Hinterbrihl, von wo friher cine Pllugschar im
Heimatmuseum Madling aufbewahre wurde. Nach der Erinnerung des Museumspllegers gehorte
sie der Lacine-Zeit an, doch ist eine Nachbestimmung niche mehr méglich, da sic scit der Plin-
derung des Museums im Jahre 1945 verschwunden ist. Da das Stick vom Muscumspfleger als
wAleisen® angefihrt wird, handelie es sich jedenfalls auch um cine doppelseitige Schar ).

3. Willersdorf. Die antken Eisengerite des Fundes von Wollersdorf wurden be
1826 festgestelle, aber in unserem Zusammenhang noch nicht ausreichend bearbeitet 12).
nonmehr in die Schausammlung des Stidtischen Museums in Wiener Neustad: gelangr. Bei der
Schar handelt es sich um eine der rémischen Kaiserzeit zugeschricbene symmetrische Tullenschar.

its
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AnschlieBend an diese Funde im pannonischen Teil Usterrcichs sei nur darauf
hingewiesen, dafl in den anderen heute ungarischen, bzw. ruminischen und jugo-
slawischen Teilen Pannonicns zahlreiche weitere Pflugscharfunde zu verzeichnen sind.
Besonders wichtig ist dabei Veszprim mit dem Fund im Museum von Veszprim ), dann
Kis-Kgszeg in der Baranya (heute Jugoslawien), dessen Schar mit kleiner dreiedkiger
Klinge mit cinem Urnengriberfund der Hallstattzeit vergesellschaftet erscheint M), Das
Material befindet sich im Naturhistorisdien Museum in Wien. Uber sie nach dem Osten
hinaus liege Szilagy-Somlyo (heute Simleil-Silvanici, Ruminien) mit der berihmeen Kette
scines Schatzfundes, an der neben viclen anderen Gerit-Modellchen audh eine Schar in

Abb. 1. Rotenturm a. d. Pinka, Burgenland. Eisenschar.

Form eines Arleisens hingt '®). Die Kette gehbrr der Antikensammlung des Kunst-
historischen Museums in Wicn an.

Wenden wir uns nun der Micte Usterrcichs zu, nach

1I. NORICUM. Zunichst sind die Fundorte in Ufernoricum, also in Nieder- und Ober-
Bsterreich zu behandeln.

a) Niederdsterreich. Hier licge knapp hinter dem Limes

1. Fraucnhofen, Gemeinde Staasdorf bei Tulln. Von hier wurden 1877 .rimische
Eisengegenstinde, darunter cine sehr merkwiirdige Pflugschar® bekannt, die dem 4. nachdhrist-
lichen Jahrhundere zugeschricben wurden ). Die Gegenstinde wurden damals dem ,Minz- und
Antiken-Cabinetc” zugcfuhn. doch sind sic hcmc weder i in dcr Bundemmmlung fu: M,ﬂnm,
Medaillen und Geldzei noch in der
Vermutlich waren die Eisengeriite zu stark zerfallen, um inventarisiert zu wur}m'
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Ahnlich merkwiirdig stcht es mit dem Fund von

2. Zwentendorf, Bezirk Tulln. Auf rémischem Siedlungsboden wurden dorc
zahlreiche Funde gemacht, von dencn neben Scherben, Topferstempel, Bronzebeschligen usw.
ausdriicklich cine ciserne Pflugschar namhaft gemacht wurde 1). Der Fund kam in das Nieder-
Bsterreichische Landesmuseum. Der Ausgeiber selbst hat mindlich mitgereilt, daf es si
keine Pﬂugsdmr handle, sondern um ein anderes Eisengerit, und daB es auch bei dicsem
zweifelhaft sei, ob es zu dem rmischen Fundgut gehbre 1%). Das ist fiir ein Grabungsergebnis
des Jahres 1954 allerdings exwas zu wenig.

b) Oberdstereich: Hier sind mehrere Funde gemache worden, jedoch nur ciner publiziert,
nimlich der von

1. Kaiserbrunn am Siidende des Autersces. Das vorziigliche Marterial, das auBer den
Scharen noch eine Sense, eine Kesselhakenketce, cinen Schipfer, einen Schliissel und cin weiteres
Eisengerit umfafiy, gehore der Sammlung des Urgeschichlichen Institutes der Universitic

i Bemerkenswerterweise handelt es sich um zwei voneinander vbllig verschicdene
Scharen. Die cine ist eine symmerrische Tillenschar mit Scitenfligeln, die zweite eine lange
dolchartige Tillenschar. Die erste entspricht also den provinzialrémischen Scharen, die zweite
am chesten den keltischen Scharen. Dic symmr:nsd\r: Schar mit Seitenfligeln isc schmiler als die
pannonischen Scharen und wird als spitlatd hen. Der nach ist sie
zweifellos rimisch, der ganze Fund gehbrt wohl einer provinzialromischen Hofausstatrung an.
wie sie in Notzeiten 8fter vergraben wurden. Gegenstiicke dazu gibe es vor allem auf der
Balkanhalbinsel, beispielsweise in Gestalt des Fundes von Stup bei Sarajevo *1). Die dolcharuz
schmale Schar weist aber darauf hin, daB bei der genaveren Bestimmung des Fundes von Kaiser-
brunn die keltische Komponente nich vernachlissigt werden sollte, soweit man hier mic der-
artigen volksgeschichtlichen Bezeichnungen berhaupe etwas aussagen kann (Abb. 2).

2. Vécklabruck. Das Heimatmuseum Vocklabruck verwahre cine noch gue erhaltene
Schar, in der sogar noch ein Stick Hu\xt:ﬁahun; steckt. Dic ctwas unkhyc Karalogisierung
besage ,der interessanteste Fund ist ein primitiver Eisenpflug mic Holzknippel, der im Pfahlbau
Accersee zutage kam® ). Da wird also cine genavere Griliche Nachpriifung noch nachzuforsdien
haben, wic sich dic Dinge wirklich verhalten. Das Stiick ist vermutlich frishmittelalterlich. Der
Form nach entspricht die Schar jedenfalls der von

3. Wildshut bei St Pantaleon im Innviertel. Dort wurde cine ziemlich grobe, spitz
zulaufende symmecrische Tillenschar gefunden, die zwar mit wiirttembergischen Gegenstiicken
romischer Zeitstellung verglichen wurde, dennoch aber cher fribmiuelalierlich anmures. Das
Stiick befinde sich in der des Ob in Linz

Von besonderer Widutigkeir fiir die Ssterreichische Spitantike sind die Funde in Binnen-
norikum, also vor allem in Steiermark und Kirnten und ihren Nadibarlandschaften, wo zum
Teil schr bedeutende Grabungen Ergebnisse gezcitige haben. In

€) Steiermark handele es sich heute vor allem um

1. Frauenberg bei Leibnitz im Gebict der rémischen Stade Flavia Solva. Die Cm\.mngh
ergebnisse der letzten Jahre sind nodh niche verbffentlicht, doch hat der Ausgriber, Dr. Walter
Modrijan, Graz, freundlicherweise mitgeteilr, daf sich eine romische Pflugschar ~crumn be,
und ich konnte das Stiick neben den anderen cbenfalls an diesem Fundplacz ausgegrabenen
Eisengeriten in der Archiologischen Abreilung des Steirischen Landesmuscums Joanneum in Graz
besichtigen *4). Es handelt sich um cinc symmerrische Tullenschar, die an der Oberscite eine
deutliche Randbeschuhung trige, und auBierdem cine dicke Mitrenauflage, die vielleicht sckundir
angeschweillt worden sein mag. Es handelt sich also um den gleichen Typus wic in Rotenturm
an der Pinka. Weiteres muf der Verdffentlichung der Grabung durch W. Modrijan vorbehalten
bleiben.

Jedenfalls kann bei dieser Gelegenheir darauf hingewiesen werden, dafl vor crwa cinem
Jahrzehnt audh in der benachbarten, jetzt wieder zu Jugoslawien gehdrenden Siidsteiermark cin
Phlugscharfund gemacht wurde, und zwar in Bubenberg, der von W. Schmid als frisheiscnzeiclich,
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und sciner Terminologie nach ostnorisch angesprochen wurde *#). Das bedeuter cine Zuweisung
an die cinheimische vorrémische Bevilkerung, die wohl noch tberpriife werden miifie

Eindeutig antik, romerzeitlich sind die Scharen aus

d) Kirnten. Hicr haben dic derzeitigen Grabungen auf dem

L. Magdalensberg bei St. Veic cine Schar zutage gefordert, dic der frihen Kaiserzeit
2ugewiesen wird 37). Sic befindcr sich im Bergmuscum auf dem Magdalensberg, und ist noch

Abb. 2. Kaiserb am Axcersce, OU. Ei ch

| pfl seckundlich

hichelich wie iberhaupe worden wie die bedeu-
tend ilteren Ausgmhungcn aus dem Gebier der

2 Gurina am Sidabhang der Gailaler Alpen, schon im Gebiet der venetischen Kultur
liegend *%). Die dore gefundenen Pflugscharen sind wohl rdmisch, zwei davon befinden sich im
Naturhistorischen Museum in Wicn 9). Eine weitere aus

3. Dolln bei Gurina gehtre wohl der gleichen Gruppe an %),
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Noricum reichte iiber die heutige Landesgrenze nach dem Siiden, es mufl daher
hier darauf hingewiesen werden, dafl auch die sudhd\ dieser Kirntner Fundstitten
ausgegrabenen Pllugscharen in diesem indest miterwihnt werden
issen. Der nichste Fundort ist Idria di Baca im Bezirk Tolmein, von wo das N.
historische Museum ein symmetrische Schar besitze, dic als keltisch bezeichnet w
offenbar der gleichen provinzialrmischen Gruppe angehore wie die Gsterr
Stiscke ™). Aber die neuere jugoslawische Forschung wird dicse Fragen genauer kliren.
Im iibrigen wird in dieser Richtung besonders Aquileja ins Auge zu fassen sein. Von
diesem wichtigen militirischen und industriellen Stiitzpunkt Roms sind die Strafien
nach Noricum ausgegangen, auf denen die Giter der rémischen Landwirtschafesforderuns
transportiert wurden. Die Bestinde an Eisengeriten im Museum von Aquileja, nicht
zuletzt an Pllugscharen %), sprechen da eine beredte Sprache, Michael Rostovezeff hat
mit Recht auf die wirtschaftsgeschichtliche Stellung dieser Bestinde nachdriicklich hin-
gewiesen ),

Der gleiche Hinweis darf wohl audh fiir die Pflugscharfunde in Dalmatien und im
Kiistenland gelten. Scharen aus Salona liegen im Kunsthistorischen Museum ®¥), Scharen
aus Reka im Naturhistorischen Museum in Wien *). Auf die rémische Schar von Majdan
bei Jajce in Bosnien wurde bereits wicderholt hingewiesen 3). Von dem Depotfund von
Stup bei Sarajevo war bereits die Rede, der dem 3. Jahrhundert zugewiesen wird ™),
Auf einen der Funde aus Pannonia inferior, nimlich auf Vinkovei bei Vukovar in Ost-
kroarien, sei nur mehr beiliufig hingewiesen ™). Aber die provinzialrdmischen Gemein-

keiten in diesem norisch hen Raum seien jedenfalls im Auge behalten.

Der Ton bei diesem Hinweis liegt auf .provinzialrémisch®. Ich denke niche daran,
derartige Erscheinungen als romisch im engeren, also italisch-nationalen Sinn zu be-
zeichnen. Gleichwohl méchte ich zur Vorsicht mahnen, wenn gegenwirtig, besonders
von B. Bratanié, geradezu jeder Beitrag des rmischen Gerdtewesens zur Gestaltung und
Verbreitung des Plluges geleugner wird®). Anscheinend isc die bescheidene Geriite-
forschung neben den anderen Zweigen der rémischen Archiologie bisher nur etwas zu
kurz gel die A 1 der meist hnlichen Eisenteile diirfre in dem
iberreichen Fundland ltalien bisher kaum sehr wichtig genommen worden sein. Daher
iiberwiegen die Provinzen, und dafl beispielsweise der Nordreil der Balkanhalbinsel so
gut abschneiden kann, verdanks er zweifellos seiner ganz anders gearteten Erforschung
Die durch M. Hoernes cingeleitere Archiiologic der ehemals zu Osterreich-Ungarn
gehtirenden Teile von Kroatien, Bosnien und der Herzegowina, Dalmatien und Kiisten-
land ha in dem vordem sammlerisch unberithrren Gebiet eben gleichmafig alles erhoben,
was sich finden lieR, und dadurch, im Gegensatz zum italischen Mutterland der rémi-
schen Provinzialkultur, auch jene Dinge geborgen, die dort kaum oder gar nicht beriick
sichtigt worden waren. Auf dieser schr objektiven Erforschung hat dann die jugo-
slawische Archiologie weiterbauen knnen. Sie hat in den letzten Jahrzehnten das
Belegnerz auch fir unsere Pflugeisen noch berrichtlich verdichten kbnnen. Daraus er-
geben sich zweifellos viele wichtige Fe 11 dl de Ersch wie
das Ubergewicht Aquilejas fiir unser Ostalpengebier, werden sich jedoch dadurch nicht
anders beurteilen lassen. Gerade die Tatsache, dafl cin Teil der auf Bsterreichischem
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Boden gefundenen Pflugscharen beinahe wie genorme aussicht, wird sich von dieser
Ancrkennung Aquilejas kaum trennen lassen. Aber dic genauere Erfassung der inneren
Verhiltnisse der Gestaltung und Auswirkung dieses rémischen Arsenals am Fuft der
Ostalpen sei der Archiologie iiberlassen.

Der Westen Osterrcichs ist im Vergleidh zum Osten roche fund
melden iberhaupe keine romerzeitlichen Pflugscharen, was ja merkwi
der Prov

I RAETIA findet sich nur ¢in Grabungsbeleg:

a) Vorarlberg besitzt den reidien Fundort

L Brigancium, Bregenz, wo gleich drei romische Pflugscharen ausgegraben wurden,
die sich jerzr im Vorarlberger Landesmuseum befinden 17)

Zweifellos wird sich im Westen Osterreichs angesichts dieser Funde die
Frage wie im Osten stellen lassen, nimlich die nach der eventuellen Kontinui
Plugkultur. Es kann angesichts cines doch recht betrichtlichen antiken Bestandes wohl
die Frage erértert werden, inwieweit die rimerzeitlichen Ackerbauformen und Acker-
baugeriite, vor allem also die symmetrischen Tiillenscharen, ins Frihmitelalter weiter-
gelebr haben.

Um hier deutlicher zu sehen, wird es aber zunichst notwe auch dic
Bestiinde der mitrelalterlichen Funde kennenzulernen. nd freilich nicht
sehr zahlreich, und meist niche sehr sicher datierbar. Es fehlen jedenfalls vollstindi
Funde ischer Pflugsch Im b hbarten Gebiet der Slowakei haben
den Fundstellen der sogenannten Puchov-Kultwr, dic den verschiedenen Volkerwande-
rungsvislkern wie Skiren, Sidonen und Quaden zugeschrichen werden, auch Pllugeisen
erhalten ). Eine derartige kleine Schar aus Puchov, also wohl dem 5. Jahrhundert ange-
hrig, befindet sich im Naturhistorischen Museum in Wien *). Sic ist ungefihr von der
Gestalt einer Speerspitze, klein und schmal, sicherlich niche antik. Im gleichen Museum
befinden sich auch zwei Scharen von den Ausgrabungen auf der Palanka bei Neutra,
mit verwandten kleinen Scharen, von denen die eine durch cinen Einschnite ungefihe
herzférmig gestalter erscheint ).

In Osterreich beginnen friihdeursche Scharfunde erst bedeutend spiter. Di
miteelalterliche Schar stamme aus der Ruine Schimmelsprung bei Thunau am
Kamp (Abb. 3) im niedergsterrcichischen Waldviertel **). Der Fund liege im Hobarth-
Museum in Horn. Er wird heute dem 8.—9. Jahrhundert zugewicsen, nach der Datierung
der im gleichen Hausgrundrif gefundenen Keramikscherben mic Wellenbandverzierung.
Ebenfalls aus dem Neuland im Norden der Donau, welches die hochmirtelalterliche
Kolonisation erst so richtig erschlof, stammt die Pflugschar aus Prinzendorf im
Bezirk Ginserndorf (Abb. 4) im MiederGsterreichischen Landesmuseum in Wien ¥). Es
handelt sich dabei um eine asymmetrische Tiillenschar, deren (von der offenen Tillen-
seite her geschen) linker Fliigel eigens betont erscheint. Die Oberseite weist eine starke
Randbeschuhung auf. Im Krahuletz-Museum der Stadt Eggenburg befinder sich
cine symmetrische Tiillenschar, deren genauer Fundort unbekannt ist; vermulich stamme
sie von der Heidenstate bei Eggenburg 9. Es handelt sich um ein Acleisen, dessen
Zeitstellung schwerlich zu kldren sein wird, da die gleiche Form bis zur Gegenwart bei

Salzburg und Tirol

di anmuter. Im Gebiet

dleeste
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den Hiufelpfli des Waldviertel: k ). An Gréfe und Gestalt entspricht

diese Eggenburger Schar fast vollkommen dem Stiick aus Freistad ). Im dorti
Heimathaus befindet sich cine Schar, durch die also hier der nérdlich der Donau
legene Teil Oberisterreichs, das Miihlviertel reprisentiert wird. Diese symmetrische
Tillenschar diirfte den F nach eventuell spitmictelalterlich sein. Das
wird man also wohl auch der Eggenburger Schar zubilligen kinnen. Siidlich der Donau
wurde bisher anscheinend nur in Klosterneuburg, beim Wasserleitungsbau, ¢in
derartiges Stiick avfgesammelt, das nunmehr im Niederdsterreichischen Landesmuscum

Abb. 3. Thunau am Kamp, Abb. 4. Prinzendorf, NO,
Schimmelsprung, NU. Eisenschar.
Eisenschar.

in Wien liege*). Auch dieses wird mit Vorbehalt dem Mittelalter zugewicsen. Sonst
wurden iiberhaupt heine derartigen Funde gemeldes, wiederum bis auf Vorarlbers.
wo in Wolfurt cine Schar gefunden wurde, die aber vielleicht schon dem 16. oder
17. Jabrhundert angehdrt ). Man sicht, die Daricrungen sind auf diesem Gebiet noch
sehr unsicher.

Alle dicse Scharen sind eigentlich wieder Arleisen, doppelseitige, also symmetrische
Tillenscharen, die bald breiter, bald shmiler gearbeiter sind, aber letzcen Endes doch
dem gleichen Geritetypus zugehdren. Nur zweimal haben sich Ausnahmen gefunden:
Dic cinscitige, asy ische Schar von Prinzendorf im Bezirk Ginserndorf und, um
den bekannten burgenlindischen Fund hier am Schluf noch besonders hervorzuheben,
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das zusammengehbrige Paar cinscitiger Scharen von Zemendorf ™) (Abb. 5). Diese
Scharen sind mit einem fiir das Jahr 1233 bestimmbaren Miinzfund zusammen aus-
gegraben wordan %). Ob diese Minzdatierung wirklich das Alter der Scharen cindeutig
festlegt, wird wohl noch weiter erbreert werden missen, denn ohne dicse hitte man dic
beiden Eisen sicherlich niche dem 13. Jahrhundert zugesprochen. Sie sind ihrer ganzen
genauen Arbeit nach ungewshnlich, sie tragen ganz ungewdhnlicher Weise cingeschlagene
Buchstaben, und zwar die cine ¢in HX, dic andere cin MH. Das werden doch wohl
Schmiedezeichen scin. Hanns Koren hat auf enart der Stellung dieser halben
Scharen® bereits hingewiesen %), An ihnen zeigt sich wohl diz Auswirkung eines anderen
Stromes der Pflugentwicklung, der sich an den sonstigen Funden aus Antike und Miteel-
alter nicht hat nachweisen lassen, Wenn in diesem Zeitraum eventuell asymmeteische
Scharen zu erwarten waren, dann nur in der Form, die uns das Beispicl von Prinzendorf

Abb. 5. Zemendorf, Burgenland. Einseitige Eisenscharen.

zeigt. Die halben Scharen von Zemendorf miissen jedenfalls einstweilen als Besonderheic
gewerter werden.

Gerade wenn wir diese Sonderstellung beriicksichtigen, miissen wir jedoch der
groBen Masse der anderen Funde Gerechtigheic widerfahren lassen und sie kinftighin
stirker als Zeugnisse der o ichischen Pil hichte beachten als bisher. Vielleicht
138t ihre in Zukunft genauer zu betreibende Aufsammlung und ihre intensivere Aus-
wertung noch weitere Schliisse auch fiir die Gesamegestaltung der Pfluggerite im Lande
zu, und fiir deren Einordnung innerhalb der Gesamtheit des europiischen Pllugwesens

iiberhaupr.

Anmerkungen.
Jen P k in Kopenh: 1954

1) Referar, gehalten auf dem 1
Fiir dic Verdffentlichung erweitert und mic Anmerkungen versehen.

Zum KongreR vgl. L. Schmide, Der Kopenhagener Plugforschungskongre8. The Tncer-
naional Conference for Rescarch of Ploughing Implements, Kopenhagen 1.—5. Juni 1954,
O che Zeieschrift fiir Volksk N.S. Bd. VIII, 1954, S. 144 ff.
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Ein Teil des hier vorgelegten Materiales und cine erste Fundkarte wurde in der von mir
gestalteten Ausstellung Bavernwerk der Alten Welt, Europa—Asien—Afrika® zum crsten Mal
im geritekundlichen Zusammenhang gezeige. Dicse Art dor Darstellung hat vielfach Anerkennung
und Zustimmung gefunden. Die cinzige, freilich sehr ausfiihrliche Ablehnung erfolgte von der
Seite der Wiener Schule der Volkerkunde durch R. Heine-Geldern in Be-
sprechung .Die Ausstellung Baucrnwerk der Alten Welt' (Europa—Asien—Afrika) im Muscum
fiir Vélkerkunde Wicn (MAG., LXXXI1I, 1954). Vorkennnisse und Einscellung des Rezensen
lassen sich am I:rslen aus fo!gcnden Sitzen auf S. 144 erkennen: .Der Pflug ist heute so sehr
zu cinem d engster Spezialisten geworden, daf sich der Ethnologe im all
meincn nur sehr selten niher mit ihm befafic und daher meist auch nicht mic den rechnisd
Bezeichnungen fir dic einzelnen Pllugarten und Pflugbestandreile vertraut ist. Ich schime mich
denn auch niche im geringsten einzugestehen, dafl ich nicht weifl, was ein Arl, cin Scch, ein
Eisenreutel ise. Ich habe finf prominente Fachkollegen gefrage, ob sie es wissen, u
funf cine negative Antwort erhalten.” So etwas richeet sich selbst. Wer niche we
Asl, ein Sech und ein Reutel sind, kann eben eine Bauernwerk-Ausstellung niche
und daB er sich nicht schiime, mache die Sache sicherlich nicht besser. Auch dic Pro
fiinf leider nicht namentlich genannten Fachkollegen diitfte durdh das stindnis einer der
artigen Unwissenheit etwas zweifelhaft werden.

) Vgl. besonders: B. Bratanié, On the Antiquity of the One-Sided Plough in Europe
especially among the Slavic Peoples, Laos, 11, Uppsala 1952, S. 51 ff. — Dersclbe, E
Méglichkeiten zur Fortfohrung der Plluggeriteforschung (Actes du IV e Congrés International
des Sciences Anthropologiques et Ethnologiques, Vienne 1952, Tome 11, S. 1 ff., Sonderdruck). —
Dersclbe, Nedto o surosi pluga kod Slavena. Uspomeni Lubora Niederlea (1865—1944)
Zbornika radova Filozofskog fakulieta, Bd. 11, 1954, S, 277 ff.

3) A. Dopsch, Die dliere Wirtschafts- und Sozialgeschichte der Bavern in den Alp
Ianécrn Umrwd-s (= Institutcet for sammenlignende Kulturforskning, Seria A, X1), Oslo 1930.

A.Schober, Die Rémerzeic in Usmrmh wm 1935; — F. Kaphahn, Zwishen
Anukc und Mitcelalter. Das Dk . Miinchen 1944

d von allen

was cine
sprochen
nenz der

—L.Schmidrt, Die Pn:gnrr Zur \nlksmmﬂ\gzn Bt'u‘ld\nun" der Leute ‘lu Buckl Welt
Unsere Heimar, NU Bd. XXII, Wicn 1951, S. 1

%) Das Us ische Museum fiir d lm diese Nachri lung im Rahmen
des von ihm | Archives der & ichisch de in den Jahre 1952—1954 durch-

hre, das prakrisch die Vorarbeiten fiir cinen kiinftigen Aclas der sterreichischen Volkskunde
ter. Es sei auch an dieser Stelle allen Beantwortern der Rundfragen dieses Unternchmens fiir
ihre Mitceilung gedanke.

9 B. Bratanid, Einige
oben Anm. 2) Kante auf S, €,

?) Burgenlindisches Landesmuseum Inv.-Nr. 1883. A. A. Barb, Higelgeibernckropolen
und frihgeschichtliche Siedlung im Raume der Gemeinden Schandorf und Pinkafeld (Burgen-
land), MAG., LXVII, 1937, S. 76.

%) Zur Randbeschuhung vgl. L. Schmidr, Spaten-Forshungen. Zu einige
geriten des frithen Adkerbaves, Archiv fiir Vélkerkunde, VIII, 1953, S. 76 £f.

%) Burgenlindisches Landesmuseum Inv.-Nr. 223. Barb, wic Anmerkung 7, S. 74ff.,
Abb. auf S. 75.

19) Museum Carnuntinum, Nevinventarisierung. Vgl. Der rémische Limes in Osterreidy, X,
1909, Sp. 52, Fig. 13/2.

1) Heimatmuseum Madling. Bricf des Museumspflegers vom 12. T1. 1953.

%) Gesame Literatur bei G. Pascher, Rémische Siedlungen und Strafien im Limesgebiet
zwishen Enns und Leitha, Der rémische Limes in Osterreich, XIX, 1949, Sp. 182. Heute
Stidrisches Museum Wiener-Neustadt, Inv.-Nr. 122,

1) A. A. Barb, wie Anmerkung 7, Anm. 9.

g der Plluggeritcforschung (siche
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') Naturhistorisches Museum in Wien, Prihistorische Abtcilung, Inv.-Nr. XIUS4, 2.
40.045.

') A. A. Barb, wic Anmerkung 7, 5. 75, Die Literatur dazu bei
der deurschen Stimme bis zum Ausgang der Volkerwanderu
und 645. Dazus vgl. jecer: A, Haberlande, Ergologisd
von Silagy-Schomlau, Jahreshefce Ost. Arch. Inst.

18y Archiologischer
ich, Berichre und Mitth

Schmide, Gc;dnd-:e

gweisee durch das Viertel ober dem Wicner-
des Altertums-Vereines in Wien, XVII,

Walde
1877, S. 196.

') Bricfliche Mitecilung des Leiters der Antikensammlung des Kunsthistorischen Maseu
in Wien, Dr. Sunkowsky, vom 15. XIL 1953, Ich bin den Herre vom Kunse-
historischen Museum fiir alle d' se Nadh h schr zu Dank i

%) F. Ham pl, Grabung Zwentendorf a. d. D. 1954,
1954, F. 7, 15. Juli 1954, S. 54

1%) Miindliche Micteilungen F. Ham pl, Dezember 1954, Ich danke Heren Dr. F. Hampl
fiir alle auf das nicderdsterreichische Fundgur beziiglihen Mitteilungen.

M H Ambe Ein spitlatinezeidicher Fund vom Atcersee, MAG., LVII, 1927,
S. 206 ff., “Abb. auf S, 207. Ich bin meinem Freund, Prof. Dr. R. Pittioni, dem Vorstand
des Ur:,cschxduhd\cn Institutes der Universitit Wien, zu besonderem Dank verpilicher, da e
mir den gesamien Fund zor Aufseellung bc| du Ausstellung s werk der Alien W
Museum fiir Volkerkunde in Wien 1954 §
.Cremosnika,
muzeja u Bosni | H:ru‘;aum‘ L
Fishrer des Vicklabrucker Heimathauses, Vicklabruk 1938, 5. 26. Fiir den Hinweis
danke ich Herrn Kollegen Dr. F. Lipp vom Oberdsterreichischen Landesmuscum

) Oberdsterreichisches Landesmuseum, Nr. N 1751, Fir den Nachweis danke ich
Heren Dr. F. Stroh, genavere Naduriche verschaffte mir Frau Dr. H. Griinn, die dankens-
werter Weise auch cine Skiz;
1) Archiologische Abteil
Nr. 16403, Die Nachriche uhcr dic Grabu

k
|I(utl|u|\|-|c aus Niederoste:

doba na Stupu kod Sarajeva, Glasaik zemaljskog
930, S. 211 ff.

g des Stcirischen Landesmuseums Joanneum, Graz, lnv.-
rgebnisse von Herrn Dr. W. Modrijan ver-
- Kretzenbacher, Graz

#) W.Schmid, Dic gl e der Erforschung der romischen Kuleur in den Ostalpen,
Zeitschrift des Historischen Ve XVI, 1943, 5. 139.

) Zyr Bestimmung der ,Ostrorischen Gruppe® vl jerzt R Pittion i, Urgeschichte des
@sterrcichischen Raumes, 1954, S. 756 ff.

) Mitteilung des Osterreichischen Ardiiologischen Institutes, Wie

) A. Jaksch, Geschichte Kirntens bis 1335. Bd. 1, :\\wcnlun 5285, 136, Vgl jetze
besonders R. Pittioni, wie Anmerkung 26, 5. 622 u. 6.

20) Naturhistorisches Museum in Wien, Prihisworische Abteilung, Inv.-Ne. XX, 39, 4 bis
15,465 und XI1I, 38, 1—10.313.

%) Naturhistorisches Museum in Wien, Prihistorische Abreilung, Inv.-Nr. XIII, 38,
1—10.314,

2!) Naturhistorisches Muscum in Wien, Prihistorische Abtcilung, Schausammlung.

Brusin, Aquileja. Guida storica e artistica. Udine 1929. 5. 200. — H. Maio-

..iu. Fuhrer durch das k. k. Staatsmuseum in Aquileja. Wien 1910, S. 50,

¥) M. Rostovezeff, Gesellschafe und Wirtschaft im rémischen Kaisers
von Lothar Widerr. Leip: 931. Bd. I, S. 263, Anm. 33.

3) Kunsthistorisches Museum in Wien, Antikensammlung, Inv.-Nr. VI/871.

%) Nacurhistorisches Museum in Wien, Prihistorische Abteilung, Schausammlung. Die Schar
ist randbeschuhe.

3) H. Behlen, Der Plug und das Pfligen bei den Rémern und in Mitteleuropa. Dillen-
e Anmerkung 7, S. 75. Die Quelle fiir beide isc

ich. Obersetzt

burg 1904. Vignette 5. Danach A. A. Barb,
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Gbrigens W. Radimsky, Dic rémische Ansiedlung von Majdan bei Varcar Vakuf, WMBH.
111, 1895, S. 248 {1, bes. S. 254, Abb. 9 und 1

37) Vgl. oben Anmerkung 21, Taf. XI1L

%) L. Niederle, Radlo a pluh, Narodopisny vestnik ceskoslovansky, X1I, 1917, 1/2,
Fig. 17, Nr. 1—4; danach B. Bratani ¢ On the Antiquity of the one-sided plough in Europs,
especially among the Slavic peoples, Laos, I, 1953, . 53, Abb. 2.

2.B.B.Braranié Nedto o starosti pluga kod Slavena, Zbornika radova Filozofskog

faknluu, 11, 1954, 5. 302f.

) Vorarlbergisches Landesmuseum, Bregenz, Inv.-Nr. B 24—26. Freundliche Mitteilung
von Dr. E. Vonbank.

4) E. Petersen, in: Hans Reinerch, Vorgeschichte der deutschen Stimme, 111
S. 953.

42) Natwrhistorisches Museum in Wien, Pri ische Abreilung, Sch il

) Narurhistorisches Muscum in Wien, Prihistorische Abteilung, Inv.-Nr. XIII 39, 3—
17.450 und 17.451.

) Ausgrabung 1948. Ich verdanke Hinweis und Bestimmung einschlicBlich ciner schr
guten Photographie Frau Dr. H. Ladenbauer-Orel vom Bundesdenkmalame in Wien.

) Niederdsterreichisches Landesmuseum, Wien, Inv.-Nr. 383. Die Exzerpte aus den
Inventaren dieses Museums verdanke ich meinem Horer Herrn H. Kriss-Heinrich

#) Den Hinweis verdanke ich Frau Dr. H. Ladenbauer-Orel. Beschreibung und
Zeichnung hat mir der Kustos des Krahuletz-Museums, Herr F. Schiffer, zur Verfigung
gestellr, der seinerseits nicht an die Echtheit des Fundstiickes glaub.

41) Freundlicher Hinweis von Kustos F. Schif fer, Eggenburg, Brief vom 7. XI1. 1954
Zu den Arln des Waldviertels vgl. H. Koren, Pllug und Arl. Ein Beitrag zur Volkskunde der
Adkergerite. Salzburg 1950.

4) Heimathaus Freistads, Schausammlung. Die Auskunft same einer Skizze verdanke ich
Herrn Muscumspfleger F. Dichtl.

%) Nieder8sterreichisches Landesmuscum, Wien, Inv.-Nr. 743,

) Vorarlberger Landesmuseum, Bregenz, Inv.-Nr. F 704.

51) Burgenlindisches Landesmuseum, Eisenstadt, Inv.-Nr. 11.864—865.
) F. Dworschak, Der Minzfund von Zemendorf, Burgenlindische Heimarblitter,
1934, H. 2.
) H. Koren, Pllug und Arl, wie Anm. 47, S. 233 £.
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Zu einigen volkstiimlichen Felsritzungen in den
dsterreichischen Alpen.
Von Arthur Haberlandt, Wien.

Felsritzungen an senkrechten Winden und Uberhiingen auf voralters begangenen
Bergpfaden sind in den nordlichen wie den siidlichen Kalkalpen Usterreichs bereits
mehrerenorts bekannt geworden. Im Salzkammergut fand E. Burgstaller am ,Beilstein®
oberhalb der Kalvarienbergkirche von Traunkirchen an zwei Felswinden unterhalb
des ,Zellers* eine Fiille von Merkzeichen religitsen Charakeers und sie begleitende
Jahreszahlen angebracht, die er durchaus ecinleuchtend als Gedichtniszeichen fiir Ver-
storbene auslegee '),

Mehrfache Beschreibung und Devtung haben auch die Felszeichnungen der so-
genannten ,Hundskirche® im Kreuzener Wald nichst Paternion im Gailtal bereits seit
dem Jahr 1879 gefunden®). Es wird auf ibre Bedeutung noch zuriickzukommen sein.
Mir ist nun auf Grund einer fachkundigen Begehung von K. Willvonseder mit E. Preu-
schen, E. Penninger und F. Prodinger eine kritische Stellungnahme zum kulturgeschicht-
lichen Gehalt und der Sinngebung von Bildritzungen am Ofenanerberg bei Golling
misglich geworden, wofir ich den Genannten bestens 2u danken habe. Die Anrcgung
hiezu geht bereits auf das Jahr 1936 zuriick, als mir durch K. Willvonseder vom

Bundesdenkmalamt aus erste Nachrichten dariiber Ie wurden, .da sie offen-
kundi in dis Gebiee der Velkskunde fallon” ). Erst die bei der jingsien Begehung
Li hmen von E. Penninger vermitceln einen avs-

reichenden Eindrudc von den Darstellungen. Der Versuch ihrer Auslegung mége unseren
verehrten Jubilar als freundliches Erinnerungsblate aus einem Interessenkreis griifien,
in den M. Hoernes uns als Studenten mit Vorlesungen iiber die urgeschichelichen Hoh-
lenzeichnungen gezogen hat.

Die Fundberichre,

a) Seiner hatte Oberst d. R. Hans Frh. Koblitz v. Wilmburg von dem Ober-
ingenieur Alois Tagger in Golling erfahren, daf an ciner Felswand oberhalb des S
bruches dieses Werkes bildliche Darstellungen am‘gm‘undm worden wiiren. Koblitz
besuchte den Ort ,, Wasserbriinnlpalfen am Of berg® am 1. April 1930 und zeich-
nete die Felsritzungen ab. Am 28, Apnl 1910 hat Konservator Reg.-Rat Olivier Klose
in Salzburg im Auftrage des Bund von den Fel am Ofenauer-
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berg bei Golling und am Moserstein am Diirrnberg bei Hallein 5 Lichtbilder auf-
genommen. (Sie sind bei ciner von mir cingeholten Amuserkundigung Friihjahr 1955
beim Ak nicht auffindbar gewesen und diirfren in den Wirren der Ubersiedlung 1943
in VerstoB geraten sein.)

b) Der Bericht von der oben erwihnten neuerlichen Begehung vom 2. 5. 1953
wird nun F. l’mdlng,er verdankt. Nachstehend seine Wiedergabe unter Beifiigung der
Standorusb Nach der & ichischen Karte 1 : 25.000, Aufnahmeblate 94/93
Nord-Golling, im siiddstlichen Sektor unter dem Ofenauer Berggipfel und ober dem
Steinbruch westlich vom Eisenbahntunnel von Quote 8§40 — 80. ,Aufsticg unter Friih-
rung desselben Gewihrsmannes, eines Arbeiters aus Golling, der in den 30er Jahren
Koblitz und Klose gefiihrt hatte. Westlich des Steinbruches Tagger hinter dem Bauern
hof Ofenauer ca. 1 Stunde Giber den baumbestandenen Steilhang bis auf die Verebnung.
Von dort in den mit Stangenwald dicht bestandenen Steilhang nach Osten zuerst
waagrecht, dann absteigend gegen den Steinbruch zu, 5—10 Minuten. An den dortigen
‘Wandeln, nach Osten streichenden und nach Norden stark einfallenden Dolomitbinken.
befinden sich, alle in geringer Hohe bis zu 1% Meter cingemeifelr, die Felszeichnungen.
Im Absticg fand sich von der Verebnung aus cin besserer Weg, der weiter gegen das
Bluntautal zu, ungefihr 10 Minuten hinter dem Ofenauerbauern, audh sehr steil endet
und offenbar als Arbeitsweg fiir die elekirische Leitungsanlage ausgebildet wurde.”

1. Fundstelle: Stark verwitterte, von dunklen Flechten iiberzogene schattige tiber-
hingende Wand. Sehr schlecht erkennbare Dreiecke und ein nur im oberen Teil mit
Radialstrahlen und runenartigen Zeichen verbundenes Gebilde. Auch Malzeichen.”

»2. Fundstelle: Noch etwas tiefer gegen den Osten zu mit Sticlen verbundene,
nach oben und unten gerichtete Dreiccke, Malzeichen, Pentagramme.”

»3. Fundstelle: Noch weiter 6stlich und tiefer gelegen an hellerer Wand deutlich
sichtbare Zeichnungen in Strichtechnik, ein Hirsch, ein Mann mit Stock oder Gewehr
zielend, ein gehrntes Tier, vielleiht Gams darstellend, mehrere Sturzbecher oder
dhnliche Gebilde, Miihlenzeichen, Pentagramm.*

Erginzende Bemerkungen hiezu: ,Paf Lueg-Gebicr: Einfahre unter der PaBhihe
links auf einen Holzweg iiber die Quelle hinaus bis zum Holzplatz ... Aufstieg zur
Berglerhiitte. Auch hier sollen sich, ungefihr nach einer Stunde Anstieg, Felszeichnun-
gen an einer niedrigen Steinmauer, die die Seite eines Hohlweges bilder, befinden.
Dreiecke, Kreuze usw. E. Preuschen fand sie bei einem Sturz bei der Schiabfahrt vor
20 Jahren. Leider konnte die Stelle noch nicht wieder gefunden werden ... Prof. Dr.
M. Hell weif auf dem von der PaBhihe wegfiihrenden Weg cbenfalls Felszeichnungen.
Nach Aussage von Foto-Kerschner sollen sich im Hagengebirge noch weitere Stellen
mit Felszeichnungen befinden, die der bereits verstorbene StraBenmeister Gruber von
Golling wufite. Dieser hicle die Stellen fiir Rastplitze von Jigern, Wilderern und
Wallfah! da sich auch cin Kirch mit Rich feil darauf befinden soll. Viel-
Ieiche 1dft sich durch Umfrage bei Wegmachern und Jigern noch niheres erfahren.”

Nun zum Charakter der Felsbilder und ihrer Deutung: Letztere Hinweise cines
mit den herkémmlichen Gepflogenheiten auf Wegen und Pfaden vertrauten Mannes
sind hiefiir gewif beachelich. Bis ins 20. Jahrhunderc waren landfahrendem Volk Weg-
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zeichen und eine Art Bilderschrift geliufig. H. Schukovits hat sie seinerzeit zusammen-
fassend gewiirdigt und darauf hingewicsen, daR in den kriegerisch bewegten Zeiten
des 16. Jahrhunderts dieses Verstindigungsmictel auch abwegiger Unfugstifter sogar
in einem Biichlein zu warnender Kenntnisnahme veroffentliche wurde . Auf die Fels-
ritzungen am Ofenaver Berg fillt davon nur beiliufig cin wenig Lichr. Ich glaube
darin in der Hauptsache Bildszenen zu erschen, dic als Erinnerungsbilder zu kenn-
zeichnen sind und zwar:

Erstens cine jagdliche Szene. Ein Mann in gebirglerischer Kleidung st offenbar
auf den Hirsch (Abb. 1) zielend gedache, der nach links von ihm weg fliichtend gegeben

Jagdszene, Hirsch.

1st, und wohl auch auf dic Gams, die unter den Vorderfiilen des Hirsches in einer
rechtwinkelig verinderten Richtung nach aufwirts skizzierc erscheint. Erinnerung und
Wunsch nach Jagdglick magen dabei in dhnlicher Weise zusammengewirke haben wic
schon in der Alusteinzeit. Aber von einem besonders hohen Alter dieser Darstellung
kann keine Rede sein. Der Gegenstand, mit dem der Bursche — ein solcher ist er seiner
Kleidung nach — zielr, ist am chesten cin JagdspieB (Abb. 2). In treffsicherer Ein-
meiflelung und in einem Stil, den ich knapp an den Anfang des 16. Jahrhunderts
setzen machte, ist die Kleidung gegeben: straffe Langhosen und am Oberkirper ein

16 Archacologin Austrinca, XIX/XX, 1956, 241



spitz in Falten geraffter, nur bis unter die Brust reichender Werterfleck. Das Vorarl-
berger Landesmuseum verwahre cin Blatt in ciner Reihe von Trachtenbildern (Tempera
auf Karton etwa 18 cm hoch), das cin stilistisch schon etwas spiter anzusctzendes Bei
spiel dieser Tracht bietet *). Dieses friesartig langgestreckte Gruppenbild zeige cin ver-
heiratetes und ein lediges Paar beim lindlerischen Tanz, wozu ihnen ¢in Mann auf
einem mandolincnartigen Instrument aufspielt. Die Trachten sind schon von ciner
gewissen biirgerlichen Behibigkeir. So auch die des redits hinzusretenden Burschen, Er

Abb. 2. Golling-Ofenauerberg, Salzburg.
Jagdszene, Jger.

wriige cinen mehr in dic Breite gehenden hellgrauen Werrerfleck bis an die Hiiften und
ein Paar bis an die Bergschuhe reichender, ziemlich knapper Langhosen, wic sie auch
der Spielmann anhat. Die Frakturschrift dariiber besagt: .Also Tantzen Dic Bavern und
Baurin geklayds im Salispurger Birg." In der Art der Darstellung steht die ganze Reihe
dem , Trachtenbuch des (Augsburger Medailleurs) Christoph Weiditz von scinen Reisen
nach Spanien (1529) und den Nicderlanden (1531/32)" €) so nahe, dafl ich an ihn als
den Kiinstler auch dieser Bilderreihe denke, womit auch ihre Daticrung gegeben ist
Unterstiitze wird die unserer Felsritzung durch die Erscheinung der Bechergruppen
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an der gleichen Fundstelle. Dic eine zeigt drei schlanke und nur leiche geschweifte
konische Becher, der in der Mitte ist g i t ein Zeichen mic aufrechtem
Balken und Balkenkreuz in dessen oberem Driteel, aller Wahrscheinlichkeit eine Haus-

oder Eigentumsmarke (Abb. 3). Ihrer Form nach rithren diese Becher vom Ausgang
des 15. Jahrhunderts her und diirfren Eisentonware vorstelle
dies bei der anderen Dreicrgruppe, bei der man auch an Glasbeche
denken kénnte. Jedenfalls ist auf dem Becher reches cin Vogel mit
Schnabel auf cinem (Baum —?) Klotz oder Stumpf crkennbar, oberhalb des Becher-
randes — vermutlich an seiner Riickseite zu denken — cine Hahnenfigur, cin biuer-
lichen Glasern mit Schmelzmalerci gemifer Zicrat.

7). Nidht so sicher ist

mit Schmelzzier
em Zweig im

Woher nun dicse wohl auf cin Pokulieren bezogenen Becher? Die Antwort
die rund um das Mihlbrett ci ifielte Drei-Minnergruppe. Unter dem Miihit
deuten iiberkreuzte Striche einen Schragen nach Are cines Falestithlchens an, auf dem
es liege. Links davon isc in linearer Einmeifielung cine Gberlange Figur, mit den Armen
im Hiiftstiitz ersichtlich, wobei sie das linke Bein hochgestellt hat, cine typische Be-
obachrerstcllung. Ihr gegeniiber crscheine kopflings in cnigegengescrzter Fallrichtung
eine zweite Figur, bei der cin klciner Kreis den Kopf, ein gréBerer den Rumpf andeutet,
withrend dic abgewinkelse Rechte mit spitzfingriger Hand den Schaft — etwa einer
Lanze oder Hellebarde — umgreift. Das sechseckige Gebilde aber, das in der Hohe
der linken Hand gegeben ist, cbenso wie das gleiche Ding bei scinem Partner zu Filfen
des Miihlbrete-Schragens, dics sind kleine deutsche Faust-Tartschen, wic sic im 16. und
17. Jahrhundert wicder als Jlinke Hand' in der Fechtkunst in Gebrauch waren® ). Die
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drixte Figur ist unterhalb der ersten nur mit angedeutetem Kispfl auf langem Hals und
den Armen im Hiftstiitz zu erschen. Die untere Rumpflinic und der recite Unterarm
verlieren sich in der dort sinterfreien Wand (Abb. 4). Drei Wehrhafte also waren o5,
die sich mit Mihlfahren und Pokulieren die Zeit zu vertreiben pflegten — an ihren
Ablauf erinnert das als Sandur anzusprechende ,Malzeichen®, in dessen Innerem cin
von der Mitte abwirss gerichteter Schrigstrich wohl den rinnenden Sand andeutet ?).

Abb. 4. Golling-Ofenauerberg, Salzburg. Drei-Minner-Gruppe.
(Den Lichtbildaufnahmen nachgezcichner von E. Hess))

Das EinmeiBeln dieser Szene ist nach der immerhin ziigigen Linienfihrung von nicht
unkundiger Hand geschehen und setzt irgend eine Aufenthaltsgepflogenheit an dicsem
Ort voraus. Es kann hier etwa ein gelernter Steinbrucharbeiter oder ein Bergknappe
seine Kunst gelibt haben. Einen Hinweis darauf scheint cin besonderes Zeichen dort-
selbst zu bieten (Abb. 5). In einem groferen Dreieck .steht* etwas wie ein Doppel-
schragen, von dem eine Linie zu einem kessel- oder korbartigen Anhinger senkrecht
abwiirts gezogen ist. Ich michte darin am ehesten eine Stollen&ffnung mit der Seilwinde
fiir einen Forderkorb schen. Aber warum verweilte man just dore? Einen Hinweis gibt
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die Ortsbezeichnung . Wasserbriinnlpalfen, also ein freier plattiger Hang oder Schro-
fen mit einem Briinndl in seinem Umkreis. Vielleicht bezog man an der Stelle unter
den Wandeln deshalb einen Wachplatz oder Auslug. Denn der . Stangenwald® ist cine
ziemlich neuzeitliche forstwirtschaftliche .Errungenschaft®, der Platz kann im 16. Jahr-
hundert, dem dic Bildszenen mit ziemlicher Sicherheit zuzuschreiben sind, von Wald-
wuchs entbléfit gewesen sein. Bei dieser Annahme lassen sich auch die etwas ritselhaften
netzartigen Gebilde und Zickzacklinien folgerichtiz deuten (Abb. 6).

Abb. 5. Golling-Ofenauerberg, Salzburg.
Doppelschragen.”

Die gestufte Ritzung, die von der Gruppe mit dem gestiirzten Becher ausgeht,
endet mit ¢inem Dreieck, dem ein Punkt eingeschrieben ist, als wire es eine Hhenkore.
Ich halte es fiir eine Wegzeichnung. Das Zidkzack derselben bewahrte typisch auch die
neuere Bilderschrift, deren sich Alpler im Salzburgischen bedienten. K. Fiala hat dieses
Zeichen auf einem Bilderbrief an cine Sennerin in Groflarl aus der Zeit um 1876 auf-
gezeigt ) und desgleichen hat E. F. Kastner bei Beschreibung der Kreuzener Hunds-
kirche ¢in dortiges ,Zickzackband™ als ,Wegmarke* angeschen: ,man gehe soweit, bis
zwei grofle, zwei kleine und dahinter wieder cin grofer Berg in Sicht kommen® 14).
In unserer oben erwithnten netzartigen Zeichnung michte ich gleichsinnig Richtungs-
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pleile sehen, die auf cinen zaddigen Gebirgsumeif dahinter wie auf cin Panorama
i hlen. Niches von gehei Treiben also: cin paar flott ausgezogene
lich grofe Pentagramme geniigten wider die Spukvorstellungen, dic diesen Reisigen
gewifl niche fremd waren, eine tiefere (Schleif-?) Rille innerhalb cines rhomboiden
Gebildes mag einen erotiscien Nebensinn haben. Es bleibt nur cine cinzige Zeichnung
schwerer deutbar. Es sicht wie eine Art rechteckiger Rahmen mit zahlreichen Quer-
abteilen aus, die mittlings von einer Lingsleiste durchsetzt sind. Eine winkelig ang
setzte Stiitze scheint nur am linken — oder oberen — Ende gegeben. Es ist vermutlich
cine siuberlich aufgefich und ckte Buckelk vermeint, mit der Wander-
hindler auf die Mirkee landaus, Ilndnn zogen.

Abb. 6. Golling-Ofcnauerberg, Salzburg. Netzartige Gebilde.

Die itstell dieser Bild ien darf als einheitlich angesetzt werden. Das
begi de 16. Jabrhundert war solcher Merkbilder besonders beflissen. Vielleiche ist
es kein Zufall, dafi cin aus Salzburg stammender handschriftlicher , Tractatus de arte
memorativa® aus der zwmm Hélftc des 15. Jahrhunderts mit elf I:hugroﬁen kolorier-
ten Federzeich als B ] i

fiir deren Aufbau Lein Gberaus wichtiges
Zwischenglied in der Entwicklung der bildhaften Gedichtniskunst* darstelle ). Aus
diesem Zeitgeist heraus sind die meisten Felszeichnungen in den Alpen zu verstchen.

Die Felsritzungen am Diirmberg bei Hallein. Nach G. W. Suppin befindet sich
dort an einer iiberhingenden Stelle einer Felswand am Moserstein in einer Art Nische
ungefihr in Augenhshe cine grdfere Gruppe von Ritzungen, die Umriflinien bis zu
4 mm stark und fast cbenso tief eingemeificlt. Er ,mgchte... an ritsclhafte Pline
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denken, auf denen wichtige Punkte durch symbolische Figuren cingezeichner sind® 1),
Damit wird es, wenn wir mit erniicherter Auffassung diese ,Pline® mehr in cine Linie
mit den Weg-,Zinken" des fahrenden Volkes und allenfalls Vermessungs-Arbeiten zu-
gezogener Arbeiter oder Knappen riicken, auch scine Richtigkeit haben. Uber ,vogel-
artige Figuren™ im Beiwerk ist mangels von Abbildungen kein Urteil mbglich. Bei
einem ,groflen Sonnenrad® ist die Frage am Platz — wenn es sich um cin Radkreuz
handelt — ob dies niche als dic althergebrachte Hausmarke éines Vollbaucrnhofes, ein
WwPflugrad®, anzuspredien ist, als die sic Matthias Schnberger und K. Fiala festgestellt
haben ). Ein ,iiberhandgrofer Fiinfeckstern und zahlreiche andere TrudenfiRe be-
kunden nur die abergliubische Haltung dieser Landfahrer im allgemeinen.

Zu den Felsritzungen der ,Kienkirdhe® bei Strobl. Nach einer Miteeilung des Ver-
cines fiir Hohlenkunde in Salzburg sind in dieser am Hang der Kienbachklamm bei
Strobl am Wolfgangsee gelegenen Halbhshle an den drei Seitenwinden Felszcichnungen
angebracht, Wenn sich darunter cine che erkennen L3R, so ist damit wohl am chesten
ein Standort-Zeichen gegeben, so wie bei dem Kirchturm mit Ridhtungspfeil, dessen
sich StraRenmeister Gruber von Golling entsann (s. 0.). Leiter, Armbrust, Netz, Baum
ebendort deuten mehr auf jagdliches Gehaben, doch sei dies nur als Vermurung aus-
gesprochen 19),

Dagegen glaube ich aus den Ei ifiel im rechten lichen Teil der oben
erwihnten Hundskische bei Krewzen, im Gaileal, ciner senkrechten Kalkwand im Wald-
graben des Moschbaches, ¢ine sinnvollere Gedanklichkeit herauslesen zu kénnen, als
dies bisher geschah (Abb. 7). An cine gut gezeichnete Kirche fiihre zur Apsis eine
Schneckenlinie heran. Links etwas tiefer gestellt sicht man cinen grofien dreizehigen
Hund mit hochgebogenem Schweif und gedffnetem Rachen auf cine chenso groBe nach
aufwiirts geringelte Schlange mit vorgestrediter Zunge und cinem dreizackigen Kronlein
zuschreiten. Dariiber steht cine Grofilateinschrift, bei der ich ein alleinstehendes A mic
PERIENDE darunter zu APERIENDE zusammenziche. Mit rechtwinkelig nach jeder
Richtung gekehrten Buchstaben steht darunter zu drei Zeilen gruppiert: ALSO GEHTS
— IN DER — WELT und 158(1). Unter der Schlange steht der Name KOFLER.
O. Moro, dem wir cine genaue Festlegung dessen und der iibrigen dortigen Zeichen
verdanken '%), fithre in seiner kritischen Ubersicht der bisherigen Lisungsversuche schon
Deutungen an, die m. E. der Sinngebung sehr nahe kamen. Es sind die von V. Po-
gatschnig. Die Schlange st ihm der ,Haselwurm® — cin eches altes Bergmannzeichen —
und in Kofler sicht er cinen der wildernden Erzsucher und Freigriibler, die siidlich von
Spital und Paternion die vom 15. bis ins 17. Jahrhundert betricbenen Bergbaue durch-
streiften; zudem sei er der Verfasser einer im Lande mehrfach verbreiteten Zusammen-
stellung der Erz- und Goldvorkommen in Oberkirnten 7). Der Vollmlg: gile die

»Huntskirchn® als der cinstige V | heimlich p

Dies letztere haben evangelische Kirchenhistoriker in K:lnltm Jmusd: cntkmfm .
Welches ist aber die Auflésung der als eine Art Bildersch zu

Sie ergibe sich aus dem Vergleich mit den hervwgnhmd\mn volkstiimlichen Darstel-
lungen vom ,Leb. £*. Das Wiener Volksk verwahrt cin von mir in Eger
erworbenes Aquarellb.ld, auf dem ein nach rechts oben geschlingelter Weg die Sitt-
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samen paarweise zur Kirche fiihre, wihrend nach links unten die Verworfenen mit der
~Babilonischen Hur* voran dem tierhaften Héllenrachen zustreben. Kofler zeige rechts
den Heilsweg, der Kirche zu, aber er weif, wic es in der Welt ,drunter und driiber”
geht — siche dic Inschrift. Nach links wender sich da der Bésc als Hollenhund —
zwischen dessen Beinen er das Planetenzeichen fir Erde* angebrach | . der ihren
Schiitzen (.Kronleinnatter™) nachzustreben verleiter, wozu auch das beschwirende
APERIENDE pafr, das ich als vulgirlateinische Gerundivform im Vokativ .
auft* (eigentlich ,O sei ein Aufruendest™) ibersetze. Eine links davon ang
Zeichnung zeigt einen Kirditurm mit cinem kleinen Kreuzschild dan
hund steht verquer davor. Zusammen mit dem Worre ,GRUES* (GO’

Abb. 7. Kreuzen im Gailtal, Kirnten. .Hundskirche.” (Aus Carinthia I, 130)
halb und dem Weg-Zinken links hat der alte Knappe damic Merkbilder von hishe
sitelichen Gehale hinterlassen, als daR er blof als ,wildernder Freigriibler” zu beurteile
wiire. Ihrem Geist nach fiigen sie sich in die recht besinnlichen Bildersprache ein, wic
sie im 16, Jahrhundert bei Hoch und Nicder geitbe wurde und sind allzumal tief-
griindig.

Anmerkungen.
1) E. Burgstaller, Die Traunkirchner Felsschriften, Oberdsterreichische Heimatbliter,
4y 1950 S. 125 1f.
Mo ro, Die Hundskirche bei Kreuzen, Carinthia I,
’) BDA., ZI. 3159/Dsch. ex 1935 vom 20. Mirz 1936.

., 1940, S. 229 ff.
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‘) DH’ Mordbrenner Zelchm und Lomnhcn‘ Nurnhkrs 1540 Bei H. Schukovits,
ken in den & Globus, 74., 1898, S. 1 ff.
%) Dem seinerzcitigen Musrumdmu-: Direktor H H:Id vrrdnnk: ich vortreffliche Licht-
bildaufnahmen dieser Reihe.
) Nach der in der Bibliothek des Germanischen Nationalmuseums in Nirnberg aufbe-
w:hrun Hmdsdmh herausgegeben von Th. Hampe, Berlin 1927,
alecher v. Molthein, Jlrmagc zur Geschichte der mittelalterlichen
Kunst u. Kunsthandwerk 13, 1910,
®) A, Dl‘mmln,DleK ihrer hichtlichen Entwidk 1891, S. 571,
Nr. 67—69 (Abb.) und Anm. 1; Nr. 68, von der Rickseite geschen, hat einen .iu,:ml iber-
kreuzeen Beschlag mit Miud‘pan,‘,c
%) Vgl. K. Fiala, Alpine Bilderschrift, Salzburger Muscumsbliter, 10., 1931, Nummer
5—6; zeige einen Licbesbricf um 1876; auf der Kirche (Zeichen 2) an Stelle des
blattes ein Stundenglas cingesetze.
") K. ala, a. a. O, Zeichen 6.
1) 0. Moro, a. a. O, 8. 235,
L. Volkmann, Ars memorativa, Jahrbuch der Kunsthist. Sammlungen, N. F,
Sonderheft 10, 1929, S. 124 ff.
1) G. W. Suppin, Altertimliche Felszeichnungen im Salzburgischen, Salzburger Volks-
62, 1932, Nr. 20, S. 5.
) G. W. Suppin, . a. O, 5 2ff
"‘) Zu Zuschrift BDA. vom 6. Juli 1938, ZI. 2084/Dsch/1938 von K. Willvonseder.
1% 0. Moro: A a. 0., 5. 230, 232 u. Abb. 2, 3. Letztere hier dank dem Entgegenkommen
des Kirntner Gesch als Abb. 7 wiederhol
17) Ebenda, 5. 234 ff.
1¥) Ebenda, S. 237 ff.
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Die Kriigelmacher der Fischauer Gruppe, N.O.

Von Adolf Mais, Wien.

Es hat einen eigenen Reiz, Archiologie unter dem Aspeke der reinen Theoric, also
ohne den Spaten in der Hand betreiben zu miissen.

Das |deale Arbeitsziel fiir den in geschichtlichen Zeitliuften arbeitenden \o]h
kundlidh ol ist die Gi iib 1l oder besser gesagt die Koordin
des gra dfigen mit dem archivalischen Befund. Das Wechselspiel der gegenseitigen
Erginzung trige hier im hohen Grade zu ciner unerwarteten Exaktheit der Ergebnisse
bei und anderseits kann das archivalische Material oft fiir die zugeordneten Grabungen
einzigartig richtungsweisend sein '),

Doch ist man in den meisten Fillen noch weit von diesem [dealfall encfernt. Als
eine wichtige Erginzung des archiologischen Befundes, die nur allzu oft selbst an seine
Stelle treten muf, ist das Absuchen der weiteren Umgebung der untersuchten Lokalitir
nach etwa fiir eine Zuordnung in Frage kommendem Material notwendig. Je niher sich
die zu untersuchende Zeitspanne an die Gegenwart heranschicbr, desto reicher wird die
zu erwartende Ausbeute ciner solchen Umschau sein.

Dic Aufgabe dieser Zeilen wird es sein, von der archivalischen Seite her das
Material iiber die Kriigelmacher der Fischauer Gruppe zusammenzutragen und sie durch
Beispiele avs dem gegenwirtigen Besitz der Landschaft zu erginzen. Die Hinweise auf
die vereinzelten Bodenfunde kénnen aber in unscrem Falle das zur Verfiigung stehende
Material kaum mehr zufriedenstellend erweitern.

1. Die Forschungsgeschidhie.

Die Geschichte der Erforschung dieser Keramikgruppe fille mit der Geschichte der
Volkskunsiforschung in Ostcercich zusammen. Niemand geringerer als M. Haberlands,
der ein B li fiihl fiir Kostbarkeiten der Volks besafl,
unternahm als erster den Versuch ciner Beschreibung der Fischauer Kriigelmacher-
Gruppe®).

Schon im Jahre 1896 brachte ihm der Fabriksdircktor Julius Pichler eine Samm-
lung von 16 Fayencekrilgen aus Brunn am Steinfeld ?), die zu einer weiteren Bearbei-
tung geradezu cinladen mufie. Die sich anschlieBenden Forschungen worden in cinem
ersten, fiir damalige Verhiilenisse i d reichhaltigen Oberblick iiber die Kriigel-
macher der Fischauer Gruppe faBe ). Nach M. Haberlande bestand in
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Niederbsterreich nur eine einzige Werkstitte der Kriigelmacher, und zwar in Brunn
am Steinfeld. Vollkommen richtig stellt er auf Grund der herangezogenen urkundlichen
Materialien den ,Kriigler® Jakob Neufellner fiir die Jahre 1790 bis 1825 und seinen
Nachfolger, den Hafnermeister Johann Sponer fir die Jahre 1820 bis 18549 fest.
Gleidhzeitig erfaft er den Kriigelmachergesellen Koloschinsky %), der es aber niche mit
Brunn, sondern mit Fischau zu tun hat. Weiters erschliefit M. Haberlandr auch Steina-
briickl als Kriigelmacherort, und zwar stiitze er sich bei diesen Angaben offensicht
noch auf die wertvolle miindliche Uberlieferung der Ortsbewohner. Er schreibt: ,Die
Malerei der aus der Sponnerschen Werkstitte hervorgegangenen Geschirre besorgre das
Weib Sponners selbst, cine geborene Pogratzky, Krigelmacherstochter aus Steinabriick]
bei Leobersdorf, womit indireke Erzeugung von Bauernmajolika auch fiir dort bezeuge
erscheint. Es wurden MaBkriige und Halbmafkriige hergestellt, hauptsichlich fiirs
Leutgeben®, das Weinausschenken, welches in der dortigen Weingegend iiberall be-
wicben wurde. Besser bemalte Kriige, sogenannte Hauskriige, dienten auch als Prunk-
kriige bei Bauernhochzeiten und wurden zu diesem Zw uch gl Sponner bezog
mit seinen Er issen die Mirkte der Umgebung und versorgte auch Hindler damit.
Nebst Kriigen fertigte er auch Schiisseln und Teller an, jedoch keine Kacheln." Weiter
oben berichter M. Haberlande noch, daB der Ton in Brunn selbst gewonnen wurde. An
diese fiir uns hier in Frage kommenden Ausfiihrungen schlieft sich cine dekorverg
chende Studie an, in der schon aus der Tatsache, daf cine Zuordn se
nach dem Stand der damaligen Kenntnisse gar niche durchgefiihre werden L
manches, wenn auch nicht alles, als veralter 1n7ui:hcn ist. Das dndere aber nichts am
Verdienst M. Haberlandts, damit der Keramikforschung Niederdsterreichs cinen Weg
auf weite Sicht gewiesen zu haben.

Erst ganze dreifig Jahre spiter trat H. Sciberl mir seinen Keramik-Forschungen,
die er mit dem Apparat des Instituts fir Denkmalpflege betricben hatee, in einem Vor-
trag im Verein fiir Landeskunde von Wien und Niederdsterreich vor die Offentlich-
keit 7). H. Seiberl, dessen Werk bedauerlicherweise auch als Manuskript unvollender
blieben ist, konnte bereits dreiflig der in der Zeit um 1800 bestehenden achtunddreifs
Kriigelmacherwerkstitten in Niederdsterreich nachweisen. Soweit sein Referat auf
Fischau-Gruppe Bezug nimmt, gibt FL. Seiber] das Steinfeld als das Hauptfundgebict
fiir Rotgeschirr an, das ich allerdings besonders auf die beiden (Keramik-) Rotmaler
Franz Schlichtinger und Matthias Schuller in Leobersdorf zuriickfiihren konnte ®). Wei-
ters stelle H. Seiberl fest, daB der letzie Weilhafner *), der im gréferen Umfang fi
lich bemalte Majoliken mit cinigermafien kiinstlerischem Were herstellte, Sponer in
Brunn a. St. war und verweist auf die Julius-Pichl 1 im O +
Muscum fiir Volkskunde.

Dieser Bericht wire aber unvollstindig, wiirde man auf die Forschungen von
A. Haberlandt vergessen, die er anfangs der Dreifligerjabre in der Fischauer Gegend
anstellee und dic in der Erwerbung von zwei der wichtigsten Quellen fiir die Kriigel-
macherforschung der Fischauer Gruppe iiberhaupr gipfelten. Es sind dies zwei schmale
Heftchen, die Vorlagen und chiedene Notizen der Kriigelmach :nlhaltcn Sie wur-
den im Jahre 1932 kaufr, Die chende Ei im [ log des
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Osterreichischen Museums fir V de durch Prof. Dr. Archur Haberlandr lautet:
.(Inv. Nr) 41978: Handschrife mic 32 Blaw Vorlagen fiir Majolikamalerci, Bild-
entwiitfe, Blumen vsw., ca. 1843. (Inv. Nr.) 41.979: Vorlagenheft mit 10 in Malerei
und teils verblafiter Lavierung ausgefihrten Bildvorlagen fiir Majolikageschirr. Beides
erworben vom Briefriger Mathias Podratzky um 25 Schilling.*

Damit isc alles bisher erarbeitete und bekannte Material zusammengetragen.

11. Die Werkstittengeschichte.

DOberblicke man die bisherigen Forschungen, so kann man mit ihren Ergebnissen
mehr als zufrieden sein. Es kénnen auch weitere Arbeiten auf diesem Gebict keine
Uberraschungen mehr bringen, sie haben nur mehr die bescheidene, aber trotzdem not-
wendige Aufgabe zu erfillen, dic Linien der schon vorhandenen Skizze sorgfiltig nach-
zuzichen und die Flichen derselben mit den erforderlichen Farben zu verschen.

Der Ausgangspunke der folgenden Untersuchungen war das Archiv der Pfarre
Bad Fischau *%). Die Matriken dieser Pfarre lieferten ein selten vielseitiges Material, so
daft damit cine kurze, aber tragbare Geschichte der Kriigelmacher der Fischauer Gruppe
rekonstruiert werden konnte.

Wenn wir uns scheuen, diese Gruppe zu zerreifien und dic Werkstitten in den drei
Orten Bad Fischau, Brunn an der Schneebergbahn und Steinabriickl als eine Einheit
betrachten, so vor allem deshalb, weil die Orte erstens so eng beisammen licgen, zwei-
tens die Gesellen die Arbeitsstellen in den drei Orten oft je nach dem Arbeitsanfall
wechselten und drittens die Gesellen oft in Fischau ihren stindigen Wohnsitz hatten,
iheer Abeit aber entweder in Bruan oder in Steinabrickl nachgingen. Daf durch diese
Verhilnisse eine G bild giinstigt wurde, st vollk Klar.

Am einfachsten und ubersldﬂ]ud\uen liegen du- Verhiltnisse in Fischau. Dort ist
die Geschichte der Kriigelmacher zugleich die Geschichte des Hauses Nr. 31. Obwohl
die Numerierung der Hiuser dieser Gegend erst 1771 erfolgte, kénnen wir doch an-
nehmen, daft es sich in der in Frage kommenden Zeit um ein und dasselbe Haus handelt.

1721 erscheint hier zum ersten Male ein Mann mit Namen Tobias Dorner, der
offensichlich eingewandert ist und sich in Fischau einkauft. Nach der Maria Theresia-
nischen Fassion %) betreibt dicser Dorner am 25. August 1751 ein Hausgewerbe als
Weiflhafner, nutzt die Gemeindeweide und .zahlt Haus-Dienst und Schuzgeld 5 fl.,
vor Geschierwerdk 2 . 30 kr.* Ein Jahr spiter wird er schon als Krigelmacher be-
zeichnet. Diese spiten ich als WeiBthafner und K Imacher besagen niche,
daf Tobias Dorner erst dann dieses Handwerk auszuiiben begann. Die Berufsbezeich-
nungen werden erst um 1750 den Namen in den diversen Eintragungen beigeordner.
Daher miissen wir annchmen, dafl Dorner schon 1721 als Kriigelmacher in Fischau
begann. Damit aber haben wir den ersten Kriigelmacher oder WeiBhafner fiir Fischau,
beziehungsweise fiir die ganze Fischauer Gruppe festgestellt. Ein weiteres typisches
Kennzeichen des Fischauer Fayence-Pioniers, der handwerklich sicherlich auf der Hohe
war und um den sich alle anderen Kriigelmacher scharten, war, daf seinc Téchter von
Kriigelmachern geehelicht wurden. Johann Krauf}, Wenzel Spentl\oll Anton Scharoski,
Joseph Fruhauff und Andreas Seelenhofer — durchaus Kriigel — wurden scine
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Schwiegersohne, Andreas Seclenhofer sogar sein Nachfolger im Handwerk im gleichen
Haus. Dieser fhre dann die Werkstatt wahrscheinlich seit dem Tode Dorners im Jahre
1768, sicher aber seit 1771 bis zu seinem im Jahre 1790 erfolgten Tode. Nun dbernimme
sein aus Wiener Neustade gebiirtiger Schwicgersohn Martin Haberler als Kriigelmacher-
meister Haus und Werkstate. Sein Schicksal ist wenig durchsichtig, da schon im Jahre
1800 der von Hautzendorf in Nicderdsterrcich cingewanderte Josef Koloschinsky als
Kriigelmachermeister im Haus Nr. 31 wohnt 1), wihrend Haberler von 1811 bis 1815
noch in Fischau Nr. 73 gefiihee wird, wo er 1815 an Nervenfieber stirbe. Koloschinskys
Tochter Magdalena bringt in erster Ehe dem Leobersdorfer Kriigelmacher Matchias
Hauer und nach seinem Tode in zweiter Ehe dem Gutenbrunner Franz Knilly Haus und
Gewerbe als Mitgift mit. 1846 wird Knilly noch erwihnr, dann wird es aber still um
das beriihmte Haus Nr. 31 in Fischau. Das Handwerk hac den Kampf mic der Kon-
kurrenz der aufstrebenden Keramik-Industric in Wagram bei Leobersdorf und in Wie-
ner Neustade selbst aufgegeben, Das Haus geht in fremde Hinde iber und wird 1895
demoliers %),

Nidht so cinheitlich und auch schwer kontrollierbar entwidkele sich der Brunner
Zweig der Kriigelmacher. Dore ist der Anfang mit dem schon crwihneen Kriigelmacher
Johann Krauss im Hause Brunn Nr. 14 verbunden. Ob ihm nun Ferdinand Sterer, der
vielleicht die Tochter Elisabeth des Tobias Diorner geheiratet hat, im Gewerbe nachfolgt
oder erst im Jahre 1771 der Kriigelmachermeister und gleichermaBen Schwager von
Krauss, ist nicht klar. Mit ihm beschlicfit jedenfalls das Haus Brunn Nr. 14 seine weifl-
hafnerische Geschichee.

Im Jahre 1777 tauche ein ncuer Kriigelmachermeister in Brunn auf; es ist hichse-
wahrscheinlich der Bruder Josef des schon erwihnten Meisters Andreas Seclenhofer.
Zweimal wedhselt er das Wohnhaus und wohl auch die Werkstitte ) und cndet schlieB-
lich als Taglohner. Der Grund dicses unsteren Lebens ist jedoch urkundlich nicht mehr
2u ermitteln.

Elisabeth, Tochter des Andreas Seclenhofer und Witwe nach Martin Haberler
heiratet in zweiter Ehe den Schustermeister Martin Huf, der wohl das Haus Brunn
Nr. 55 besitzr. Seine Tochter Anna Maria aber kehre zum Handwerk ihrer Vorfahren
zuriick und heirater den Kriigelmadh llen Jakeb Neufellner, der 1793 Kriigel-
macher, ab 1794 als Kriigelmachermeiscer bezeichnes wird. Die Frage, ob ihm das Haus
allein oder auch noch die Hiuser Brunn Nr. 10 und 45 als Werkstitten gedicnt haben,
kann nur der noch ausstehende archiiologische Befund kliren. Das Schicksal seiner Frau
ist niche bekanne, anzunchmen ist jedoch, daB sie, dem Handwerk ihrer Viter ver-
bunden, die Werkstitce als Witwenbetrich weicerfihrt, bis sie vom Werkfiihrer und
Schwicgersohn des Kriigelmachermeisters Josef Podhradsky in Steinabriickl, dem aus
Bladowitz bei Sternberg in Mihren gebilrtigen Johann Sponer iib wird. Im
Jahre 1854 stirb mit ihm das Gewerbe am Haus Nr. 55 und damit in Brunn am Stein-
feld aus ).

Steinabriickl kenne dagegen in seiner Kriigelmachergeschichte keine Unklarhei
und Oberschneidungen. Ein Leopold Erlacher, Bewohner des Hauses Steinabriickl Nr. 3,
ist hier der erste Kriigelmachermeister; e wird hier 1771 das erste Mal erwihne und
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stirbt im Jahre 1796. Franz Pacher ist sein Nachfolger und wohnt im Haus Nr. 1
Wahrscheinlich befindet sidh dort auch seine Werkstitte. Seine Tochter Barbara heiratet
den im Haus arbeitenden und aus ObFistvi bei Melnik in Bohmen gebiirtigen Josef
Podhradsky, der ab 1815 in Steinabriickl Nr. 4 wohnt '), Dieser stirbt 1838 und sein
Sohn Johann Bapt. fithrt das Gewerbe als WeiRhafner oder Kriigelhafner, wie er mehr-
‘mals bezeichnet wird, im Hause Nr. 36 wahrscheinlich nur bis zum Jahre 1861 weiter.
Sein Leben beender Johann Podhradsky in Leobersdorf, der lichen Wiege des
niederdsterreichischen Kriigelmacherhandwerks, im Jahre 1881 und damit ist dem
Kriigelmachergewerbe der Fischauer Gruppe ein endgiiltiges Ende bereiter '7).
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111. Die Bodenfunde.

So haben wir den Zeitraum von 140 Jahren durchschritten, der fiir die Kriigel-
macher der Fischauer Gruppe von Bedeutung ist. Noch sind wir weit davon entfernt,
eine vollstindige Kulwurgeschichte dieser Gruppe schreiben zu kénnen. So war es zum
Beispiel trotz grofter Mihe nicht moglich, ein cinwandfreies archiologisches Material
zu erasbeiten. Lediglich im Garten dm Hausés Brunn Nr. 55 fand sich ¢ine ganee,

wenn auch wenig charak ische Kollektion von das heiflt noch un-
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durch das gleichzitige Vorhandenscin von sogenannten Pinnen,
fiir den zweiten Brand zwischen die auf-

glasierten Waren, di
das sind dreisternférmige Tonstiitzen, d
geschichteten glasierten Teller gelegt werden, erginze wurden.

Dic zweite Fundstelle war in der unmittelbaren Nachbarschaft des Hauses Nr. 31
(jerzt Nr. 133) in Fischau gelegen. Anliflich des Kinobaues fanden sich im Boden eine
Menge von Scherben, die ¢in fiir uns iberraschend cinférmiges Bild licferten. Vor-
herrschend war hier die Weilware. Aus diesem Grunde ist auch dic Bezcichnung , Weifi-
hafner* vollkommen gerechtfertigr. Dancben fanden sich in weit geringerer Hiufigkeit
kobaltblau bemalte weifle Fayencescherben, die in gleicher Art und Qualitit in ganz
Mitteleuropa des 19. Jahrhunderts erzeuge werden konnten. Und schlicRlich fanden sich
Scherben mit bunter Bemalung aus dem ausgehenden 18, Jahrhunderr, dic
alle vollkommen der Stampfner Malweise entsprechen.

Eine Untersuchung der Steinabriickler Verhyiilenisse konnte nur ergeben, daB im
Zuge des im Jahre 1926 stattfindenden Umbaues des Hauses Steinabriickl Nr. 4 eine
Tépferofenanlage ausgegraben und vernicdhtet worden ist.

Damit sind aber die vorhandenen Miglichkeiten keineswegs erschdpft, so dal doch
noch Hoffnung auf weitere archiologische Zeugnisse bestehen bleibe.

IV. Die Bemalung.

Will man wenigstens einen Uberblick @iber die bereits aurgu.mnmlu Keramik
dicses Gebictes geben, so muR man von voral auf die Zuord igei
die manchmal iiberhaupt niche zu iiberbriicken sind, aufmerksam machen. AuBer den
von Julius Pichler gesammelten Kriigen, von denen vierzehn untersucht werden konnten,
waren es dic Sammlungen des Wirtes Franz Scherrer in Dreistetten 46 und von Frau
Elsa Ast und Ing. Wilhelm Ast in Gurenstein, die neben Einzelfunden cinen guten
Uberblick iiber die Produktion der Fischauer Gruppe vermitteln.,

Da in dieser Arbeit mehr der Geschichte als dem Formvergleich das Wort gesprochen
wird, wollen wir uns mit dem bei M. Haberlandt abgebildeten Material '*) begniigen
und sie in Bezichung zum ibrigen vorhandenen Marerial setzen.

Der Krug Inv. Nr. 2214 ') mit den Weinhaueremblemen, die oft durch figiirliche
Darstellungen ersetzt werden, zeigt im oberen Abschludekor deutliche Hinweise auf die
Stampfner Musterung. Dic Farben sind aber viel schwerer und unreiner. Dagegen isc die
Palette des Kriigleins mit dem ,.Pechsammler* sehr charakteristisch fiir die Fischauer
Gruppe und wohl eine bndcns&;lnd{gc Ausprigung. Neben Blau und Griin komme ziem-
lich ausgiebig auch Mangan fiir Flich lung vor und das Ch Ib besitzt manch-
mal einen Stich ins Rotliche, Eine gern geiibte Maleinzelheir, die Parallelen nicht nur in
Mihren des 18. Jahrhunderts®), sondern auch in der Gmundner Fayencemalerei der
Spiiczeic besizr, ist dic teilweise griine und gelbe Bemalung der meisten Bliter.

Dagegen ist der Krug Inv. Nr. 2206 %) mit seiner cigenartig birnférmig geformten
Kartusche mit der Darstellung der .S. Maria® mit seiner grauschwarzen Farbe und dem
enganliegenden Blattmuster auf eine dstliche Komponente zuriickzufiihren. Ich denke
da vor allem an die b lindischen Kriigelmacher, die ihre Einflufnahme auch hier
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geltend machén konnten. Vorausgesetzt natiirlich, daB der Krug iiberhaupr aus dieser
Gegend stamm

Eine letzte und cbenso charakecristische Gruppe sind die Kriige mit einer Kartusche
aus Hahntrittmustern, die durch Punkireihen abgelést werden (Abb. 1). Der Schrift

Abb. 1. Fischau, N.-U. Krug mit Hahnentri
1809 (Privatbesitz).

muster,

nach stimmen die Kriige mit dem Krug Inv. Nr. 2214 vollkommen iiberein und stammen
aus derselben Zeit ). Die Zierelemente weisen deutlich in die Steicrmark, wofiir am
besten der sicher obersteirische Krug mit der Mariazeller Muttergottes *') spriche. Flier
kénnte man noch weitergehen und die Verbindung Franz Pachers mit Oberzeiring als
eine weitere Stiitze dieser Zuordnung beniitzen. Doch das wiirde den Rahmen dieser
Arbeit sprengen.
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Auf dic griincn Blattkranz-Kartuschen, die im gesamten mihrisch-niederbsterrei-
chisch-steirischen Raum gemalt werden, cinzugehen, wire hier vergeblich. Lediglich die
wHandschrift* der einzelnen Kriigelmacher in den Schngrkeln der Kartuschenbindung
sind als Formkriterien gut brauchbar.

Aus dieser mehr kursorischen, aber keinswegs erschopfenden Behandlung der Be-
malung ersiche man schon, wie mannigfach die Linflisse, oder wie viele Komponenten
am Zustandekommen cines lokalen Typus beteilige sind.

Wichtig aber erscheint mir der Hinweis, daB hier der Einfluf aus Westosterreich
iiberhaupt niche wirksam geworden ist, eine Tatsache, die wir auch im ganzen iibrigen
niederissterreichischen Bercich wicderfinden.

V. Die Formen.

Von typischen Formen dieser Gegend zu sprechen, ist nicht angebracht, da sich
diese im groBien und gar den Rahmen der nicderdsterreichischen keramischen
Formenwelt cinpassen. Die teils mehr oder minder bauchigen Kriiglein sind meise mic
typisch nach oben zu ausgeschwungenen und rund und breic abfallenden Henkeln ver-
sehen, die vielleicht noch am besten die Fischauer Gruppe zu charakeerisieren vermiigen.

VI. Die Vorlagenhefre.

Zum Schlusse sei noch auf die beiden im Jahre 1932 angekauften Vorlagenhefte
Inv. Nr. 41.978 und 41.979 cingegangen.

Die Handschrift Inv. Nr. 41.978 mit 32 Blace Quarcformac (23 3 19 cm) besicze
Vorlagen aus der Zeit der beiden Podhradskys. Dic besonders gelungene Skizze der
ersten Seite stellt cinen von cinem Hund gehetzeen Hirsch zwischen zwei Tulpenmustern
e Unterschrift von Johann Sponer. Die ibrigen
iiberaus primitiven Zcichnungen befinden sich alle auf den ungeraden Sciten. Die Riick-
seiten sind teils mit Rezepten aller Art, mit Notizen und Rechnungen beschricben.
Soldaten, Ritter, Volkstypen, Turniere und Treibjagden, Hiuser und Tempel, Blumen,
flichende Hirsche, cine Christi Himmelfahre, ein Figurinen-Verkiufer, cin Saufaus, die
Fortuna, Pferde und ein Dudelsackpfeifer sind dic Themen dieses Vorlagenhefres.

Das zweite Vorlagenheft mit 5 Blate Querformat (14 3 22 em), zusammengeniht,
enthilt drei Blumenstriufichen und ein in einer Landschaft promenierendes Paar in
Aquarellen, wihrend die lavierten Zeichnungen in Blau oder Sepia Landschaften und
Delft-artige Szenen Dicses Vorlagenheft ist dem henden achtzeh
Jahrhundert zuzuschreiben. Wer dieses Heft angelege hat, wird sich wohl nie feststellen
lassen. Dic Verwendung von zweierlei Rot und das schon weit iiber das Handwerkliche
gehende Kénnen schlicBen eine Lnu:ehung in unscrem sz-e: vollkommen aus. Viel-
mehr ist eine w iische oder eine he” Ei hung durch einen
Kiinstler zu vermuten. Dafl derlei Biichlein dann doch den Weg zum H:usgew:rbr
gefunden_haben, darf uns weiter nicht Wunder nehmen.

Wenn auch hier mit der Beschreibung und der Motivaufzihlung nicht viel anzu-
fangen ist, mull doch der hohe Wert solcher Vorlagenhefte fiir eventuell mdglich wer-

11 Archacologin Austrinca, XIX/XX, 1086, 257



dende Besti b hoben werden. Inter ise ist aber bis heute noch
kein einziges Stick dieser Vorlagen auf Keramiken wiedergefunden worden. Doch
dieser Umstand beweise nur den riesigen F hatz der Krigelmacher einerseit
anderscits deckt er aber den grofien Verlust auf, den wir durch das Verschwinden
derartiger Vorlagenhefte bereits erlitten haben.

Damit ist das iber die Krigelmacher der Fischauer Gruppe bereits vorhandene
Material vorgelegt. Dafl diese Arbeit keinen Schlufistrich bedeuter, sondern cine nun
einmal notwendige Zusammenfassung mitten im Fluf der Untersuchungen darstellt,
mufl hier nochmals betont werden,

Im Anhang seien noch die biographischen Daten, die fiir die Kriigelmacher irgend-
wie nur errcichbar waren, zusammengestellr. Nur die Grundbuchverweise scheinen hier
nicht auf; sie sind bereits im vorstehenden Text vollstindig cingearbeiter worden
Dagegen werden im Anschluf an die Kriigelmacher-Biographien auch noch die drei in
Frage kommenden Geschirrhindler der Fischaver Gegend biographisch vermerkt, um
auch nach dieser Seite hin das Krigelmacher-Material abzurunden.

Anhang.
2) Die Kriigelmacher der Fischauer Gegend.

Brauncr, Wenzel, verredner mach ciner Eintragung des Johann Sponer (5. d} am
22. Oktober 1843 mit ihm und ist ein Kriigelmachergesell (Karel Cernohorsky, Moravski
lidovd keramika, Praha, 0. ., §. 172).

Dorner, Matthias, Sohn des Tobias Tonner (Dorner) (s. d.) und Anna Maria, geb.
Kayser, geboren am 24. Februar 1726 in Fischav, stirbe am 4. Mai 1752 als Kriigelmacher in
Brunn.

Dorner (Tonner), Tobias, scheint zum ersten Mal im Jahre 1721 in Fischau auf und ist
mit Maria Anna, geb. Kayser, verheiratet. Als Krigelmacher wird er ersc ab 1752, als die
Berufsbezeichnungen allgemein iblich werden, bezeichner, 1758 bis 1768 wird er als vigulus®
gefihre. Er stirbt am 6. November 1768 im Alter von 74 Jahren als ,vigulus® in Fischau, seine
Frau am 15. Februar 1768 im Alter von 69 Jahren ebenfalls in Fischau. Er scheint der crste
Krigelmadher in Fischau gewesen und kurz nach seiner Verheiratung im ungefshren Alter von
27 Jahren nach Fischau gekommen zu sein. Kinder: Elisabeth, geb. 10. 5. 1721; Andreas, geb.
20. 2. 1724; Marthias (5. d.), geb. 24. 2. 1726; Eva Maria, geb. 23. 12. 1726, heiratct am |
1753 Jobann Krauss (s. d), .vigulus" in Brunn; Maria Anna, geb. 23. 2. 1728, hmmu'( W m\
Spentholl (5. d), in zweiter Ehe Anton Scharoski (s. d.), sic surbt am 17. 8. i K
geb. 23. 2. 1730, heiratet Joseph Fruhauff (s. d.); Leopold, geb. 23. 2. 1735, gen 25 .
Eine Theresia Dorner heiratet Andreas Seelenhofer (s. d.).

Erlacher, Franz, ist als Kriigelmachergesell von 1790 bis 1791 in Steinabriickl 3 und
von 1794 bis 1796 auf du Neustidter Heide 74 und 82 nachgewiesen. Er heiratet 1790 oder
1791 dic Wiener N chter Theresia Neusiedler. Kinder: Joseph, geb. 27. 2.
1790, 1794 legitimiert; Cwlla geb. 26. 1L 1791; Franz de P., geb. 14. 2. 1794; Theresia,
geb. 15. 9. 1796,

Erlacher, Georg, stirbt am 19. August 1818 in Steinabriickl 4 als lediger Krilgelmacher-
gesell im Alter von 65 Jahren an Blutschla

Erlacher, Leopold, wird 1771 anlaflich ciner Taufe eines Kindes des Kriigelmachers
Wenzel Spentholl (s. d.) als Kriigclmacher erwihne. 1786 wird er bereits Krigelmachermeister
genannt und wohnt von nun an im Hause Stcinabriickl 3. 1771 ist er schon mit Magdalena,

iedermann, verheiratec und stirbt am 7. November 1796 im Alter von 68 Jahren.
Kinder: Josef, geb. 29. 8. 1786: Theresia, geb. 11. 12. 1789; Magdalena, geb. 17. 4. 1792;
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Anna Mari jihrig am 9. 7. 1797 den Bicker Josef Luz in Steinabriickl; Katharina,
heirater 32jahrig am 26. 9. 1802 den Schuster Joh. Wenzel Gelnik aus Oberpiest

Fruhauf¥f, Joseph (Caspar), wird am 11. Okeober 1738 als Sohn von C.upu und Eva
cauff in Brunn geboren. Am 30. April 1766 heiratcr er als Kriigelmachergesell in Fischau
Katharina, Tochter dts Tobias Dorner (s. d.) und Witwe nach dem Schneider Matthias Pigler in
Fischau. 1771 als Kriigelmachermeister in muun 14 gefihre und ist dore spiter nich
mehr nachzuweisen Kmd Elisabeth, geb. 4. 11. ;. 71

Haberler, Martin, aus Wiener Neustadr, hunm am
Krigelmadiergesell die ledige 19jihrige Tochter Elisabeth des K
Seelenhofer in Fischau, die am 22. Juli des gleichen Jahres der Tod wer Magdalena das Leben
schenkr. Ab 1791 wird er als K 2 baw. Wi her gefihre. Bis 1790
in Fischau 30 wohnhafe, wird von 1791 bis 1797 das Haus Fischau Nr. 31 und von 1811 bis
1815 das Haus Fischau Nr. 73 als Wohnore angegeben, wo er am 15, Janner 1815 2 \'encn-
ficber im Alter von 60 Jahren stirbt. Kinde 2. 7. 1789; Ka b. 9.
1790, gest. 30. 11, 1791; Ferdinand, geb. 18, 12, © am 29, 9.
Pichler; Johann, geb. 9. 5. 1793, gest. 23. 8. 1793; . 10 | .
geb. 28. 12. 1795; Jakob d. Gr, geb. 6. 7. 1797; Sebastian, heiratet am 17, 11. 1811 18jihrig
Katharina Hissl.

Hauer, Mauhias, Sohn des Lorenz Hauer und Theresia, geb. Greiner, in Leobersdorf,
heirater am 16. November 1830 als 26jihriger lediger Weigeschirrers
18jihrige Tochter des Joseph Koloschinsky (s. d) Neben der Bezeichnu
kommt auch der Ausdruck Weilhafner vor. Hauer ist von der Trauung bis zum letzten Vermerk
in dm Marriken von Fischau im Dezember 1843 in Fischau 31 wohnhaft und wird ab 1831 als
Kl 1848 heirater Magdalena Hauer als Witwe den Weiligeschirrmacher-
gesellen Franz Kailly (s. d). Kinder: Theresia, geb. 12. 10. 1831, Macchias, gest. 15 12. 1833
(11 Monate); Joscph, geb. 7. 1. 1835, gest. 14. 2. 1835; Johann, geb. 8. 2. 1837; Midhacl, geb.
22. 9. 1839; Maria, geb. 7. 12, 1843,

Knilly, Franz, Sohn des Philipp Knilly, Revierjigers der H
Theresia, g-.b HAsclHemtr. heiratet am 20. Oktober mn als 26j3hriger

Magdalena Hauer, geb. chinsky, Witwe nach dun Wul&
gu:hlrrm:du:r M1uhns Hauer (s. d.) in Fischau 3. Als Tr:nucug;. fungiert Johann Sponcr
(s. d.), Weifigeschirrerzcuger in Brunn 55. Knilly wird nue noch bei der Gebure der Todhter
Josepha am 7. Februar 1846 in Fischau 31 erwihnt.

Koloschinsky, Josef, wahrscheinlidh der Sohn des Hauers Midhael Koloschinsky aus
Hautzendorf, NO., und Rosalia, geb. Holzbauer, isc 1800 bereits mir Katharina, geb. Seyfried,
verheirater, in Fischau 31 wohnhaft und Krigelmachermeister. Seine Frau stirbe verwitwee
rig am 17. Mai 1842 in Fischau 31 als Ausnchmerin. Kinder: Joseph, geb. 12. 3. 1800, gest.
31. 7. 1806; Theresia, geb. 18. 9. 1802, gest. 17. 1. 1803; Anton v. P, geb. 9. 6. 1804, gest.
12. §. 1804; Eva Rosina, geb. 26. 11. 1805, gest. 1. 11. 1806; Michacl, geb. 25. 9. 1807, gest.
5. 7. 1809; Anna Maria, geb. 8. 9. 1810, gest. 14. 10. 1810; Magdalena, geb. 25. 4. 1812, heiratec
am 16. 11. 1830 Marthias Hauer (s. d.) und am 20. 10. 1844 Franz Knilly (s. d.).

Komarek, Alois, verrednet nach ciner handschriftlichen Eintragung des Johann Sponer
(s.d.) am 22. Oktober und am 3. Dezember 1843 mic diesem. Wahrscheinlich ist er ein Kriigel-
machergesell.

Krauss, Johann, _vigulu, in Brunn, heiratee am 12. Okeober 1753 Eva Maria, die
Tnd.m des Tobias Domar (s d), .vigulus" in Fischau. Ab 1755 wird er abwechscind als

ch und bezcichner. Das letzte Mal wird er 1764 in Bruan erwihnt.
Kmd:r: Susanna, g:h 31 7. 1754, gest. 18. 9. 1758; Tobias, geb. 8. 9. 1755; gest. 7. 4. 1756;
Johann, geh 25.'8. 1757, gesc. 14. 7. 1758; Johann, geb. 6. 7. 1759; Maria Anna, geb. 1. 4. 1761,
gest. 6. 1764.

Neufellner, Jakob, erscheint erstmals in den Matriken von Fischau bei der Gebure
seines Sohnes Johann am 1. Dezember 1786 als Kriigelmachergesell, wohnhaft in Brunn 10 und

Juli 1789 als 24jihriger

schaft Gmmbrunn und
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verheiratet mic Anna Maria, geb. Huf, Im gleichen Hause wohnt wohl der Hausbesiezer und
artin Huf, der mic Elisabeth, Tochter des Andreas
Seelenhofer (5. d.), \'crhelram ist. Bis 1790 wird Neufellner Kriigelmachergesell genannt, 1793
und 1794 wird er als Krigelmacher in Brunn bezeichnet und ab 18, Juli 1794 wird er als
Kriigelmachermeister gefiihre. Seine Wohnung in Brunn Nr. 10 gibt er zwischen 1793 und 1797
auf, wohne von 1797 bis 1502 in Brunn Nr. 45 und wird ab 20. April 1805 als in Brunn Nr. 35,
das er bereits im Jahre 1793 um 100 Gulden erworben hat, wohahaft bezeichnet. Am 29. Dezem
ber 1819 stitbt Jakob Neufellner als WeiBgeschirrmacher im Alter von 64 Jahren an Lungen-
entziindung. Kinder: Johann, geb. 1. 12. 1786, wird Bandmacher, spiter Schreiber in der
Fabrik; Johann, geb. 1. 12. 1787; Joscph, geb. 15. 2. 1790; Joscpha, geb. 18. 2. 1793; Gertraud,
geb 17, 2. 1793, gest. 17. 6. 1810; Anna Maria, geb. 18. 7. 1797; Anton v. P., geb. 16. 12. 1799
Martin, geb. 13. 10. 1302, gest. 15. 10. 1305; Anna Maria, geb. 20, 4. 1805; Michacl, geb.
21. 8. 1809.

Pacher (Bacher), Franz, ist 1775 mit Magdal Kriigelmach A1 wnd in
Brunn 40 wohnhaft. Am 1. Juli 1777 heiratet er als Witwer die ledige Elisabeth Kandl von
Willersdorf und wohnt von nun an in Steinabriickl 10. Am 21. November 1806 stirbe Elisabeth
im Alter von 54 Jahren, Pacher wird dabei als Kriigelmachermeister bezeichner. Am 16, Februar
1808 heirater er die 40jihrige Hafnerstochter Helene Weissenberger von Oberzeiring in der
Steiermark. Kind: Anna, geb. 5. 6. 1775,

Pacher, Johann, Krigelmachergescll, in Stcinabriickl 3 wohnhaft, heiratet am 3. Novem-
ber 1793 als 48jihriger Witwer die 49jil rige Barbara, verwitwete Hofer, geb. Perger, aus
Steinabriickl 3. Johann Sponer (s. d.) berichtet in einer Eintragung von ciner Tochter Magdalena

Pachner (Packner), Anton, Kriigelmachergesell, wird am 28. Mai 1776 in
Trauzeuge angefihre.

Pauer, Ludwig, von Neudsrfl gebiircg, lediger Krigelmachergesell, Iuinm in Fischau 31
am 25. August 1777 die Jungfrau Maria Anna Siess aus au, wobei ihm gelmacher-
meister Andreas Seclenhofer (5. d.) — wohl sein Meister — als Trauzeuge beisichr. Am 22. No-
vember 1780 wohnt er im Haus Fischau 39 (Gebure des Sohnes jeh;....

Pipper, Joseph, B st am 12. Dezember 1319
mit Barbara, Tochter des Bindermeisters Bernhard Wolfarth in \YI lersdof, verheiracer und
scheine als solcher bis 20. April 1821 auf. Kinder: Matthias und Franz, geb. 12. 12. 1819, ges
28. und 29. 8. 1820; Georg, geb. 19. 4. 1821, gest. 20. 4. 1821

Podhradsky (Podratzky), Joseph, Sohn eines Herrschaftsbedienten in Obfistvi bei
Melnik in Bshmen, wohnhaft Sicinabriickl 10, heirater am 6. Scprember 1801 als 24jahriger
lediger Kriigelmachergesell Barbara, dic Tochter des Kriigelmachers und behausten Nachbars
Franz Pacher (5. d.). 1808 wird er bereits Kriigelmachermeister genannt und wohne ab 1815 in
Steinabriickl 4. Barbara Podhradsky stirbt am 30. Jinner 1833 im Alter von 50 Jahren und
Joseph Podhradsky am 9. September 1838 im Alter von 60 Jahren an Altersschwiiche. Kinder:
Anna Maria, geb. 25. 3. 1803; Joseph Ser., geb. 4. 7. 1805, gest. 19. 9. 1805; Theresia, geb.
26. 9. 1806, hat 1835—1840 drei uncheliche Kinder; Magdalena, geb. 16. 2. 1808, heirater am
14. 2. 1836 den Schlossermeister Fr. Kovatschitsch; Leopold, geb. 30. 4. 1810; Kath
4. 8. 1813, gest. 4. 10. 1813; Johann Bapr, geb. 11. 4. 1815 (s. d.); Anna, geb.
gest. 27. 4. 1852,

Podhraczky, Johana Bapt, geb. am 11. April 1815 als Sohn des Kriigelm:
meisters Joseph Podhradsky (5. d.) und Barbara in Steinabriickl 4, wohnt von 1841 bis 1861
in Steinabriickl 36 und wird stets WeiBhafner, cin cinziges Mal Krigelhafner, genannt, Am
25. April 1841 heirater er Theresia, die Todhter des gewesenen Kohlenabtragers Michael Rast
und Kathrina, geb. Bacher, aus Steinabriick] 63. Theresia stirbt am 4. August 1857 im Alter von
43 Jahren und Johann Podhratzky heirater am 12. September 1858 dic ledige Johanna — geb.
14. 1. 1822 —, Tochter des Bauers Franz Haberle und Juliana, geb. Krenn, in St. Johann im
Steinfeld 24. Er stirbr 1881 in Leobersdorf. Kinder: Josepha, geb. 4. 2. 1842, gest. 28. 8. 1855;
Johann, geb. 31. 1. 1843, gest. 23. 3. 1843; Benedike, geb. 27. 9. 1844(2); Katharina, geb. 17. 2.

ischau als
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. 2, 29. 6. 1849;

1846, gest. 2. 11. 1848; Johann, geb. 2. 12. 1847, g
Te b. 21. 8,

Johann, geb. 7. 3. 1851, wird Brenner in Wagram b.
1854; Totgeb. 26. 7. 1859; Mauthias, geb. 14. 8. 1861, wird Hmf e in Leobersdorf.

Postl, Thomas, Krij gesell aus Neudorfl, heiratet am 9. August 1769 die ledige
Magdalena Fenderik aus St okl und wird am 5. August 1773 bei der Geburt der Tochter
Anna Maria (gest. 8. 9. 1776) in Brunn 43 wohnl en.

R s4, Frane, zeidnec in doc Vorlagenhefc von Johann Sponcr (s d} cincn .Saufaus®
und vcrsu.!u ihn mit cinem volkstimlichen Sprudh.

Rast, Michael, Sohn des Kohlenmessers
Katharina, pch Bacher aus Wien, stirbt am 4. mber 1834 im Alter von 18 Jahren als
Gesell des Kriigelmachers Johann Podhratzky (s. d.) in Steinabriickl 4.

Saucr, Johann, Weihafnergesell, erhile am 3. August 1844 vom WeiBhafner Johann
Sponer (5. d) nach seinen Aufzeicdnungen eine Kunsdhaft, nach der ¢r zum vierten Male bei
ihm in Arbeic gestanden isc und imstande war, im Durchsch 3 kruu:r taglich zu ve Jmmn

Scharoski (Saroski), Anton, Kri 3
17. Fcbruar 1760 heirater er dic ledige Anna Tochter des Tobias r).,mc.- Y .1) aus
Fischau. Am 1. November 1761 wird er als .v Neudsrfl gefihrr.

Scelenhofer, Andreas, sch in den Martriken von Fischau zum crsten Mal am
28. Mai 1761 als Kriigelmachergesell Fischau auf. Am 23, November 1762 heiraret er die
ledige Theresia Durner (Dorner) — wohl die Todhter des Tobias Dorner (s. d.) — aus Fischau.
Ab 1771 (Einfishrung der Konskriptions-Numerierung) wohnt er bis zu scinem Tode im Hause
Fischau 31. Ab 20. Oktober 1771 ist er Kriigelmachermeister. Er stirbt am 12. Februar 1790 im
Alter von 52 Jahren an Brand, scinc Gartin, dic nach Brunn 10 uhu-sm(ld stirbt am 7. Novem-
ber 1799 im Alter von 65 Jahren. Kinder: Maria E
Eva Maria, geb. 17. 12. 1764, gest. 3. 5. 1771; Maria Anna, g
1768; sabeth, geb. 17. 10. 1769, heiratet Martin Haberler (5. d.) und in zweiter Ehe )
Huf, den Schwiegervater Jakob Neufellners (s. d.); Joseph, geb. 24. 3. 1771, gest. 20. 10, 17713
Anna Maria, geb. 24. 3. 1773; Rosalia, geb. 774; Kadha . 1776, gest. 30. 5.
1777; Ferdinand, geb. 25. 4. 1777, gest. 4. 10 I7?R Andreas, geb. 3. IO I7IG gest. 11, 10. 1780,

Scelenhofer, Joseph, Krigelmachermeister, heiratce am 20. August 1776 i
ledige Theresia Altwiirthin (Alevaterin?) von Wollersdorf. 1777 und 1778 w
Brunn 40, 1779 in Brunn 31 und 17.. in Brunn 22 wohnhaft angegeben.
mit 69 Jahren und wird als "l“m»luhucr bezeichner. Wahrscheinlich ist er ein Bruder des A“
Seclenhofer (s. d.). Kinder: Ignaz, geb. 22. 8. 1777; Ferdinand, gest. 15. 10. 1778; Anna Maria,
geb. 26, 1. 1779,

Sctznagel, Joseph, gebiircig von Gainfahrm, WeiBhafnergesell bei Johann Podhratzky
(s d.), stirbe am 3. Oktober 1843 in Steinabriickl 36 im Alter von 61 Jahren an Magen-
erlidrtung.

Spendol, Leopold, Sohn des Krigelmachergesellen Wenzel Spentholl (s. d.) und Maria
Anna, Tochter des Tobias Dorner (s. d.), ist am 20. Oktober 1778 Kriigelmachergesell in
Brunn und wird als der Vater des Kindes Simon der ledigen Theresia Holzerin angegeben. Am
4. April 1780 heiratet er Theresia Holzer und iibersicdele in den folgenden Jahren auf die
Neustidter Heide Nr. 74, wo seine Frau am 9. Oktober 1784 im Alter von 26 Jahren stirbr.
Am 21, Februar 1786 heirater er die Dienstmagd Agnes, Todher des Bavern Joseph Haiden
und Eva, geb. Reithofer, aus Traiskirchen. Ab 1791 wird er behauster Untertan, bzw. Nachbar
genannt. Bis 1792 ist er jedenfalls Geselle, spiter wird er nur als Kriigelmacher bezeichnet. Er
stirbe am 16. Janner 1825 im Haus auf der Neustidier Heide Nr. 83 im Alter von 67 Jahren
an Wassersucht, seine Frau am 22. Juni 1830 auf der Neustidter Heide 86 im Alter von
82 Jahren an der gleichen Krankheit, der: Simon, geb. 20. 10. 1778; Joseph, geb. 23. 1. 1787,
heirater am 5. 2. 1811 Magdalena Kaindl; Johann, geb. 10. 1. 1791, gest. 15. 1. 1791; Anna
Maria, geb 7. 9. 1792,

ael Rast (siche Johann Podhratzky) und
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Spentholl, Wenzel, Kriigelmacher, ist bei der Geburt des Sohnes Marthius am 18. Se
tember 1771 mit Maria Anna, Tochter des Tobias Domer (s. d.) verheirater und in Steina-
briik] 4 wohnhaft. Als Taufzeuge steht ihm die Frau des Kriigelmachers Leopold Erlacher (s. d)
bei. Ein zweiter Sohn ist Leopold Spendol (s. d.). Seine Frau Eva stirbt im Hause 74 auf der
Neustidter Heide am 17. Juli 1791

poner, Johann, Sohn des Anbauers Joseph Sponer zu Bladowirc bei Sternberg in
Mihren und Theresia, geb. Felkenhauer, heirater am 4. Juni 1826 in Steinabriick] 4 als
24jihriger lediger Werkfithrer beim Kriigelmachermeister Joseph Podhradsky (s. d.) Anna
Maria, die 24jihrige ledige Tochter xcinc: Meisters. 1833 ist er bereits Weiigeschirrmacher im
Hause Brunn 55, das er im Jahre 1835 fiir 480 Gulden kauft und wo er am 24. Juni 1854 im
Alter von 52 Jahren am schleichenden F b,r stirbe. Kinder: Franz, geb. u. gest. 24. 10, 1827;
Totgeb. 19. 1. 1833 (in den Matrikeleintragungen wird cr auch je cinmal Joseph und Martin
genannt).

Sterer, Ferdinand, .vigulus® in Brunn, isc am 20. April 1767 mit Elisabeth Dorner ver-
heiratet, die einem Kinde Ferdinand das Leben schenkt. Taufpate ist Michael Hohnburger von
Leobersdorf.

Stubenrcich, Johann, lediger Krilgelmachergesell in Brunn 42 wohnhaft, stirbt am
9. November 1784 im Alter von 30 Jahren.

Wallner, Joseph, ngclman‘mgrscu stitbr am 3. Dezember 1787 in Ste
Alter e 44 Jahren an kaltem Bi

nter, Jakob, thn von Jnlwb und Maria Winter in Wallersdorf, geboren am 20. Juni
1735 dnrm\bu stitbt am 11. Mai 1752 als 17jihriger Kriigelmacherjunge in Brunn.

b) Diec Geschirrhindler der Fischauer Gegend.

Hecher, Magdalena, heirater am 4. Mirz 1821 als 27jihrige ledige Geschirrhindlerin
und Inwohnerin des Hauses Steinabriickl 20 den 27jihrigen ledigen Schlosser beim k. k. Militir-
feverwerkscorps in der k. k. Raketen-Fabrik auf der Neustidier Heide Anton Helmreich aus
GroB-Gerungs, Niedergsterreich. Von 1821 bis 1823 isc das Ehepaar in Steinabriickl 4 wohnhaft
Kind: Theresia, geb. 25. 9.

Hérmann, Anna, Geschirrhindlerin und Inwohnerin des Hauses 92 auf der Neustidier

abriickl im

und Elisabeth, heirater am 24. Mai 1819 als 38ihriger Witwer in Steinabriickl E
aus Klosterncuburg. Er wird bis 1831 als dler und Kleinhi
Steinabriickl 26, bzw. 27 gefUhre. Sein Verhiltnis zu Joseph Podhratzky (s. d.) scheint cin
gutes gewesen zu sein — wahrscheinlich war er sein Geschirrhiindler —, da cin Kind 1820 im
Haus Steinabriickl 4 zur Wele kam.

Anmerkungen
1) Vgl A. Mais, Aufgaben der diiologie, Wiener Vol dliche
Mitceilungen, 2., 1955, Nr. 2, S. 184—192.
) M Haberlands, Ouerrcichische Volkskunst, 1911, Textband, S. 9295

C. Sitce (Uber & aus dem K
Jahrbuch, Wien 1886, 34 5.) als auch A. Walcher v on Moltheim (Satzhurhcr M-uuhlun
aus der Werkstate des Hafnermeisters Thomas O Kunst und K

1907, S. 89—93), dic beide in ihren Untersucdungen von Johann Michael Moser, dem Lmbm
dorfer Kriigelmacher, ausgehen, versiumen es, die unmittelbare Umygebung dieses Ortes nach
Krijgclmachern zu untersuchen.

3) Inv.-Nr. 2203—2218; davon abgebilder in M. Haberlan dr, Osterreichische Volks-
kunst, 1911, Tafel 39, Fig. 1: Inv.-Nr. 2214; cbendors, Fig. 4: Inv.-Nr. 2215; ebendorr, Fig. §:
Inv.-Nr. 2206,
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4) M. Haberlande a a. O, S. 93—94.
5) Beeiiglich der Zeitangaben vergleiche die biographischen Angaben im Anhang.
%) Bei M. Haberlandy a. a. O, wird er irrtimlicher Weise Koroschinsky genanne.
7) Ein kurzes Referat ist enchalten: Unsere Heimat, N.F. XV/1942, 5. 35—36: Dr. H. Sei-
l;zrl Niedergsterrcichische Bauera-Majolika — Vortrag, gehalten im Verein am 27, Novem-
er 1941,
) A Mais, H:ndwcrk und Volkskunst, Osterreichische Volkskunst fiir jedermann, hg.
von A. Mais, 1952,
) Eine spite Bucl:hmmg fiir Kriigelmacher.
1) An dieser Stelle sei der enigegenkommenden Uncerstiitzung durch Herrn Pfarrer
J. Fleischesser gedache und ihm dafiir auch herzlichse gedanke.
1) Rustical-Fassion Uber Dic umuhm-ge Hiuser, und Zugehausungen Bey Der Graf-
haver Anthaills. Dorf Fischau. S. 245—248.
Die Francisceische Fassion gibt den Bustiz Kolosdhinsky folgendermafien an: Haus und
Hcfnum 181,5 Quadratklafter, zwei Obstgirten mit 146,4 und 49,5 Quadracklafeern.
13) Bezirksgericht Wiener Neustadt, Grundbuch, Bad Fischau, S. 317, 318/1 und 319/1.
14y Hiuser Nr. 40, 31 und 22.
15) Nach dem Grundbuch im Bezirksgeriche Wiener Neustadt ist es im Jahre 1878 in
fremder Hand und komme 1884 an dic Familic Nemetz, dic es heute noch besitzt.
Das Hausgrundbuch Schlofl, Veste und Herrschafe Brunn am Steinfeld aus dem Jahee 1777,
Gue Brunn am Steinfeld Hiuser-Grundbudh Lit. B — im Archiv Wicner Neustadr Nr. 8 —
ist auf fol. 40 folgende Eintragung zu finden: .In dem dorf Brunn: Ein Kleinhausel Nr. 55
samet Weifigeschirrmachergwerb. Naturalrobor mit der Hand jihrlich 12 Tag, wovon die Hilfte
in Kdmerschnit zu verrichten ist. Grunddienst zu Michaelis 22 kr. 2 d.* 1793 gehe das Haus
gegen Zahlung von 10 fl. an Jacob Neufellner und seine Frau Anna Maria, 1820 durch Einlésung
des Wertes von 450 fl. C.M. an Anna Maria Neufellner und 1835 durch Kauf fiir 480 fl. an
Inh:um Sponner und seine Frau Anna Maria tber. Die GroBe des besagten Besitzes Nr. 55 gibe
Fassion de und Hofraum von 223,1 Quadratklaftern und
cinem Obstgarten von 84 Quadracklaftern an.
i %) Nach der Francisceischen Fassion betrige das Ausmafl des Wohngebiudes 176 Quadrat-
after.
17) Die viillige Aufgabe des Hauses besitige auch der Verkauf am 19. Dezember 1874:
Grundbud\ Bezirksgeriche Wiener Neustadt, Steinabriickl, S. 329/1—2 und 330/1.
. Haberlandr, a. a. O., Tafel 39, Fig. 1, 4 und 8.
") Ebendort, Fig. 1.
) K. 8cernohorsky, Moravskid Juiuui keramxk: Praha, o. J., Farbafel XI.
) M. Haberlandsg, a. a O, Taf. 3
) Vgl. A. Riedl, Ein Beitrag zur Gr;dnd\m der Hafner im Bezitk Ober-Pullendorf,
. Heimatbliteer, 13., 1951, S. 109—129.
23) 1808 und 1809. Ein Kriiglein besitzt auch Frau Elsa Asrt, Gutenstein.
M) M. Haberlandyg a a. O, Taf. 39, Fig. 12.
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ARCHIV FUR UR- UND FRUHGESCHICHTLICHE
BERGBAUFORSCHUNG
Mitteilung No. 9, 1956

Das urzeitliche Bergbaugebier Wirtsalm bei Vieh-
hofen im Mitterpinzgau, Salzburg.

Von Ernst Preuschen, Sakburg, und Richard Pittioni, Wien

Das urzeitliche Berghavgebiet Wirtsalm bei Viehhofen?), p. B. Zell am See, Land
Salzburg, findet das erste Mal 1914 bei J. Bayer Erwihnung %), Eine zweite Mitteilung
des Museums Carolino-Augusteum aus dem Jahre 1913 %) beziche sich auf Funde aus
dem Herma-Stollen von der Siidseite des Glemmeales. Einen kleineren Bestand konnte
O. Klose 1912 auf dem Schmelzplatz im Hechergraben auf dem dbesitz des
Damarachbauern Josef Altacher sammeln *). Eine erste Beschreibung des gesamten Berg-
baugebietes findet sich bei G. Kyrle®), die weiteren Erwihnungen in der Literatur bei
J. Andrec®), L. Franz?), H. Métefindt®), M. Hell¥), O. Klose-M. Silber ') und
P. Reinecke ') gehen auf die Bemerkungen von G. Kyrle zuriick. Gegeniiber dem
Bergbaugebict Mitterberg hat jencs der Wirtsalm nach G. Kyrle kaum besondere Auf-
merksamkeit mehr gefunden. Eine cinzige Fundmeldung aus dem Jahre 1931'%) be-
richtet iiber geringes Material von untergeordneter Bedeutung, die sich vielleicht auf die
anliflich der Exkursion der Deutschen und Usterr. Anthropologischen Gesellschaft im
September 1926 auf der Wirtsalm gehobenen Objekte bezicht ™). Gelegentliche Be-
gehungen des Bergbaugebictes nahm nach Mitweilung des fritheren Oberlehrers von
Viebhofen auch H. Koblitz-Wilmburg vor. Erst 1935 nahm E. Preuschen im Zuge
unserer Gelindearbeiten in der benachb Keldalm dic Begehung des Wirtsalm-
gebietes auf, doch konnte er die Spuren des urzeitlichen Bergbaues erst in den letzzen
Jahren intensiver studicren. Als letztes Ergebnis licge die von ihm zusammengestellte
Liste der Schmelzplitze im Mitcerpinzgau vor 19).

Da fiir das Jahr 1954 die von der Tiroler Landesregi gewihrie
als Beitrag fiir die Drucklegung des dritcen Kelchalmberichtes 1%) verwendet wurde,
entschlossen wir uns, den vom Bundesdenkmalame fiir die Grabung Kelchalm zur
Verfiigung gestellien kleinen Bewrag fiir die geographisch und | kundlich

264



dirckt an die Kelchalm anschliefende Wirtsalm zu verwenden. Mangels gecigneter
Vorarbeiten mufite daher zuerse eine topographische Aufnabme des Berghaugebictes
Wirtsalm erfolgen, dic von den Berichterstattern gemeinsam mit G. Spitzer und W. Berg
in der Zeit vom 10. bis 17. August 1954 durchgefiihrt wurde. Der vorlicgende, auf

Abb. 1. Vichhofen, Bergbaugebict Wirtsalm auf dem Westhang des Sausceigens im Schnitepunke
der beiden Pfeile.
phot. K. Treuer

einer Tachymeteraufnahme beruhende Lageplan Tafel 1 gibt die oberflichlich sichtbaren
Details mit grofitmglicher Genauigkeit wieder.

Wir haben den Genannten fiir ihre ausgezeichnete Mitarbeit ebenso verbindlich zu
danken wie dem Bundesdenkmalame fiir die gewihrte Subvention. Das Bergbaugebiet
Wirtsalm ist zwar nicht so imposant wie die beiden klassischen Stiitten des Mitterberges
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und der Kelchalm, doch verspricht es fiir die weitere Erforschung der Urgeschichte des
Kupferbergwesens noch aufschluireiche Einzelheicen.

Das Berghaugebier Wirtsalm liegt in den Pinzgauer Schicferalpen am
des Sausteigen, der die nérdliche Talflanke des Guferen Glemmuales bilder, zwisdien
den Sechhen von ctwa 1200 und 1300 m. Es ist von Vichhofen iber das Mitterhaus-
Lehen in etwa cincinhalbstiindigem Aufsticg zu errcichen. Der Kern des Bergbau-

hi

Abb. 2. Vichhofen, Bergbaugebier Wirtsalm. Im Mitcelgrund dic Almhiitre mit Nebengebiude,
dariber dic Waldparzelle mit den Scheidehalden.
phot. K. Pistioni

gebietes befindet sich nérdlich der Wirtsalm im wesentlichen in dem kleinen Waldstiick

nordlich des ,h* der Beschriftung ,O. Erzbach in der Usterreichischen Karte Nr. 123
(1 :50,000) (Gesamtansichten Abb. 1, 2)

Die Pinzgauer Schieferalpen (,Pinzgauer Phyllit*) gehoren der nérdlichen Grau-

ok an, cinem paldozoisch hich band, der sich beinahe durch dic ganzen

Ostalpen erzfiihrend verfolgen lit. Die sogenannte Grauwackenzone ist cin tek-

tonisdier Komplex, in dem sich stratigraphisch kaum arbeiten IiBt. Er wurde schon im

Palidozoikum stark durchbewegt und stellt jedenfalls eine sehr alte Inhomogenititszone
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ergiisse der Porphyroide (Qu
genannt) aufgedrungen sind. Den
ichneten Bahnen folgeen in erdgeschichilich
en, dic im Gefolge der jung-

(Erdnarbe®) dar, an d
keratophyr, mit dem alter

rertiiren Alpenauffaltung aufdrangen und eine Perlenschnur griferer und kleinerer

karbonatischer und sulfidischer Erzlagerstitten bildeten.

Wirtsalm. Scheidehalde Ne. 17, Blide N—S.
phot. K. Piuioni.

Unter diesen Erzlagerstiten ragen dic Mitterberger und die Kelchalm-Lagerstiitce
an Gréfenordnung besonders hervor. Die erstere mifit nur an (nach neuzeiclichen”
Begriffen) bauwirdiger Streichlinge 1600 m, wihrend ihr gesamees Streichen vicle
Kilometer umfallt; ihr Erstrecken im Fallen becrige ber 500 m. Die letztere hate
etwa 1300 m bauwiirdiges Streichen, bei gegen 250 m im Fallen. Alle anderen Lager-
stitten sind von wesentlich geringerer Gréfienordnung bis herunter zu. kleinsten Voc-
Iten konnen.

kommen, die heute nur mehr als mineralogische Fundorte
Die Erzlagerstitte Wirts-Alm diicfte zu den Lagerstitten geringerer Grofien-
ordnung gehiren. Dies kann aus den heute im Gelinde siditbaren Bergbauspuren mit
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2u beobachten sind. Nur die Scheidehalden sind fir cine Beurteilung
dehnen sich iber eine Fliche von cuwa sechs Hektar aus und waren der
unserer Vermessung. Dic Stheidehalden, die Stitten, an denen das aus der
gefrderte Hauwerk bis zur Verhiittungsfahigkeit angereichert wurde, sind ihrer Grofie

Abb. 4. Vichhofen, b biet Wirtsalm. Scheidehalde Nr. 14 (Fundl
Abb. 12/3). Blik S—N.

ich der Nadel
phot. R. Pistioni

und Form nach im Lageplan Tafel 1 festgehalten. Is mufs jedoch betont werden, daf
nur die ben sind. In Wirklichkeic ist die von den
Scheidchalden bedeckte Fliidhe wesentlich groficr, denn so manche Scheidehalde st von
Alm- und Waldboden bedecks, wie man an kleinen Aufschliissen feststellen kann, ohne
da jedoch dadurch die gesamee Verbreitung der cinzelnen Scheidehalde beurteile werden
kénnce. Festzustellen st weiters, da dic fr das Bergbaugebier Keldhalm so kenn-

heid nicht nadh ist.

des
43
Die westlich des unteren Fahrweges anzutreffenden Gelindefurchen sind gegen
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sondern stellen natiiclich entstandene Ge-

G. Kyrle ') niche als P

n anzuspre

halden bei gleichzei
h des Bergbaugebictes, wihrend die

este Anordnung der Sdh

der cinzelnen Halden licgt im nordlichen Ber
Scheidehalden im sidlidien Bercich, d. i. in der weiteren Umgebung der Wirts
Hiitte, schiitterer gelagert
Miichtigheit aufweisen. Die urz abgebaute Lagerstitte wird somit ctwa

sind und auch mit wenigen Ausnahmen cine

n. Scheidehalde Nr. 8, Blik S—N.

phot. R. Pittioni

Abb, 5. Vichhofen, Berzbaugebier Wi
Bereich der Scheidehalden 1—24 anzunchmen sein (Abb. 3—8). Dic dbrigen, d. h.
siidlichen Scheidehalden di ren Grubenbereich Platz-
mangel auferat (Abb. 9, ahrscheinlich schon auf

Urzeit zuriickgehende h diesen Indizien st die
streichende Erstreckun; auf 200 bis 250 m zu
gen. Auf ihre Erstreckung im Fallen ist kein Schluf zulissig, doch diirfre
i che Abbauteufe von 50 bis 60 m kaum iiberschritten
te diirfte sich um die Ostwestrichtung bewegen, wie

ten entstanden sein, als im e

veranschlag
dicse die den Alten toch
haben. Das Streichen der L
in Analogic zu den meisten anderen Lagerstitten anzunchmen ist.

h mé
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Das Fehlen von Aufschliissen lift auch keinen Schluf auf die Mich
abgebauten Lagerstitte zu. In Analogic 2u anderen kleinen Lagerstiten der Grau-
wackenzone darf man diese in der Grofenordnung von ctwa | m vermuten. Zu

Vergleich sei gesagt, da die Michtigkeit der Mitterberger- und der Kelchalm-Lager
stiicte durchschnicclich 2 m betrige. Hingegen lific sich iber die Erzfihr
bauten Wirtsalm-Lagerstitte mehr aussagen. Auf den Scheidehalden sicht man aufier
ordentliche Mengen von F. abgingen, das grobere Handscheidematerial tritt

eit der

der

Abb. 6. Viehhofen, Bergbaugebicr Wirtsalm. Scheidchalde Nr. 5, Blick S—N.

phot. R. Pistioni

dagegen weitgehend zuriick. In die gleiche Richtung weisen die fiir die Feinzerkleineru
verwendeten Boden- und Liufersteine aus Granitgneis, die reichlich im Gelinde anzu-
wreffen sind. Diese umfangreiche Feinzerkleinerung zeigr, daff die Lagerstitee iiber-
wiegend cingesprengte Erzfiibrung aufweist, wihrend die Derberzfihrung wahrschein-
lich nur geringen Umfang hatte. Es hat sich daher um eine arme Lagerstitte gehandelt.
Die Alren hatten, um ihre Konzentrate zu erzeugen, einen wesentlich hheren Arbeirs-
aufwand auf sich zu nchmen als dies bei den reichen Lagerstitten Mitterberg und
Kelchalm der Fall gewesen sein wird. Es dirfe von der ginstigen Konjunktur der
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Merallverwendu , wenn diese kostspiclige Aufbereitung wirtschaftlich mog-
lich war.

sammen{assend Jife sich somit {iber die Kupfererzlagerstitte Wirts-Alm sagen,
daB es sich um eine steilfallende Ganglagerstitte von etwa 1 m Michtigheit bei 200
bis 250 m streichender und 50 bis 60 m fallender Erstreckung handeln diirfre; ihr
Streichen bewege sich um die Ostwestrichtung. Das Erz ist mit Schwefelkies verwach-
sener Kupferkies, die G chlich Quarz, Siderit und Ankerit. Die

carten sind haupe

Abb. 7. Vichhofen, Bergbaugebicr Wirtsalm. Scheidchalde Nr. 3, Blid 5—N.
phot. R. Pittioni.

abgebaute Lagerstitte hate wahrscheinlich iiberwiegend eingesprengte Erzfihrung auf-
zuweisen, die Derberzfihrung diirfre geringfigig gewesen sein.

Im Sinne der Eigensd des Bergbaugebictes Wirtsalm ist es daher
verstindlich, daR sich auch in itcelb Nihe der Aufberci llen ein
Sehlackenzerkleinerungsplatz (Abb. 11) nachweisen iR, Wie weit die iibrigen Schmelz-
plitze auf der Glemmraler Nordseite mit der Lagerstitte Wirtsalm in Verbindung zu
bringen sind, muf vorliufig dahingestelle bleiben, doch glauben wir annchmen zu
diirfen, daB die Nr. 3 (Gori-Alm) und Nr. 4 (Scherner-Utz) infolge ihrer lokalen
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Entfernung von der Wirtsalm %) auf weitere, noch kleinere Erzvorkommen bezogen
werden diirfen, deren Abbau vielleicht gar keine weiteren Spuren im Gelinde zuriick-
gelassen hat.

Wenn wir aber dic Auffassung vertreten, dafl die Erschlieflung der Lagerstitie
Wirtsalm in die Zeit der bergbaulichen Hochkonjunktur zu stellen ist, dann muB auch
diese Annahme an Hand entsprechenden Quellengutes niher begriindet werden. Dazu

steht zur Zeit allerdings ein zu geringes und zu wenig aussagekriftiges Fundgur zur

Abb. 8. Viehhofen, Bergbaugebiet Wirtsalm. Scheidehalde Nr. 1, Blick S—

phot. R

Verfiigung, da wir uns vorliufig nur auf die im Bereiche der Scheidehalden gefundencn
Objekte zu beschrinken haben. Die in der Literatur genannten Lesefunde umfassen
cinige Steingeriite fir die Aufbereitung des Erzes sowie wenige keramische Proben, die
O. Klose auflerhalb der Scheidehalden ergraben konnte. Beide Fundposten scheiden fiir
eine nihere Verwertung aus, da sie cin zu wenig kennzeichnendes Material umfassen,
um enger in die Betrachtung cinbezogen werden zu knnen. Hingegen war es moglih,
wihrend der letztjihrigen Begehungen durch R. Treuer (ZellfSec) und E. Preuschen
sowie anlifilich unserer Vermessungsarbeiten einige Funde zu sammeln, die als erster
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Anhaltspunke fir cine dironologische Bestimmung dienen kinnen. Die genannten Funde
umfassen drei  Bronzenadelbruchstiicke sowic einige kennzeichnende Liuferstein-
bruchstiicke.

Die von R. Treuer gefundene Bronzenadel (Abb. 12/1) stamme von der Oberfliche
des Schlackenzerkleinerungsplatzes Verm.Pe. Nr. 112, jene von E. Preuschen (Abb. 12/2)
wurde auf der Halde Nr. 3 beim Vermessungspunkt 157 aufgelesen und dic Nadel
Abb. 12/3 wurde von W. Berg bei der fir die Vermessung angesetzten Vorbegehung

8, Blidk W—0O.
phoc. R. Pittioni

am 11. Auvgust 1954 auf Halde Nr. 14 beim Vermessungspunkt 210 gefunden. Sie
befindet sich zur Zeit im Urgeschichtlichen Institue der Universitic Wien, das Stick
R. Treuer im Privatbesitz des Genannten, wihrend das von E. Preuschen gehobene
Stiick bei der Versendung von Salzburg nach Wien bedauerlicherweise in Verstof
geraten ist. Die von L. Preuschen angefertigte Vorlage zu Abb. 12/2 ist nach dem
Gedidchenis nachgeholr, dic daraus sich ergebenden MaBiangaben sind daher nur An-
niherungswerte, die Form des Kopfes ist jedoch vollk verlifli d

Der mit Querrillen verschene Kugelkopf ist cine geliufige Form der Urnenfelderzeit,

18 Archacologin Austriaca, XIX7XX, 1956. 273



wie die zahlreichen Belege erweisen. Wiz nennen bl die aus dem benachbareen Keldr

1), die allerdings nicht die fiir unser Wirtsalm-
stiick so stark ausgeprigte Profilierung und Riefelung aufweisen, Weniger genau be-
stimmbar ist der Nadelkopf der Abb. 12/1, dach spricht auch bei diesem Stiidk nichts
gegen eine etwa gleichartige zeitliche Zuteilung. Weitaus wichtiger isc die Nadel
Abb. 12/3 von der Halde Nr. 14. Der Kopf ist vasenférmig mit einer verhilenismil

Abb. 10. Viehhofen, Bergbaugebier Wirtsalm. Scheidchalden Nr. 26, 25, Blik SW—NO.

phot. K. Pictioni

breiten oberen Abschlufiplatte, der Korper selbst anndhernd doppelkonisch, wobei der
untere Konus durch mindestens zwei parallele Rillen verziers gewesen sein diirfre. Die
hier besanders dicke wilde Patina hat die urspringliche Oberfliche weitgehend be-
schidige. Der Kopf ist lingsgelocht und auf den worden, daher
rage das obere Ende des Schaftes cowas ber die Absd\luﬁplaue heraus. Trotz der
Patinaverkrustung ise hier die Lochung deutlich zu erkennen. Erh. Linge 2,4 cm, davon
Kopfhohe 1,3 cm, Dm. d. Kopfes 1,25 ¢m, Dm. der AbschluBiplaste 1,1 cm, Dicke des
Schaftes 0,3 em.
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Diese Nadel ist i halb der geliufi Hallstatt-A-Formung unbekannt.
Das gesamte Url\cnfe]dormunrn! Salzburgs ') hat dazu noch keine Emisprechung g
liefert und auch Tirol diirfre nichts ergeben haben ), was diesem Stick an die Seite
gestelle werden kann. Wichtig ist blof dic Feststellung, daB die typologisch hallstate-A-
artigen Vasenkopfnadeln Tirols gleichfalls zweitcilig erzeugr wurden. Wir sind daher
der Meinung, daB die Nadel Abb. 12/3 als Hinweis auf den Hallstate-B-Horizont

Vichhofen, Bergb: bi Vi Im. Schlack klei im Ostrand des

Abb. 11,

‘Wirrsal
Scheidehaldenbereiches, Blidk S—N, Punkt Nr. 192,
phot. R. Pittioni.

gewertet werden darf, inncrhalb dessen Bereich dic Nadeln mic Vasen- und Mohn-
kopfformen gebriuchlich sind. Doch unterscheiden sich diese geliufigen Formen von
unserem Stick durch die gute Profilicrung des Kopfes und den deutlich abgesetzten
Schluflknopf. Das vorliegende Stiick weiche daher von dieser standardisierten Form ab
und bringt cine Formgebung zur Geltung, dic K. Kromer an ciner Nadel aus dem
Grab Nr. 961 des Hallstitter Griberfeldes nachweisen kann *!). Dieses Grab gehort
in die Phase Hallstate I der von R. Pittioni vorgenommenen Gliederung =), entspricht
daher dem Hallstart-C-Horizont des ostalpinen Bereiches. Nichts liege daher niher als
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anzunchmen, daB auch die Wirtsalm-Nadel ihre Entstehung der Zeit nach dem Hall-
stast-B-Horizont verdanke, mit diesem jedoch noch eine gewisse genetische Verbindung
aufweist. Demnach zeigr dieses Stiick eine iber den Hallstatt-B-Horizont hinaus-
reichende bergbau]ld\e Titigkeit an und ist damit eine sehr wesentliche Stitze fiir
unsere sei zeitliche Zuweisung des Gefafles vom Mariahilfberg-
haus-Bercich auf d:rn Mitterberg ). Da dic Scheidchalde Nr. 14 der Wirtsalm noch
nicht untersucht wurde und auch sonst noch kein groferes planmiig ergrabenes
Quellenmaterial aus ihrer Umgebung zur Verfigung sceht, 1t sich die vorgenommene
Datierung vorliufig noch nicht bestitigen. Doch zeigt sie, daR die Wirtsalm noch mit
sehr wichtigen Beitrigen zur Spitphase des Kupfererzbergbaues in den Ostalpen wird
dienen kinnen.

Von den 1954 aufgelesenen Klopfsteinbruchstiicken bictet keines einen Anhalss-
punke fiir chronologische Erkenntnisse. Wichtiger dafir sind die Liuferbruchstiicke,
besonders ein schr markantes Stidk von der durch die Kelchalmfunde bekanntgewor-

1 2 5

Abb. 12. Viehhofen, Bergbaugebiet Wirtsalm. Bronzenadeln, 1 vom Verm. Pke. Nr. 192, 2 vom
rm. Pke. Nr. 157, 3 vom Verm. Pkt. Nr. 210. 1, 3 n. Gr., 2 doppelte n. Gr.

denen hohen, annihernd brotlaibartigen Form mit ebener, stark geriefelter Mahl
und dariiber befindlicher Schiftungsrille. Da die Kelchalm bis jetzt keinen cinzigen
Anhaltspunks fir cine Frithphase bergbaulicher Titigkeit ergeben har, sind diese aus-
geprigten Liuferformen ohne Zweilel ein Produke der Spiitzeir, d. h. der Urnenfelder-
zeit, womit die eben vorgenommene zeitliche Zuweisung der Wirtsalm eine weitere
Bestitigung erfihre.

Die geringen oberflichlich gefundenen keramischen Reste haben noch nidhts ergeben.

das fir cine g werden kénnte. Auffillig ist
blof die schon von O. Kluse beobachtete reiche Schlad =), die aber
nach dem derzeit bek logisch hang keinen niiheren Aussage-
wert besizt und daher grundsiszlich von der frishb idlichen Keramik mit Schlak-

kengrusmagerung geschieden werden mufi®). Niche unwesentlich scheine mir aber dic
Feststellung zu sein, daB der spite Schmelzplatz RieB-Lehen bei Werfen *%) gleichfalls
sehr viel schlackengrusgemagerte Ware aufweist, wihrend die Tiroler Schmelzplatz-
Keramik fast frei davon ist. Fisr die Ecklirung dieses eigenartigen Phinomens werden
noch weitere Untersuchungen notwendig sein.
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Anmerkungen

1) Diese topographische Bezeichnung ist jener, die vom Bergbaugebict Sausteigen spricht,
vorzuzichen, da sie den Namen der zum Lehen Alenberg Nr. 38 gehirigen Alm verwender,
auf deren Grund sich die urzeitlichen Dergbauspuren befinden.

2) J. Bayer, Urgeschichtlicher Jahresbericht von Osterreich 1999—1911, I: Nicderister-
reich, Oberdsterreich, Salzburg, Tirol u. Vorarlberg, WPZ., 1., 1914, S. 881, (S. 100): . Vichhofen,
prihistorischer Bergbau bei V., der cinige interessante Funde geliefert hat. Bayer.” Da J. Bayer
nach Mittcilung von K. Kromer fir die genannten Bericsjahre dic .Blauen Bicher nur fiir
Willendorf gefihre ha, ist cine genaucre Angabe iber dic von ihm erwihnten Funde nicht mehr
misglich, zumal sich audh in der Prihist, Abtlg. des NH. Museums kein diesbeziigliches Material
befindet.

) Berichte des Carolino-Augusteums, 1913, S. V.

*) O. Klose, Die zeitliche Stellung des prihistorischen Kupferbergbaues in den Ostalpen,
MAG,, 61., 1931, S. 137 f£. (S. 139—140): .In ciner Menge von ca. 3 m? Schlackensand lagen
neben einer Unterlagsplatte Inv.-Nr. 1775 noch keramische Reste Inv.-Nr. 1767, 1769 mit
starker Schlackenmagerung). Ob die von G. Kyrle, OKT., XVII, 1918, Beitrag 1, S. 35
genannten Unterlagsplacten (Inv.-Nr. 1761) und die Reibsteine (Inv.-Nr. 1755—1760) nodh aus
der Grabung Klose stammen, ist nidit festzustellen.

%) G. Kyrle, Der prihistorische Berghaubetrich in den Salzburger Alpen, UKT., XVIL,
1918, Beitrag 1, 5. 33 ff.

%) J. Andree, Bergbau der Vorzeir, Leiprig 1922,

7) L. Franz, Urgeschidue (Osterrcichs), in: M. Haberlandt, Usterrcich, sein Land, sein
Volk und seine Kultur, Wien 1927,

*) H. M&tefindt, Vorgeschiduliche Bergwerke in den Salzburger Alpen. Naturwissen-
schaftliche Wodhenschrift, 34., 1919, S. 621 ff,

" M. Hell, Zur vorgesch Besiedlung des Landes Salzburg, MSL., 64., 1924, S. 54 ff.
— Derselbe, Aus der Urgeshichte des Landes Salzburg, Junker's Nacurfihrer, 1925,
S. 13 ff.

1) O. Klosc-M. Silber, Juvavum, Fihrer durch die Altertimersammlung des Mu-
seums Carolino-Augusteum in Salzbur 1929,

P. Reinecke, Die Bedeutung der Kupferbergwerke der Ostalpen fiir dic Bronzezeit
Mitteleuropas, Schumacher Festschrift, 1930, S. 107 f.

) Fal,, 1., 1931, 5. 73: .Vichhofen im Pongau (richtig Pinzgau), B. H. Zell am See.
1926 auf dem Sausteigen beim Scheidplatz aufl der Wirtsalpe im Schlackensand Bronze:
9,6 em lang, ci agsplaen aus Gneis. Museum Salzburg.” Nadhweis von

chla st bis jetze nicht miglich gewesen. Es isc anzu-
nchmen, daB es sidh um eine Fehlbestimmung handel: und die rostbraunen Feinkornabginge
gemeint sind, die ja auch auf der Wirtsalm nachzuweisen sind. Doch kann es scin, daf sich die
Bemerkung von O. Klose auf den Schlackenzerkleinerungsplatz bezicht.

13) MAG., 57., 1927, 5. (17).

M) E. Preuschen-R. Pitrioni, Neue Beierige zur Topographic des urzcitlichen
Bergbaues auf Kupfererz in den dsterrcichischen Alpen, ArchA., 18., 1955, S. 45 ff. (5. 72).

18) ArchA., 15, 1954, 5. 1 ff.

16) OKT., Beitrag 1., 5. 33.

) ArchA,, 18, 1955, 5. 74.

¥) E. Preuschen-R. Pittioni, Umcrsudmngen rgbaugebict Kelchalpe bei
Kirzbiihel, 1. Bericht, MPK., 3., 1937, Taf. 16/1, sowie 3. Bericht, Ardu\ 15., 1954, Abb. 27/4.
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) Vgl. dazu R. Pitcioni, Urgeschichce des Gsterreichischen Raumes, Wien 1954,
S. 444 ff.

) Bei K. H. Wagner, Nordriroler Urnenfelder, Rém.-Germ. Forschungen, 15, 1943,
keine Hinweise.

) K. Kromer danke ich bestens fir die Vermitclung dieser Entsprechung.
=) R Pittioni a. a. O, 5. 54

#) Dersclbe, Spektralanalytische Untersudwngen an Bronzen aws Hallstatr, OO,
- 151, S. 101 ff.
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Besprechungen.

LEIPZIGER BEITRAGE ZUR VOR- UND FRUHGESCHICHTE, Festschrift zum
70. Geburtstag von Professor Dr. Friedrich Behn, Forschungen zur Vor- und
Frithgeschichte, hg. vom Institut fir Vor- und Friihgeschichte der Karl-Marx-
Universiti Leipzig. Band L., gr. 8%, 167 Sciten mit 38 Tafeln. Verlag J. A. Barth,
Leipzig 1955.

Diese neue Zeitschrifc des Leipziger Insticuces ist der Veroffentlichung wichtigen Quellen-
materiales aus dem Leij Bereich sowic der Vorlage von Forschungsarbeiten aus dem Institue
gewidmet. Der 1. Band ist anliBlich des 70. Geburestages unscres Kollegen F. Behn erschienen
und bringt nach cinem Versuch aus der Feder von R. Weinhold, die Fragen der Erstbesicdlung
Amerikas ?h\\mmuuuf:lw\n, noch eine Reihe von aufschluireichen Fundberichten, von denen
jene von H. Quitta uber cin bandkeramisches Steingeritdepor, von R. Mosdikau uber cin

mic Leidy und von H. Schubare iber die fribrdmischen

Fibeln in Mcd(lmbur; htrvarsm‘hcn H. M widmet der .vorgeschichtlichen und der moder-

nen Kunst* einige Worte, die uns als Historiker fast berflissig erscheinen. Im Gesameen cine

nette Publikation, noch ciner gewissen redakrionellen Gestalwung bedarf. So wirke es durch-
aus stirend, daBl die Abbildungen zu allen Arbeiten nach dem Text zusammengestellt und niche
niher beschriftes sind. Ein Aufglicdern in den Texe und cine genaue Besdhriftung wiirden die

Verwendung der Bilder wesentlich erleichtern. Richard Pittioni.

ALT-THURINGEN, jabrcmhnf( des Museums fiir Ur- und Friihgeschichte Thiirin-
gens. von Giinter Behm-Blancke, I, 1953/54, 89, 339 Seiten mic
zahlreichen Textabbildungen und 20 Tafeln, Verlag Hermann Bohlaus Nachfolger,
Weimar 1955.

Zu der bereits rechc starclichen Anzahl an regional begrenzien Publikationen zur Ur-
geschichte Deutschlands gesellt sich nunmehr auch die vorlicgende Schrift, mit deren Erscheinen
sich der Herausgeber dic Aufgabe gestelle hat, dic zahlreichen Bodenaltertiimer Thiiringens der
Fachwelt intensiver zur Kenntnis zu bringen. Dic 20 enthaltenen Beitrige des ersten Bandes
lassen schon jetze diese Intention gerechefertige crscheinen und erwedien den Wunsch nach
baldiger und regelmifliger Fortsetaung der Publikation. Von der Ale- und Mittelsteinzeic iber
die Jungmm:m (wobe» mrhruc Beitrige der Sdmu(kcr:lm\k gewidmet sind) zur Urnenfelder-
zeit und weiter zur Fri Zeit und dem leer legen uns dic Verfasser inter-
essances Fun:!m::l:rml und Grabungsergebnisse vor. Aber audh grabungstechnische und natur-

hode) kommen eb ig zu kurz wie

h logisch Bulrisr Die des Bandes mit Strichzeich und Tafeln ent-

spricht den_ allgemeinen Anforderungen und so dirfen wir nochmals dic heute mehr denn je
notwendige Vorlage von Quellenmaterial freudig begriifien. Fritz Felgenhauer.
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FUNDE DER VORZEIT, ihre Bergung, Konservierung und Ausstellung. Heraus-
gegeben von den Priparatoren des Museums fiir Ur- und hgeschichte Thiirin-
gens in Weimar unter Leitung von Oberpriparator W. J. Ersfeld. kl. 8%, 167 Seiten
mit 112 Abbildungen im Text, Verlag H. Bshlau’s Nachfolger, Weimar 1955.

Es war ein glicklicher Gedanke, die Erfahrungen der Weimarer Priparatoren zusammen-
gefabe vorzulegen. Sie ergeben sich aus dem von ihnen betreuten Arbeitsbercich, sind daher auf
dieses orientiert, Daraus erklirt sich die Arc ihrer Beitrage zu dem schier unerschopflichen
Thema der Fundbergung und Konservierung. Vieles von dem Gebotenem wird mit Interessc
UBt werden, bei mandhen Arbeitsvorgingen (wic z. B. dem Bullard-Dunn-Verfahren) wied
s Vorsiche walten lassen missen, wihrend dic geschilderten Abformverfahren niches
wesentlich Neues bringen. Unvollscindig ist leider das Literaturverzeichnis, in dem das gesamte
englische und skandinavische Schrifttum fehle. Als Beginn cines Gedankenaustausches zur Fiir
derung der Priparationsprobleme begriifien wir das Biichlein, das durch die anhangweise Shil-
derung der Labor-Apparaturen besonders gewinnt. Sein niedriger Preis (DM 9,30) wird zweifel
los viel zu einer grofien Verbreitung beicragen. Richard Pittioni.

F. HAENSELL, PROBLEME DER VORVOLKERFORSCHUNG, Grundziige einer
ethnologischen Urgeschichte. 16°, 304 Seiten, Humboldt-Verlag, Frankfurt/Main-
Wien 1955.

Der Autor dieses Buches komme nicht von der Urgeschidite, sondern von einer Forschungs
riduung, die Geographie, Ethnographie und Statistik miteinander zu verbinden sucht. Man
greift mit Interesse zu cinem Werk, in dem cinleitend der Vorsprung der Naturwisscnschaften
gegeniber den Geisteswissenschaften betont und die Notwendigkeit ausgesprochen wird, durch
Schaffung neuer exakeer Methoden von sciten der Kulturwisscnschaften dicsen Vorsprung auf-
zuholen. Wi sind uns alle dariber cinig, da dic geisteswissenschaflichen Dissiplinen in den

hnen cine Encwick) haben, die mic jener der Naturwissen-
schafren kaum verglichen werden kann. I's ist daher selbstverstindlich, daf von unsnrcr S\ ¢
jede Bestcbung zur Vervollstindigung ciner exakien, von Fiktionen freien Methode begribt
wird, Was jedoch F. Haensell bieter, st cine cinzige grofle Entriuschung, Schon allein deshalb,
wei Jhm der urgeschichdliche Zmbrsrsff lc!x]z und er daher mit seiner Betrachtungsweise, die
als cin mixrim von atistik, Geographic, falsch v
standener Anthropologie und_cinem grcﬁcn Teil- quellen unbewicsener Phantasic zu-
sammengesetz ist, nicht um einen cinzigen Schritt weiter kommt. Ja man wird sagen diirfen.
daB scin Budh keine K\amng der Situation und damit ecinen Fortschrite bieter, sondern cinen
Riickschritt und damu :m Vcrwirmn; dort stiften wird, wo der Einblick in den derzeiti
(unter ten crzicltent) Forsdh i niche vor-
RN rn i daron euifers deni VecTiseer den besten Willen 2ur Forschung
sbzuspredhen, aber sein Standpunke ist eben durch die Fortsdh
Jangst Giberholt worden. So hat daher auch sein Buch blofi forschungsgeschidwtliche Bedeutung,
dem derzeitigen Forschungsstande jedoch vermag es trotz m}..{..«}m suter Beobadhcungen kaum

crwas zu bieten. Die ,Probleme der Vorvalk h ind ein
Beispiel dafiir, daft die Urgeschichte nur dann Erfolg haben B SR il e ciponen
Quellen stiitzz. Richard Pitcioni.

C. 5. COON, THE HISTORY OF MAN, from the first human to primitive culture
and beyond, kl. 8%, XXII und 437 Seiten mit 32 Tafeln und 54 Abbildungen im
Text. Verlag Jonathan Cape, London 1955.

Dic Autor dieses texe book ist durch sein Buch .Raccs of Europe” sowie durch scine
Grabungen im Stduferbereich des Kaspi-Sees bekannt geworden. Von der physischen Anthro-
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pologic ausgchend hat er durch scine Feldforschungen Bezichungen zur Urgeschichte und all-
gemeinen historischen Fragen crhalten, deren Frudhc er nun in dem volumingsen Band vorlege.
Der Darstellungsbereidh umfafit dic ganze Menschheitszeschichte, das Geborene will sozusagen
eine Weltgeschichte scin, deren Glicderung durch die Abfolge von Erfindungen bestimme wird,
Eng verbunden wird dic physische Entwicklung des Menschen. Die Interpretation st rein
evolutionistisch. Beim Studium des Buches habe ich mich auf jenc Teile beschrinkt, dic sich auf
urgeschichtliche Fragen bezichen, da ich glaube, mir hier cin Urteil erlauben zu diiefen. Der
Findrudk, den man crhil, ist niche dor boste. Wohl kann nidhe geleugner werden, daf vicle
interessante und gute Einzelheiten geboten werden, dodh berwiegt danchen dodh so sehr dic
fuhlbar unkritische Einstellung cines Autors, dem das methodisch-historische Denken fremd ist.
Wenn . B. jemand versucht, den Freud'schen Odipus-Komplex bis in die Anthropusstufe zuriick-
zuverfolgen, dann wird man doch etwas mifitrauisch. Aber man versteht eine solche Einstellung
aus der Umgcbung, in der der Autor grof geworden ist. Man wundere sich daher audy nicht
iiber dic Geschichte®, die er iiber das soziale und geisti citlichen Jigers
erzdhl. Wir micheen das Buch als interessancen 3 zur Diskussion um urgeschich
Probleme fiir Fachkreise gecignet halten, fir dic Allgemeinheit ader gar fiir den Studienbetrich
scheint es uns aber wenig fruchcbrin Ridurd Piccioni

H. KOHN, DER AUFSTIEG DER MENSCHHEIT. Biicher des Wissens, Band 82,
16°, 227 Seiten mit 16 Tafeln und mehreren Abbildungen im Text, Fischer-Biicher
Frankfure/M.-Hamburg 1955,

Der . Aufsticg der Menschheit® schliefie sich thematisch an dic vor cinem Jahr erschienene
Brosehisre .Das v der Menschheit® an, Formell, in Aufbau, Anlage und Gliederung und
inhaltlich gleicht e annten Biichlein und s kann somit auf dic Be-
sprechung desselben in ArchA. 16, 1954, 5. 124—125 verwiesen werden, Vi daB nun im
vorlicgenden zweiten Band, der sich themarisch weiter vom Spezialgebicr des Veefassers — der
eiszeitlichen Kunst — entfernt, das Refericrende sich noch mehe in den Vordergrund schiche.
Stark betont ist wicderum dic persénliche Auffassung des Aucors in Fragen der sogenannten
Weltanschauus der das Wort ,ex oriente lux” nicht nur in ciner fast zu schén geometric-
sierten Chronologictabelle zum Ausdruck komms, sondera auch schon cine leise Umprigung
aum Schlagwort erfahut. Es ist cialeuditend, da sich cine stark gefhlsbetonte Darstellung
(audh wenn sie durch die wiederum stark in den Vords d gestellte } mic
niichternen Tawsachen und trockenen Jahreszahlen verbrime erscheint) weder mit allzuvi
Problemlagen beschiiftigen wird, noch an k n Unstimmigkeiten Anstoff nehmen wird, Daf
bei schriftstollerisch 0 begabeen Autoren wie H. Kuhn audh udie Riczung von Prag an lebe®
wird manden stilistisch weniger gewandren Autor mit scinem Schicksal versshnen. Dic Frage,
ob der Balkanraum wirklich in der Nihe Syricns liegt, wire vielleicht von einem Geographen
zu den, die leschungri ft von Kleinb wird sie sicherlich
nicht tangicren. Auch diese fiir d.ai il der U i zu inter-
e leibe crars allemn ach dicamal wiedar el Unbestreitbares Veedisnsi {ARAVET N

Fritz Felgenhauer.

M. ELIADE, DIE RELIGIONEN UND DAS HEILIGE, Elemente der Religions-

geschichte, 167, 600 Seiten, Verlag Otto Miiller, Salzburg 1954,

Die franzosische Originalausgabe dieses Duches trige den Titel ,Traité d'histoire des rel
gions®. Dicser sowie der fur die deutsche Uberserzung gewdhle Titel treffen aber v, E. nicht
ganz den Inhalt des Buches. Obwohl der Verf. im SchluBabschnite betonr, dafi sein Buch keine
Religionsgeschichte sein soll, sondern dicse crst in einem zweiten Bande zur Darstellung kommen
wird, s0 sst es doch nvermidonr, daf da und dort au"auuu(.lm:ﬁl;c und. daher mit his
rischen Problemen verknupfte n die des Himmels,
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der uranischen Gotrer, der Himmelssymbole und der Himmelsriten sowie die dabei deutlih
erkennbare Bezugnahme auf W. Schmide’s ,Urkulturen® zeige cine soldwe O ierung, der
gegentber die oftmalige echolung der Zeitlosigkeit gewisser religidser Erscheinun-
gen (sin illo tempore®) etwas befremdend wirke. Dancben arbeiter der Verf. doch auds
wieder mit chronologischen Begriffen (wic z. B. .mit der Erfindung des Ackerbauc:
abes niher 2u bestimmen. Audy wenn das Budh in ersier Linie cine Schilderung der
cisen des Numinosen ist, so wirke die chronol U fiir je
B e Froraheceln mis ‘elaem festen Zeicgerllx ‘an' das Buch hecantrite
schichtlich orientierten Benizer falle dabei auf, dafi die urzcitlichen Quellen so gut wie niche
ausgeniitzt wurden. Schriftgeschicheliche Quellen von den orientalischen Hodikulturen an bis zur
Gegenwart stehen dafiir im Mittelpunke der Darstellung und werden gleichwertig nebencinander
;cnr]i( Dcr Hauptwert des Bud\rs liege in der Fille der gebotenen Einzelheiten,
keit religitser sinnvoll zum Ausdruck bringen. Auf eine Kritik im
unzelnen xn mdu cingegangen, dafiir betont, daB fiir dic Interpretation urgeschichtlicher Quellen
et wertvolle A aus der von grofier Materialkenntnis zeugenden
Darstellung geholt werden kannen. Es ist deshalb ein Verdienst des Verlages O. Miller, dafl er
dicses Werk cinem groBen Leserkreis zuginglich gemacht har. Richard Pittioni

H. KIRCHNER, DIE MENHIRE IN MITTELEUROPA UND DER MENHIR-
GEDANKE, Abhandlungen der geistes- u. sozialwiss. KI. d. Akad. d. Wiss. u. d
Literatur zu Mainz, Jahrgang 1955, Nr. 9, gr. 89, 208 Seiten mit 3 Karten und
38 Tafeln, Komm.-Verlag F. Steiner G.m.b.H., Wiesbaden 1955.

Mit einem wahren Bienenfleil har der Verf. alles zusammengetragen, was jenca mono-
Jithischen Steinsiulen zugeordner werden kann, die in Westeuropa als Menhire bezeidmer wer-
den. Obwohl sich Kirchner bewuflt ist, daBl keines der von ihm genannten und fiir seine Be-
trachtungen herangezogenen Denkmale cine gesicherte Daticrung besitzr, so spricht er dodh von
~gesicherten” Menhiren — leider ohne Beweis dafiir. Da er die rlich ausgestatteren Steine
aus sciner Betrachtung ausscheider (warum aber dann die Algunder Menhire im Tafelteil auf-
scheinen, it mir nicht versSndlich), isc die Basis fir eine Betrachtung des Gegenstandes one-
sprechend cingeengt, wenn nicht iiberhaupt kaum vorhanden. Dennoch versucht Kirchner in der
ihm eigenen Griindlichkeit alles aus dem Denkmilerbestand herauszuholen, was nur irgendwic
midglich ist. Wenn er sich gegen cine allzu enge Anlehnung an dic ethnographischen Belege Auficr-
europas ausspricht, so kdnnen wir ihm darin nur folgen. Aber wir mdchten fragen, ob e
methodisch richeiger ist, alle sagen- und mythenhaften Oberlicferungen, die sich um solche Stein-
siulen ranken, zur Interpretation nutzbar zu machen? Denn wo ist die Gewihr dafiir gegeben,
dafl dieses Braudium nur an urzeidiche Steinsiulen gekniipfe und dnﬁ nidu mit einer weitaus
jingeren Entstchung zu rechnen ist? Wo licge da dic methodisch ¢ der Unterscheid

scheint es notwendig, zuerst die Verbreitung dieses an Steine nabnndenen Brauchtums fest-
zustellen, um erkennen zu konnen, wie weit es in Gegenden verbreiter ist, wohin niemals die
westeuropiische Megalithform gedrungen ist. Ich erinnere mich, anliBlich cines Besuches der
Burg Kreuzenstein gehbre zu haben, dall der gleiche rmch:'barkmsmus, wic :|'m )(udmc- Fiir
die Menhire nennt, auch von einer genfigur an der chle erzihlt
wurde. Und ich bin iberzeugt, dab cine dieses. i
vor allem im stets megalithreicn Donauraum, kaum einen Hinweis auf eine T Bindung
an cciumegalichische Male ergeben wird. Darum halte ich es auch ir angingig, aus der
Arc der um diese Steinsiulen gerankeen Briuche auf die urspringliche Bedeutung der sog.
Menhire zu schlieBen. Aufler Probabilititsgriinden wird man wohl kaum jemals genaueren Auf-
schluft ber die Kausalitit der Menhirerrichtung erhalten. Denn dafl dafiir mannigfache Griinde
ausschlaggebend waren, liege auf der Hand. Es wiire deshalb viclleicht besser gewesen, nicht
von einem Nachlcben des Menhirgedankens bei den Kelten und im nordischen Raum zu sprechen,

%
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sondern cher zu versuchen, hicr dic gegenstindlichen Ursachen zu erforschen, die zur Errichtung
von Steinsiulen gefuhre haben. Was rein fuflerlich gleichartig aussicht, mufl noch lange niche
die gleiche Genesis besitzen. Richard Pittioni.

M. BURKITT, THE OLD STONE AGE, a study of palacalithic times, 3. Auflage, 167,
258 Seiten mit 8 Tafeln und 30 Abbildungen im Text, Bowes & Bowes, London
1955,

Das Buch ist in crster Linic fiic den englischen Studienberrich geschricben. Dafl es sich
bewiihre hat, zeige die dritie, sechs Jahre nach der 2. Auflage notwendi gewordene Neuausgabe.
Inhalelich ist sie vorwiegend auf Westeuropa abgesteckt, Frankreich stcht dabei im Mittelpunk,
im Titel komme .cmh diese Einschesnkung nicht zum Ausdrudk. Erstaunlich ise, daf die in
England durch F. E. Zeuner i und so igraphische Forsdwngs-
richtung kaum cinen Nicderschlag finder, ja dafi viclmehr verschicdentlich cin verhiltnismi
alter Standpunke in der geochronologischen Datierung vertreten wird. Audh sonse ist von den
Fortschritten der Steinzeitforschung rocht wenig zu spiiren. So wird #. B. auf die mitteleuro-
piischen Probleme niche Bezug genommen und auch jne Nordafrikas findea kaum nihere

d d les. Verfassers um die terminologische Klar-
Steingeritformen, dody werden Definitionen
chungen der cinzelnen Kulturformen werden
neuere sind nicht ver-
ebicc der spidithischen
rend cr dic . Solutréen-

derung” durch lungen ist dic Darseellung d
PRI e, Ei s dertdansts vesbans nssi Probl et s Gatgie b Dudi dis s e
Interesse licst und das scine Aufgabe bei bescheid ichen auf cine
Sweinzeitfragen recht gut zu erfillen vermag. Ein Handbuch, in dem man Auskunfe iber e
Gesamistand der Steinzeitforschung erhile, st es leider niche Richard Pitcioni.

stellung der lk‘kﬂdmum,rn fiir d
vermieden. Bei den Fragen der bmulmhcn Ik
im wesentlichen die seit Jahrzchnten gebotenen Auffassungen vo
creten. M. Burkite ¢ " noch weiter und sicht das Entsichu
Kli .-\w s und Mr-l“

K. J. NARR, DAS RHEINISCHE JUNGPALKOLITHIKUM, zugleich cin Beitrag
zur Chronologie der spiiten Alusteinzeit Mittel- und Westeuropas. Beihefte der
wBonner Jahrbiicher®, Nr. 4. Lex. 8%, 265 Sciten mit 16 Tafeln, Verlag Rudolf
Habelt, Bonn 1955.

Noben A. Rust und H. Schwabedissen zihlt K. J. Nare houte zu den bekannten Vererceern
der deutschen Steinzeitforschung. Nachdem cr durch zahlreiche kleinere Arbeiten sowie durch
seine Mitarbeit an der Historia Mundi hervorgetreren war, konnte man das Erschcinen seiner
nun gréfien Publikacion mit Tnteresse erwarten. Dicses Intcressc ist auch gercchtfertige. Denn
der Verf. bringe hicr cine groB angelegte Analyse der spiten Steinzeit an Hand des rheinischen
Materiales. Sic ist aber nur maglich geworden, da sich K. | Narr ein System aufgebauc har,
dessen Spannweite von Frankeeich bis Osteuropa reiche. Es berdhrt dabei sympathisch, dai er
sich der Relativitit dieses Systems bewufle st und mehrfach darauf aufmerksam madhe, wie sehe
e ciner Bestitigung und cines Ausbaues durch weitere Quellen bedarl. Gegeniber anderen
Arbeiten, in denen dieses System bereits frither vorgelege wurde und dor u. E. als etwas allzu
feststchendes erschien, wird man dieser vorsichtigeren Fassung wohl zustimmen durfen, obwohl
jetzt erse dic Diskussion wird cinscrzen kénnen. Eine solche wird sich schon bei der Frage der
.;ml.mnnl.,; chen Gliederung einstellen, dic nacirlich auch fir K. J. Narr der Ausgangspunke

ithikums ist. Wir halten es trotz der von ihm vor-

B e s verwirrond, womn das o allpomEln Ryt a ST T e

Tl-nmnulogmsyslrm aufgegeben und dabei das Wiirm Ull-Incerstadial als letzce Warmzeic*

wird. Hier zeigt sich die gleiche Orienticrung wie bei J Fu. der fiir die ng. Fella-

B arletimungamant cinc cigeas Wammmeic Eonsteaicrenlahee Y Aba I G c e
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der wieder new an Inhalt gewonnenen Laufenschwankung und anderen Hinweisen geostratis
sraphisher At wird man vielleide dodh gut daran wn, den Degrifi des Wirm 1/11-Inter-
stadiales nicht aufzugeben. Damit wiirde cine erreicht
werden, abgeschen davon, daf man fir das Wirm [ erst eine eigene un.,.m.mn-, schaffen
miifite, da s wohl kaum miglich sein wird, diese Phase nach dem U-Interglazial an das Rif
anzuhingen. K. J. Narr selbst steht hinsichtlich der von ihm durdigefihrien geostratigraphischen
Zuweisung der kulturgeschichtlichen Quellen durchaus auf dem derzeit allgemein anerkannten
Standpunke, er vercrite dabei jedoch den sehr ridhtigen Gedanken, dafl die kulwrstadiale Glie-
derung niche a priori mit der geostratigraphischen Gliederung konform gehen miisse. Demci

sprechend stelle or nun ein kulturelles Stufensystem auf, von dem er sclbst sage, dab es
Anlehnung an die geostratigraphischen Gegebenheiten gebilder wurde, das aber versudht, cine
weitere Feingliederung zum Ausdruck zu bringen. OBwohl man nady den theoretischen Bemer-
kungen des Verf. zu dieser Frage erwarten wiirde, daB dicse Feingliederung auf der Basis der
kulurkundlichen Quellen erwachsen ist, so mufi man doch dic enge Abhangigkeit vom geo-
stratigraphischen System festseellen. Das dabei erzielte Ergebnis ist natiirlich noch wenig befrie-
digend, weshalb es vielleche doch gunstiger we, die deracit migliche kulcurchronologische
Gliederung wirklich enge an die g Ben und darnach das
Spatlithikum in sechs Stufen (cinschlieSlich der jingeren Dryaszeit) zu gliedern. Falls cin
Quellenstoff die Méglichkeic bieter, durds genaucre geostratigraphische Aufschliisse eine spe-
zifische Zuweisung zu cinem enger b chen Datum , besteht
immer noch die Méglichkeit, diese sechs Stufen durch Beifiigen entsprechender ]lcy.n:lchnun_.
weiter zu glicdern. Aber das wird, wic wir allc wissen, vorliufig nur cin Wunscheraum bleiben
Im wesentlichen gilt dics auch fiir die kulturkundlichen Probleme, vor allem jene, die auf die
genctische Scite Bezug haben, da es derzeit wohl kaum mehr méglich ist, von ciner cinheitlichen
Genesis aller frihlithischen Erscheinungsformen zu sprechen. Dic riumliche Bezogenheit des
Quellenstoffes wird daher in Zukunft cine schr wichtige Rolle in der Behandlung gemerischer
Fragen spielen, wobei das quellenmiflige Erscheinungsbild an sich durchaus nicht allzu ent-
scheidend sein muB. Deshalb scheint mir auch dic Konzeption eines selbstandigen Olsche
nicht hinrcichend begriinder i il i
europiischen Frih-Aurigna

na das selbst wicder wegen der verschiedenen B
formen des spiteren ki h Gestaltung gehabe haben wird. — Von
B e Protiinea it i des Vert durch e, Eickan eines Quellenstoffes in die
Gesamterscheinung, des spiten Lithikums ergeben, habe ich nur zwei herausgegriffen, um ru
zeigen, welche Schwicrigkeiten ciner befricdigenden Behandlung im Wege stehen. Wir wollen
gerne anerkennen, dab das vorliegende Buch dic erste Arbeit des Verf. ist, dic eine Diskussions-
basis fir die Zukunft bietet Ridward Piceioni.

A. RUST, ARTEFAKTE AUS DER ZEIT DES HOMO HEIDELBERGENSIS IN
SUD- UND NORDDEUTSCHLAND, gr. 8, 43 Sciten mit 40 Tafeln, Verlag
R. Habelr, Bonn/Rhein 1956.

A. Rust hat es in dankenswerter Initiative unternommen, das Problem der Geritformung
der curopischen Anthrapusstufe zu verfolgen. Es ist dabei selbseverstindlich, daf er sich zucrst
an die Fundstelle des Heidelberger Unterkicfers begibt und in der Sandgrube Grafenrain
Nadusdau halt. Und schncller als cr anscheinend selbst erwartete, fand er an 150 Objckie, dic
von ihm als Artefakte hen und als Heid Kultur werden.
Aber dicse Objckee stammen nidhe aus ciner einheitlichen Strate, sondern sind in dem von
B o ieen oot ) Sk e PVl e faraa Al oy mdch
verteilt. Heuristisch bedeutet dies, daf im Gegensatz zu den afrikanischen Aufschlissen
Geréliformung keine geschlossene Sehicht verliegt, sondern Einzclstiicke geborgen wurden, fir
die sratigraphisch nicht crwiesen werden kann, daf sie durch auBernatirlicht Ereignisic in den
Bodenverband gelangten. Heuristisch 1Bt sich somit keine Entscheidung treffen. Bleibt daher
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die Kritik. lhre Aufgabe ist es, zuerst daB dic an den lten Obiekeen
feststellbaren  Randverinderungen nicht slurd| rn(urh:hr Vo entstanden sind. Dmcu
Beweis bleibt uns aber A. Rust schuldig,
beantworter. Man wird dazu sagen dirfen, da
beancworcen sein. Ein zweites Problem der Kritik bewrifft die Feststellung einer bestimmeen
Intention bei der Geritformung, wodurch cine dewtlich greifbare Gerichtetheit im Sinne cines
bcszimnu o Formwollens zum Ausdruck komme. Auch dicses Problem ist positiv nicht zu
n, ja Ruse siclle sogar eine gewisse Mannigfaltigkeit sciner Heidelberger Gerite fest.
Das wudnnpr-dn jedoch durchaus den anc\lunpn. d:r bis jetze fur jegliche steinzcitliche
Geriteformung miglich war, denn gerade diese G st ja cin Kennzeidh
einer WillensauBerung, dic wir an den Heidclberger Objckten nicht machzuweisen vermigen
Die von A. Rust hervorgehobene Handlichkeit der von ihm ausgewihlen Objekee kann
niemals ein Kriterium fir den Nachweis ciner soldien Gerichietheit sein. Somit erheben sich
emste methodische Bedenken gegen die von Ruse vorgenommene Interpretation. gile auch
fir die von ihm vertretene geologische Zugehdrigkeit der Mauerer Sande zum L. laterglazial; es
ist durchaus nicht so, da diese Daticrung allgemein vererecen wird. Sic ist von W. Soergel vor-
gcl:gx worden, wird auch von R. Grahmann vertreten, denen J. Andree, M. Boule-H. Vallois,
L. F. Zotz und H. Weinere folgen. Aber A. Reche verlege die Fundschiche in das 2. Inter-
wriss, worin ihm J. Kalin folge. Zeuner's
b ¢, denn wir witien, daf palio-
ch scin missen, noch dazu von cinem Aufschlugl, dem
aphische Forschung kaum nihere Untersuchungen gewidmer hat. Wir mchten
daher auch nicht verschweigen, dall wir den Ausfihrungen von A. Rusc mic methodisch fundicrrer
Skepsis Sie ist umso begriinds 1h wir mit grofieem Erstaunen im Nadherag
lesen, daB er nun auch
einbezicht. Wir haben uns in Wien cingehe
lavor warnen, Interpretationen aus dem Gefihl heraus vorzunchmen. A. Rust gehe zweifellos
von ciner richtigen Fragestellung aus, was er aber als Antwort darauf vorlege, kann in keiner
Weise befricdigen. Uns scheint, daff cr cin Opfer sciner Entdedierfreude geworden ist; dafl
dabei das methodisch-wissenschaftliche Denken so in den Hinterseund gedringe wurde, ist
wirklich @berraschend. Richard Pittioni

C. B. M. McBURNEY and R. W. HEY, PREHISTORY AND PLEISTOCENE GEO-

LOGY IN CYRENAICAN LIBYA, a record of two season’s geological and archac-
ological fieldwork in the Gebel Akhdar Hills, with a summary of prehistoric

finds from neighbouring terriorics. Occasional publi of the Cambrid
U ity Muscum of d ethnology, vol. IV. 89, XII und
315 Sciten mit 16 Tafeln und 40 Abbildungen im Text. University Press, Cam-
bridge 1955,

Das Ergebnis dieser insch hischer und kuls igraphisch
Natur. Hinsichtlich des ersten Fragenkreises l{ﬂnnh durch dic genauen Untersuchun,
R. W. Hey die Richrigkeit der L. Deperet'schen M ientheorie best

den. Strandlinien sind crst von der 15—25 m Terrasse vorhanden und in der 6 m
sonders gut ausgeprige. Es liege daher nahe anzunchmen, daf das dem Wiirm entsprechende
mediterranc Pluvial von merklicher Intensitit war, Hey befafe sich mit der Frage der iem-
pluvialzeitlichen Feingliederung, cingehend und vergleidit dic in seinem Al ci

Ergebnissc mi denen des nordmeditcrranen Randgebicres. Er kommit dab

afrikanischen R-mm blof die Wur!u I- uﬂd Wiirm 11- Sla
mehr nachw\.lsh:r wird. Fiir McBurney m es daher unter diesen Umstinden nicht ganz leichr,
seine kulturellen Reste in das he System Dies auch deshalb, weil die
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von ihm verarbeiteten Materialien nicht als besonders kennzeichnend anzusprechen sind. Inner-
halb der 6 m Strand m der Nachweis eines JLevallois*-Komplexes, fir dic fol
Wiirm 1-Regt jencr cines Levallo dem Wiirm 11 zuzuweisenden
younger gravels der eines ,Levall inzeitlichen Kulturreste eine
genauere erdgeschichliche Chronologic nicht méglich war. Doch mufl angenommen werden, daf
dem Wirm 111 cine frihere Form des spiten Lithikums entspriche und dem Allerod das
typische Capsien nach d:n neuesten Forschungen von L. Balout zuzwordnen ist. Widh
jcdnnfalls das che Ergebnis fir die Levalloisform mit Wiirm 11, womit eine
re Bestitigung fir das lange Fortcben d-ucr mitelsteinzeitlichen Abschlagformuny
ven ausfihrlichen Abschnite widmet McBurney
zen ihm gleichfalls gute Beobachtungen, von
Frage der cigenstindigen Genesis des nordafrikanishen Keramikums
forschung im allgemeinen, jener Nordafrikas
rd. Richard Pitrioni

aber im besonderen manchen Impuls schenken

R. VAUFREY, PREHISTOIRE DE L'AFRIQUE, tome I: Le Maghreb. Publications
de I'Institut des Hautes Etudes de Tunis, vol. 1V., 4% 457 Seiten mit zahlreichen
Tafeln und 216 Abbildungen im Text, Librairie Masson & Cie., Paris 1955

Hier liegt ein Lebenswerk vor uns. Auf neun Binde berechner wird die von dem weltw

anderer Kontinent besitzr. Vaufrey's Absicht ist e,
cinen Dberblick dber den derzcitigen Forschungsstand zu bieten (ctwa im Sinne des Buches von
H. Alimen), sondern dirck: an dic Quellen heranzufihren und sie ausfihelich, sber auch prizis
vorzulegen. V. widmet den Aufschls Auf keit, soweit
sic zur Verfigung stchen. Das ist niche allzd viel, aber doch genug, um iltere Forschungs-
meinungen zu revidieren (so wird z. B. nun das Clacto-Abbevillien von Casablanca in das
2. Interglacial gestellt). Vaufrey faft die cinzelnen Abschnitte in bersichtlichen Resumés zu-
sammen und nimme dabei zu offenen Fragen kritisch Stel aheit des
Esbaikien, dessen Konstruktion er fir verfehle hile, da e n stimme er
mit H. Breuil @bercin. Fiir die Anhinger der Bl leur” eine wenig de Fest
stellung. G. Freund’s Bemerkungen (Quartir, 6., 1955, s, 152) zu meiner Besprechung ihres
Buches klingen daher unter diesem Aspcke und den kritischen Worten anderer frz. Kollegen
ctwas komisch; man hdre nicht gerne, daB erwas niche gana stimmr. Das Hauptthema der
Vaufrey'schen Darstellung betrifft das Capsien und das Ibero-Maurusicn, jene spiten Schmal-
klingenformen, denen der Verf. seit vielen Jabren scine Aufmerksamkeit geschenke hat. Nach den
langen Diskussionen um die chronologisdhe Stellung dicser beiden maghrebinischen Facies diirfte
e nun doch endlich (auch im Sinne der Untersuchungen von L. Balout in Algerien) so
weit klar geworden sein, dafi sic der Zeir der Allerddschwankung zuzuweisen sind und
daher fiir das Auftreten der Schmalklingenformung an sich niche verantwortlich gemache werden
uame.. e genetischen Fragen bleiben allerdings weiterhin offen. Wihrend Leakey daran
Kenya-Capsien* zum Ausgangspunke des nordafrikan. Capsien zu machen, neige
\r:uluy mehr einer palistinensisch-syrischen Herkunft zu, ohne allerdings, wic er selbsc betont,
ausreidiende Beweise fir cine soldhe Verbindung nennen zu kénnen. Die Tatsache allerdings,
dafl das Capsien stets mit einer Jmediterraniden™ Form verbunden ist, ditrfte einer solchen O
ke sehr glinitig seio as ot e, o man Fir die Encevahung, dicser Menshenform
niche blofl an Westeuropa, sondern auch an den vorderen Orient denkt und damit zwei unab-
hangige Formungszentren postuliert. Im ik auf das syrisch-palist. frihe Narufian
wire das durchaus denkbar. — Den weiteren Binden dicser ausgezeichneten Publikation schen
ir mit grofter Spannung entgegen. Daf sic zu cinem unentbehrlichen Handbuch werden wird,
st schon jetzt erwiesen. Wir wiinschen R. Vaufrey die Kraft, die neun Binde bis zum Ende
fihren zu kdnnen. Richard Pittioni.
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E. WERTH, DIE LITORINASENKUNG UND DIE STEINZEITLICHEN KUL-
TUREN im Rahmen der isostatischen Meeresspicgelschwankungen des nordeuro-
piischen Postglazials. Abhandlungen der math.-naturwiss, Klasse der Akad. d.

in Mainz, gr. 8°, Jahrgang 1954, Nr. 8, 5. 313—568 mit 98 Abbil-

dungen im Text, Komm.-Verlag F. Steiner G.m.b.H., Wiesbaden 1955.

Aus dem schier unmcm,.ﬂ,m fruchibaren Schaffen des Verfassers liss nun cine weiters

¢ Arbeit vor, it grofiem Interesse auf-

genommen werden wird. Leider mu\cn aber die Erwartungen, mit denen man an dicse Ver-

Gifentlichung herangeht, aur sum geringen Teile erfille, Dies gilt schon far die heran

Literatur, da der Verf. auf die neuen, vor allem d ichun;

ist. Auch die Beurtcilung des Forsdums.

stande angepabi. Verf. spricht stindig von cinem angeblichen Campignien, das er fur dic Aus-

ng des ersten t\dﬂrblwu verantwortlich mache, ohne aber auf die wirkliche chronolog sche

ansgression wird niche niher Bezug
zen Strandlinien bearbeiter und dadurch den Zusammenhang
Wertvoll ist der vom Verf. fur seine Untersuchungen
im einzelnen herangerragene Quellenstoff sowic dic vor Interpretation, die vielleiche
wird fruchbar gemacht wer v Trotz der
schattie thai die Maimer. Akadopide a5 Verdicase i cie o
undsiclichen Bedeutung wertvalle Arbit einem breicen Fachkreise zuginglich gemache
2u haben. Richard Pittioni.

crung; a.r
ein Teilgebice der zugehi:
dem ,;mmuk.m.:. Raum vernadhlssic

U. FISCHER, DIE GRABER DER STEINZEIT IM SAALEGEBIET, Vorgeschicht-
liche Forschungen, Heft 15, gr. 8% 327 Sciten mit 40 Tafeln, Verlag Walter

de Gruyter & Co., Berlin 1956,

Das mitteldeursche Saalegebice mit seinem uberaus reichen Fundbestand ist ohne Zweifel
cin ctes Studienobjeke fir die Erforschung von Grabriten. U, Fisher hat in minutitser
Kleinarbeic alle ihm crreichbaren Quellen ussmmengeteagen und lege scine Ergcbnisse

I

ausfihrlidien Besch aller vor, die nach
dazu ibs cin kurzer Abschmitt aber Terminol

1 2 das crste Mal h durchgefiihre
wird. Selb indlidh st ds die Abl ganz auf das behandelte Quellen-
material bezogen, doch wird man sich ihrer Formulicrungen auch fiir andere Bestinde bedienen
kibnnen, sowcit sic erscheinungsgemafl anschlieBbar sind. Der srofie Gewinn der Arbeit lioge
in der und Verwertung cines fur Verg ke wichtigen Bestandes. Den
Ausfihrungen des Verfassers iber dic kul idhe Bedeutung des B wird
ol ihrer Zuriickhaltung und der Abwigung der kulturellen Probleme hend zusti
rfen. Im Ganzen eine gediegene und brauchbare Arbeit, der ein hoher edicionsmiBiger Wert
innewohnt. Sie gehdre zu jenen Verdffentlidwngen, dic kaum veralten werden.

Richard Pittioni.

sichtspunkien geordnet werden. Di
in der dic Verwendung des B

ABBE H. BREUIL, THE WHITE LADY OF THE BRANDBERG, with the colla-
boration of M. Boyle and Dr. E. R. Scherz. 4°, X und 33 Seiten mic einer Titel-
tafel, XXII Farbtafeln und 5 Schwarztafeln, The Abbé Breuil Trust (Faber &
Faber Ltd.), London 1955.

Ein grofles Werk licge vor uns. Sechs Jahre verbrachte H. Breuil in Siidafrika, das wissen-
bnis dieser Studien ist immens. Es bedarf del!\a]b ein eigrnen.finanzielkn
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paintings of Southern Africa® den 1. Band heraus, der dem Hauprdenkmal gewidmet ist. Dic
Ausstatcung des Buches ist furstlich und in jeder Hinsicht cin Vorbild. Die Farbrafeln stammen
aus der Hand des Autors selbst, der hier neuerlich seine Meisterschaft in der Wicdergabe der
Felsbildkunst unter Beweis stelle, Wir sind durchaus seincr Auffassung, wenn er sage, dail dic
Kiinstlerische Wiedergabe der Farbwerte durch die Farbphotographic niche erserzt werden kaan
Mit grofiem Interesse verfolge man dic tochnischen Bemerkungen, dic H. Breuil das crste Ml
aus dem reichen Schatz seiner Erfabrung vorlege und die allgemcine Beachtung verdicnen. Das
cingehend beschricbene Objcke ist der Forsung durch mehrfache Vorpublikationen schon
bekannt geworden. Umsomehr fesselt die Interpretation des Bildfrieses, dessen White Lady mit
ihren Begleitern dic 11. Schicht an der Felswand darstellr. Breuil nimme an, da8 cs si
im Mittelpunke einer Prozession stchenden White Lady um die Darstellung eines I
handelr, das in Siidwestafrika an sich unbekannt aus dem Nilgebict dorchin gebrache wurde
Grundlage fiir dicse Auffassung sind die vielfachen Ahnlichkeiten, ja Ubercinstimmungen mit
agyprischen Darstellungen des Alten Reiches. Gestitze wird diese Querverbindung durch dic
Tatsache, daB weitere Felsbilder mit der Darstellung von Fremdlingen nur im Umkreise der
White Lady anzutreffen sind, sonst aber in Sidafrika fehlen. An cine Verbindung Studwest
afrikas mit dem Nilland 2ur See kann niche gedadht werden, es bleibt daher nur eine Bezichung
quer durch das tropische Afrika. So verwunderlich dies auch scheinen mag, man wird mic solden
inner-afrikanischen Straflen rechnen miissen, wie ich bereits anliBlich der Besprechung von
Arkell’s history of the Sudan betont habe. Weldwe Folgen sich fir die cthnologischen Probleme
Innerafrikas daraus ergeben, ist klar. — Die V!Fbl[emhd\uns des Abbé Breuil Trust ist eine
wissenschaftliche Grofitar, fiir die wir nich genug dankbar scin konaen. Richard Pictioni.

F. STARE, VACE, Catalogi Archacologici Sloveniae, editi cura Musei Nationalis
Labacensis, 4%, vol. I, 137 Seiten mit 107 Tafeln und 3 Karten, Ljubljana 1955.

Unter den groBien Museen Jugoslaviens nimme heute Laibach dank seines reichen Bestandes
und unter der zielbewuliten Leitung von J. Kastelic cine fihrende Stcllung ein. Es ist cin schones
Zeichen sciner Aktivitit, daf es schon zehn Jahre nach Kriegsende an die Herausgabe einer
besonderen Katalogpublikation schreiten kann und diese nun mit der Vorlage des Warscher
Mareriales beginnt. Neben den vielfachen Vorpublikationen und dem 1934 crschicnenen Auk
tionskatalog der Sammlung Medkenburg ist es besonders begriBenswer, daB nun das im
Laibacher Muscum liegende Material in genaucr Beschreibung (slovenisch und englisch) und
vorziglicher Abbildung der Dffentlichkeic zuginglich gemache wird. Damic erhale man das
erste Mal einen geschlossenen Einblidk in cinen Qur]lrnbm:md iiber dessen Bedeutung fiir du
dltereisenzeitliche Kulwrformung Krains kaum mehe besonders gesprochen werden muf.
volle Auswertung ist aber niche mehr moglich, da die griberweisen Zusammenhinge der cin-
zelnen Formen nich bekannt sind. Staré kann sich daher bei sciner getrennt erschicnenen Aus-
wertung nur auf ¢ine rein typologisch orientierce Analyse stiteen und in Anschlufl an M. H
cine innere Gllcdcrung versuchen, deren Relativi il
liir dm v. Ch. G. angenommenen terminus a quo, der uns mit Ricksicht auf die ileer-
iche C)lmnnluut Tualicns und den Beginn der Hallstattkultur im Sudostalpenraum etwas
s gegriffen erschcint. Man wird unter Bezugnahme auf Frog und Kleinklcin auch m
Kirnten mit einem unteren Ende des Hallstate-B-Horizontes um oder nach 700 v. Ch.
rechnen diirfen. Man wird dariiber vielleiche innerhalb Krains klarer schen, wenn l.um\'ll (lw;
dlteren Bestinde von der Art Podsemel, Ostrodnik und Drgadusch sowie die Urnenfel
Kroatiens aufgearbeitet sein werden. Daneben werden wohl auch nodh weitere phnm.ll&\:c
Quellenuntersuchungen im Gelinde notwendig sein, um die inncren Modifikationen der Krainer
Hallstattform niher herausarbeiten zu konnen, da es durchaus niche gesichere ist, daB die aus
Italien oder den Ostalpen bekannten Verdnderungen in gleicher Weise auf die Watscher Zone
Gibertragen werden diirfen. Den slovenischen Kollegen ist fiir den muugtu Beginn ciner neuen
Forschungsira der Dank der Fachwele sicher. Richard Pittioni.
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A. RUMPF, ARCHXOLOGIE 11 (Die Archiiol prache, dic antiken Reproduk
tionen), 16% Sammlung Goschen Band 539, 136 Seiten mit 12 Tafeln und 7 Ab-
bildungen im Text, Verlag Walter de Gruyter & Co., Berlin 1955,

Im Anschluft an die Ankiindigung des Bandes T (ArchA., 16., 1954, 5. 129) machen
mit besonderer Freude auf den zweiten Teil dieser vorziiglichen systematischen Darstellu
merksam, dic ein Nachfolger der Koepp'schen Archiologic ist. Diese brachte seinerzeic im
2. Band cine Beschreibung der Denkmiler, war daher mehe heurist d.
bieter der vorliegende Band aus der Feder von A. Rumpf cine
beherrschende Dmmllnng von_heuri - ATl et 6 Absheri Tb

cr Formulicrung, dic auch von unscrer Disziplin

Nidhis fordert die methadische Durchdringung

Einer der G

ber die antiken Reproduktionen

ist nicht allein rein_ quellenkundlich-ardhiologisch von Bedeutung, sondern audh fir die Ur-
geschicusforschung aufschlufireich, da cr uns mit den Mé :

bekanntmacht und damic auch fur Datierungsfragen innerhalb des ur ;dudulmhm Quellen-
stoffes mandhe Hinweise gegeben werden. Alles in allem cin Biichlcin, aus dem cine hervor-
ragende Autoritit spricht. Richard Pittio

W. TH. HILL, BURIED LONDON, Mithras to the Middle Ages. kl. 8°, 192 Sciten

mit 40 Tafeln und 14 Planskizzen, Phoenix House Lid., London 1955,

Rhnlich wie Wien und so viele andere heutige GroBstide im Bereidi der chemaligen
Provinzen des Imperium Romanum sieht auch London Gber den Resten ciner romischen Stadr.
Die durdh jahrhundercelange intensive Verbauung so schmerzlich lickenhaften und in ihrer
Deutung problematischen rémischen Spuren sind hier, besser viclleicht als in viclen anderen
Stidren, gesammel zuginglich: In dem von der .Roval Commission on Historical Monuments*
herausgegebenem . Inventory™ (ctwa mic der dsterreich
ist der 1928 erschienene 3. Dand fiir London zur Ginze den rnmud.cn Resten gewidmet und 1947
erschien, in crweiterter Neuauflage, das popular gehaltene .Roman London* von Gordon Hume
(meckwrdigerweise von Hill in sciner Bibliographic nicht erwibn).

Dic Bomben d 1 hnte Flichen des St
Trismmer und erméglichten so widhtige neue Einblidke in die romische und R
gangenheit. Als im Rahmen der, tunlichst mit systematischen Grabungen verbundenen, Auf-
riumungsarbeiten im Herbst 1954 dic Reste eines Mithrasheiligtums mit cindrucksvollen
statuarischen Fragmenten an ciner Stelle zutage kam, dic im innersten Herzen der Metropole
gelegen, Hundertiausenden bei ihrem ciglichen Weg zum Amt oder Geschift vertraur war,
erreichte das (durch ansprechende Fernsch-Sendungen auch sonst hier in England in weiten
Kreisen geweckte) ardiologische Intcresse einen soldien Hohepunke, dafi das vorliegende Buch
des bejahreen, langjahrigen Mitarbeiters der ,Times* cinen dankbaren und groBen Leserkreis
erwarten darf.

Auch der Fachmann wird dankbar scin, hier alle die wichtigen Entdeckungen der Nach-
kriegsjabre, auf Grund von Autopsie, erstklassiger Ortskenntnis und ausreichender Sachkenntnis
beschricben und mir guten Abbildungen und Kartenskizzen illuseriers zu finden, ein Marerial,
das er zurzeit nur mithsam aus Zeitungsnotizen (etwa der Illustrared London News und der
Times) zusammentragen konnte. Er wird auch — von Erfahrung belehrr, wie
stidtisch verbautem Gebiet Kennenis der miteclalterlichen und spiteren Verhilenisse fir die
Deutung anciker Reste ist — die mit Lph::mn Perioden handelnden Abschnitte des Buches
niitzlich finden, mehr wohl noch der K der hier — in E:
graphischer Werke — sich informicren kann, was von dem Schatz an alten Kirchen, Zunflhllm
ctc. den Bomben zum Opfer flel — eine traurige Verlustliste, die hier zum ersten Male (vgl.
den vorlerzeen Absarz auf §. 124) gegeben wird.

19 Archacologin Austriaca, XIX/XX, 1956, 289



Das Buch cincs Journalisten N'u 1.:I: -al-l nud\ fir das Werk G. Home's), fiir d
allgemeinen Lesermagen zweifellos wird wieder be
Fachmann gelegentlich ungute Gefishle '\nsimtv\ o abgesehen von den unvermeidlichen
Banalititen und Halbwahrheiten wird er sich evwa fragen, ob .classis Britannicus” (5. 17) oder
~oppidam* (S. 76) wirklich nur Drudkfehler sind (wie 2. B. creased” state wceased” auf S. 49
und wird meinen, da in der \‘K'ldmung . 4 cin Geneciv und in dem Kologhon aof S. 130 cin
Reflexiv stehen sollten. Aber die Autors, wic sic au
den dem Kolophon vorausgchenden Zeilen und durch das ganze Bu:h sich ausdriicke, sollte auds
die Kritiker entwaffnen, die nidit schon sonse beim Lesen den Eindruck gewannen haben, dali
hier cin Mann schreibe, dem der Gegenstand scines Budhes wirkliche Herzenssache ist, der vicl
und ehlich ber dic Probleme des romischen London gegeibel: hat und so (viclleiche gerade wei
ohne dic des mandien und b Ge
sichiswinkel vorbringe. Fir die Geschichte Londons, insbesondere aber dic Auswirkungen des
Krstén Kricyss auf Stadibild und Reswe der Vergangenheit, wird dicse Arbsit dauernd ein
Quellenwerk bleiben. Alphons A. Barb.

E. GROHNE, MAHNDORF, Frithgeschichte des bremischen Raums, 4%, 171 Seiten mit
93 Abbildungen, 4 Farbrafeln, 25 Tafeln, 6 Karten und 1 Plan. Walter Dorn
Verlag, Bremen-Horn 1953.

Die Mahndorfer Dine gehore zu einer den Unterlauf der Weser im Bremer Raun
begleitenden Kewe von Flugsandhiigeln. Im Zuge ihrer Abgeabung in der Zeit nach dem
Weltkricg kamen immer wieder ur- und frihgeschichtliche Funde zum Vorschein, die schlieBlich
vom Jahre 1936 an zu ciner durch den Verfasser durchgefiihrien systematischen Untersuchuns

fishreen. Diese ergab ci Material an das Dank des Ver
S oy i Seclln geradezu musierhafter Weise ausgewerser werden
konnte und so unsere Kenntnis von den gen der ansonsten quelle

Zeit vom 4. bis zum 9. Jahrhundert in willkommenster Weise bereichere.

Brandgruben, Brandflichen, darunter solche mit duBerst bemerkenswerten Steinserzun
Knodhenlager bezeichnen die erste Phase der frihgeschichtlichen Besicdlung, dic dann durch
2ahlreiche Um:ngrabrr mit bedeutsamen Beigaben insbesondere an Keramik elast werden.
Auffallend ist das am fundorlc bcmnd:xi I:mgc Beharren der fmhm B:su(mnpfurm-

J

etc) und ibr gl mit den T

hunderts. Die Korpergriber kommen in zwei Typen vor, ciner mit !udnérdl-cher Orlcnlwuunh
der Skelette, die nach den Beigaben dem 4. bis § und einer ch
gelagerten mit meist nur spirlichen Beigaben des 3 ja'hrhundcrrs Besonders bedeurungsvoll
scheinen uns die durchwegs sii 2u sein, die fast durdi-

wegs vollscindige Skelette ergaben und daher kaum von Opferungen bsw. rituellen Toten-
mihlern sammen, sondern als Zubehtr zu den allerdings niemals mit ihnen vercinten Minner-
gribern zu werten sein diirften. — Jede der mit grofiter Sorgfalt geborgenen Beigaben
(darunter Textilien, Holz ecc) ist durdh Spezialisten auf ihrem Gebier untersuche und aus-
gewerter worden, wie denn Gberhaupe die Arbeit sich durch allergedfite Gewissanhaftigheit in
der Ausweriung des Fundgures auszeidhner. Der Frage der zu den Begribnisstitten der Mahn-
dorfer Diine iedl Flachlandes ist besondere Aufmerk-
samheit gewidmet, chenso der vélkischen Ausdeutung des Fundmateriales. Zur Frage Chauk
und Sachsen ergibe sich die Tatsache, daff am Fundort und in ‘seiner engeren Umgebung
Bremer Raum keinerlei Anzeichen fir gewaltsame Ablgsung cines iltcren (chaukischen) dur
cin jingeres (sichsisches) Volkstum vorhanden sind. Daher ist der Schluf wohl berechrigt, d

dic historisch in der Frithzeit jenes Raumes gut brl:gu:n Chauken wohl in bedeutendem Mﬂ‘sl
2ur bild des spiteren si haben. Elnc Beobachtung, dic
z. B. im Gebier der Nicderclbe beziiglich des ilenisses der R zu den Sachsen

der spiteren Zeit wohl i

Aln
Shlicher, wenn auch nichr so cindcutiger Weise gemache worden isc.
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H heben ist das grofie Vi dnis, das sowohl seitens der privaten als audh der amtlichen

Stellen der Gegend den Forsdhngen des Verfassers entgegengebracht worden ist. Ohne diese

wire cs ihm nie moglich gewesen, cine in jeder Hinsicht so hervorragende Arbeit zu leiszen,

deren Ergebnisse fiir die historische Forschung gar nicht hoch genug cinzuschitzen sind.
Herbere Mitscha-Mirheim.

B. STERNQUIST, SIMRIS, on cultural connections of Scania in the Roman iron age.
Acta Archacologica Lundensis, Nr. 2, 4% 186 Seiten mit XLV Tafeln,
C. W. K. Gleerups Férlag, Lund 1955

Simris st cine Oreschaft an der Ostkiiste Schwvedens.
der rbmischen Kaiscrzeit freil
greifenden Monographic behandelt. Im Anschluf an die Grabformen bespricht sie die kera-
mischen Bescinde, dic Waffen- (= Manner-)Graber, dic Fravengraber sowic besondere sa,mm,
obickee. In cinem Anhang wird das Ergebnis spe trographischer Un
&6 wihrend cin Verscichnis aller cinschligigen Funde der
miBige Seice der Arbeit erganze. Das Simris-Macerial selbst st in aus
eben, ebenso das zugehirige Vergleichsmaterial. So erhilt man cinen schr tiefen und genauen
inblick in dic Probleme ciner Zeit Sudschwedens, die bis jetze kaum in
Weise behandele wurde. Verl. ist es vor allem darum zu tun, die Bezichy
der Umgebung in den Mitilpunke ibrer Betrachiungen 7o ricken und 4
bindungslinien aufzuzeigen, die fir die T & der ibr zur Verfigung sichenden Obijckte
in Betracht kommen. Eingehende Aufmerksamkeit widmer sic dabei der Frage nach der Her-
kunft der Kirperbestattung, die gegeniiber der dltercisenzeitlichen Brandbeisctzung cin Novum
darstellt. Wenn sie dabei an kontinentale Bezichungen denke und die Frage einer Beeinflussung
von seiten der keltischen Karperbestattung cr wird dics wohl mehr den Charakrer
ciner Arb hese haben, da K iber nicht allzu reich vorhanden
sind. An die Méglikeit einer Herkunfc der Korperbestattung _im  Sinne  eines
Wicderauflebens einer althergcbrachien Siwe im shand. Raum scheins dic Ver. nicht zu denken,
obwohl dies cigentlich nmth.\lu Schr dienstvoll ist dic detail dly der kera-
mischen Bestinde und ihre G dic durch cine cntspredt hische Dar-
stellung an Gehalt noch gewonnen hiitee, wic wir iberhaupt cine reichere Ausstaccung mit Ver-
breitungskarten im Sinne ciner modernen Darstellungsweise angenchm empfunden hiven. Dies
audh deshalb, weil dadurch dic gesamtc Inention der Verf. nach ciner Orientierung des Fund-
stoffes zum siidlichen Festland nodh deutlicher zum Ausdruc gekommen wiire. Angenchm
falle auf, daf sie sich vor allzu schnellen palicthnologischen Avsdeutungen fernhile. Die
Akribie der Verf. darf ebeaso ancrkennend hervorgehoben werden wie dic glinzends Aus-
stattung des Buches, das einc idh des skand. Schrifr darseellt.
Richard Piccioni.

konnte dic Verf. cin umfang-

zahlreichen Ver-

A. GENRICH, FORMENKREISE UND STAMMESGRUPPEN IN SCHLESWIG-
HOLSTEIN NACH GESCHLOSSENEN FUNDEN DES 3. BIS 6. JAHR-
HUNDERTS. 4%, 78 Sciten mit 2 Abbildungen im Texr, 10 Karten und 55 Tafeln,
K. Wachholz Verlag, Neuminster 1954.

Der b i dologisch iales cincr Gegend komme am besten
zur Gelung, wenn e kar:cnmmﬂlg zur Darstcllung gebrache wird. Voraussetzung hiczu aller-
dings ist, dafi es cinerscits crfaf, ciner dfrcien Sicheung in

cheonologischer Hinsicht unterzogen horasn bt alddVarsec iapea e TR G T TS TR e
den Arbeit insoferne zu, als sie auf der Basis cines bis 1938 reichenden qudka:alug:s aufgebaus
erscheint. Dic Tauache, dal cin guter Teil des bearbei der

Kriegszeit zum Opfer gefallen ist, erhohen den Were des glicklicherweise SR geblicbenen
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Kacal ke Daﬂ iedlungsfunde niche mitberiicksichtige wurden, ist darin begriinder
daf Si b n Schleswig-Holstein noch kaum durchgefiihre wurden, das vorh

Mitatiillaa Zeallstuaden abec 2enilch miche prizise geang Fundiort ervchoiat, um n den K
der Exbrierungen mit cinbezogen werden zu kinnen. Als Basis for die wohlbegrindere Au
stellung seiner Formeakreise dient dem Verfasser die Tonware, deren einzelne Typen durch dic
Beifunde an Metallformen (insbesondere Fibeln) in geschlossenen Fundkomplexen daiert werden
Es ergeben sich ihm 50 an Hand seiner Typenkarten drei K der ostholstcinische, der
anglische und der Formenkreis der Nord Wird der erste vorwiegend fir Mittel
deutschland von Bedeutung, so lassen sich vom anglischen aus Bezichungen zu den britischen
Inscln festsicllen, die wohl noch deutlicher in Erscheinung treten werden, wenn das o
Material formenmiig genauer zusammengefafic vorliegen wird. Die Nordseekiistengruppe g
AnlaB, das Problem Chauken-Sachsen neuerdings zu erdreern, wobei die Ansicht, daf dic
Sachsen nérdlich der Elbe wohl ein Teilstamm der Chauken gewesen scin kdnneen, neu an
Gewicht gewinnt. Von den vorhandenen Druckfehlern erweisen sich jene die Tafel 37 betref.
den Zitate aof S. 19 als besonders sinnstérend. Herbert Mitscha-Mirheim.

ene

M. STENBERGER - O. KLINDT-JENSEN, Vallhagar, a migration period setcle-
ment on Gotland/Sweden. Lex.-8, 2 Binde mit 1205 Sciten, 523 Abbildungen im
Text und 5 Farbkarten. Ejnar Munksgaard Fgrlag, Kgbenhavn 1955,

Es diirfte wohl das erste Mal in der Geschidite unserer Disziplin sein, daf cin
Sicdlungsbereich so umfassend untersucht wurde wic Vallhagar auf Gotland. Eine Besprechunz
iegenden Werkes ist ausgeschlossen, denn das Mae N

h und die Interprecation so vorbildlich zuriickhaltend, da es licherlich wiire, mit
Kleinigkeiten zu diesem oder jenem Punke aufzuwarten. Aber cbenso unmisglich erscheine es,
den reichen Inhalt dieser riesenhaften Gemeinschaftsarbeit, an der kein Geringerer als der
schwedische Konig selbse teilgenommen hat, durch cinc kurze Aufzshlung Gerechtigkei wider-
fahren zu lassen. Doch umso notwendiger ist es, die methodische Seite der gesamren Arbeit
besonders hervorzuheben. Erstens einmal schon die Quellenkunde an sich, deren archivalisch-
dokumentarische Fixicrung nicht blo§ durch Pline und Zeichnungen gegeben ist, sondern dic
auch durch eine Reihe glinzender, von der schwedischen Luftwaffe b Luftbilder
in einem noch niemals gebotencm Umfange und ciner hervorragenden Qualicit geboten wird.
Ein wahres Beispiel fiir die Zussmmenarbeit aller 8ffentlichen Stellen im Dienste der Geschichs-
forschung! Wir kénnen nur wiinschen, dafl es auch bei uns N:d\:hmung finden moge, dean
hier wire nodh alles zu tun. Alle Fundobjekee aus Vallhagar sind in ausgezeichneten Photos
und Zeichnungen wiedergegeben, sie treten dadurch plastisch vor den Forscher, der nicht
Gelegenheie hat, dic Obiekte an Ort und Stelle zu studicren. Doch dicse vorziigliche
cechnik sind wir von den schwedischen Kollegen schon gewohnt. Weiters besonders eindrucks-
voll dann die Auvswertung jeder kleinsten Quelle. Angefangen von den Phosphatunter-
suchungen uber d:e Bestimmung des Leichenbrandes sus den Grmm. der palianthropologischen
er und Haustier-

knochen jeghdu:x Art bis zur technisch fundierten R:Iionszrukuan der Hiuser ziche sich cine
Kette stiindig steigender Erkenntnisméplichkeiten, um in einem AbschluBkapitel das Schicksal
der Vallhagarsiedlung in cinen grofien historischen Rahmen hineinzustellen. Hier zeige sich der
Leiter des ganzen Unternchmens, M. Stenberger, als cin Meister des Abwigens von Lir und
Wider. Es berihre dabei wohltwend, dafl er sich niche auf eine bestimmte Meinung festlegt,
sondern in offenem Bekenntnis des Sachverhalies der Zukunft das Wort zur weiteren Ent-
scheidung @berlic. Ich habe den Eindruck, daf die Publikation von Vallhagar nicar bloR
cinen Markstein fir die Eforshung der skandinavischen Eisenzeit an sich bedeuter, sondern
1 als ein der hung ihre bewundernde Anerkennung

finden wird. Ich glaube, jeder von uns sollte das Budh gelesen haben, auch wenn er sich nich
speziell fir die Probleme der Eisenzeit interessiert, denn aus ihm kann man wirklich lernen,
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wie in Zukunft urgeschicheliche Quellenforschung vor sich gehen sollie. Die schwedische
Forschung ist hier wieder einmal zur magistra geworden und wir danken ¢ ihr aufricheig,
dal sic uns durch cine so vornehm ausgestattete Verdffentlichung in ihre Arbeir Einblick
nehmen liefl. Richard Pittioni.

H. SEVIN, DIE GEBIDEN, kI 8% 222 Sciten mit 74 Abbildungen im Text, Selbst-
verlag des Verfassers, Miinchen 195

Wiihrend die Ostro- und Wisigoten eine viel beadwete Rolle in der Geschichee der
germanischen Vilkerwanderung spiclien, habea die Taten des dritien gotischen Stammes, der
Gepiden, keinen so lauten Widerhall wie jene gefunden. Dies hat mehrere Griinde, Erstens
beruhe ein Gueeeil unserer Kennenis der gotischen Geschichte auf den Sdhriften des Ostrogoten
Jordanes, der den Gepiden nicht wohlgesinnt war und daher vieles einfach verschwicg, was er,
hitze es sich auf seine niheren Landsleute bezogen, sicherlich blumig ausgesponnen hite. Selbst
die heute allgemein gebriudhliche Namensform .Gepiden® gehe auf cine gotische Spottform:
.die Trigen®, zurick, wihrend dic richtige Lautung ,Gébiden* soviel wie ,die Beschenkeen,
Begliditen® bedeute. Weiters waren dic Gepiden (wir wollen bei der cinmal cingefiihrien
Namensform bleiben) zum Unterschied von ihren gotischen Druderstimmen vorwiegend
Bavern und hatten als solche — auch Dank der mehr abgelegenen Lage ihres Sicdlungslandes —
keine so cngen Bezichungen mic dem Imperium, weshalb ihrer in der romischen Geschiche-
schreibung kaum gedacht wird. Dic groic Tac des Volkes aber, dic Fuhrerrolle, dic es, bzw.
sein Konig Ardarich, anlilich des germanischen Defreiungskampfes von der Hunnenherrschaft
in Pannonien innegehabe, und dic dic Gesdichte Micteleuropas, wie tig unterstreicht,
mindestens ebenso beeinflufie hat, wie dic Schlache auf den katalaunischen Feldern, diese Tat
ist uns cinzig durch die Schild des Gepidenfeindes Jordanes wberliefert. Seine Zuriick-
haltung ist woh! vor allem dadurch zu erkliren, dag ja die Ostrogoten selbst in der Befreiungs-
sehlacht am Nedao abscits gestanden waren, sodaB sic die ihnen durch den gepidischen S
zugefallencn Friichte niche sich selbst zuschreiben durften, sondern der Tiichtigkeic des Gepiden
Acdarich verdankten. — Sevin bemihe sich, die bberlieferungsmifiig gegebene triste Lage
durch schicfste Ausdeutung der vorhandenen Schriftquellen, Heranzichung karger sagen-
mifliger Traditionen und Verwertung der Bodenfunde zu iberwinden. Alliberall spiire man
seine ausgeprigre Licbe zu dem vielgeschmihten und ber die Schulter angesehenen Volk.
Es enestehe 50 ein z T. brillant und hodhst anregend geschriebenes, leicht lesbares Werk, das
getragen ist von ernstestem Bemihen, das, was die geschichtlidie Uberlieferung in ihrer

verschweige, auf mishsamen Umwegen zu eracbeiten und so den Gepiden Gerechtig-
keic angedeihen zu Jassen. Dieses Bemithen — und das ist der Haupteinwand, den wir gegen
das Buch zu erheben haben — lific nun immer wicder Dinge, die ,s0 gewesen sein konnten®,
als Dinge erscheinen, die .50 gewesen Das hei, das Buch scheint uns zu wa
objektiv gehaltene Auswercung dinglidher oder literarischer Quellen, sondern hachst subjektiv
hingestellte, quellenmiBig zwar untcrbautc, aber vielfach cinseitig .zugebogeae” Arbeit,
sozusagen zur Ehrenrettung cines Volkes 2u sein. Ein paar Beispicle: Der von Procopius
berichtete Heimzug der Heruler durch slawisches Gebiet in ihre alte nordische Heimat
erfolgte nach Sevin: .Die Riickwanderer zogen aus der Gebidei aus, schlugen nach Osten
cinen Bogen um dic Karpaten herum...% Wohl, so kann und wird es vielleiche gewesen sein.
Aber dic gesamee tschechische Forschung lific die Heruler aus dem Sidkarpatenland das
Marcheal aufwires (also westlich um die Karpaten herum) nach Norden wandern. Das milfite
dod zumindest anmerkungsweise kurz erwihne werden. Oder: Die Karten Abb. 12 und 23
verzcichnen dic Rugicr zu 360 und zu 450 an der mitcleren TheiB. Das ist durchaus ungewohnt
und wird nirgends begeiindet! Die Karte Abb. 24 zeige die Heruler zu 460 néedlich der Skiren
und Sweben im Raume der mictleren Slowakei, dic Karte Abb. 64 zu 504 an der Donau
zwischen Prefiburg und dem Weitzner Donauknic. Dic Sweben fehlen hier ganz, obgleich wir
aus der Schriftiberlieferung wissen, da dic Langobarden um 520 die Sweben dort selbst
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uncerwarfen. Auch dies also cinfach hingesellie subjekrive Feststellungen, dic etwa in cinem
historischen Roman am Platze wiren, in ciner Arbeit aber z hes
begriinder werden miificen. Der Schatz von Sziligy-Somlyé wird cingehend bupmhm und
behandelt. Es ist hochse wahrscheinlich, dafl er gepidischer Herkunfc ist. Sicher aber ist das,
schon 1933 bemerkte (Numismarikai
miifite in ciner Monographie iber dic Gepiden doch wohl zumindest erwi
reichen Verzeichnis des Schrifteumes sci kurz bemerke, da E. Klebels Arbeir,
Bajuwaren und Slawen, MAG 59, 1939, 5. 41f, dic doch audh zu den wischen
Gepiden und Langobarden ciniges beibringe, nicht erwihne ist. Die widh Arbeit von
F. Stefan, Die Minzstitte Sirmium unter den Ostgoten und Gepiden (Schrifttumsverzeichni
Nr. 148) ist — dies sei fiir Interessierte bemerke — in den Blictern fiir Miinzfreunde, Halle
Saale, 60, 1925, 5. 231 ff. erschienen. Herbere Mitscha-Mirheim.

D. SELLING, WIKINGERZEITLICHE UND FRUHMITTELALTERLICHE KERA
MIK IN SCHWEDEN. 4, 277 Seiten mit 63 Abbildungen im Text und 578 Ab
bildungen auf 72 Tafeln, ohne Verlag, Stockholm 1955,

Sdiweden verliige Gber ein sehr groles Material an fribmiuehlterlicher Tonware, di.
noch dazu zu einem Guueeil aus minzdacierten G stamme. Das gisch
Graberfeld der reidien Handelsstade Birka mit scinen an 200 ganzen und zahlreichen 2u
Teil erhaltenen Geffien bildet cine Grundlage, auf der sich Ieicht aufbaven laft. Bearbe
wurde lediglich dec . Warentyp A%, das ist die porgse Ware, die bei nicdrigeren Temperaturen
als 550° C gebrannt wurde. Die Bearbeitung der B- und C-Ware (bei 600—900° und 900 bis
1000° gebranne) behile sich die Verfasserin filr spiter vor. Die Gruppe A 1 umfalt dic aus dem
Westen (Rheinland) scammende Imporeware, A 11 ise zen mit slawi
schen, A 111 jene, dic Kontakr zu stlichen, vorwiegend finnischen Gebicten zeigt; A IV endlich
bewriffe die in Schweden cinheimische Ware mic EinschluB einer kleinen Gruppe sicherlich
eingefiihrter, aber in engster Bezichung zu ihr sichender Gefie. Mincralogisch-petrographische
Untersuchungen des Tonmateriales haben in vielen Fillen wichtige Ergebnisse fiir die Her-
kunfusbestimmung cinzelner Stiicke ergeben. Technologische Untersuchungen kliren das
Mischungsverhilinis von Ton und Magerungsmaterial, das_ein auBerordentlich schwankendes
ise. Behandlung der Gefafloberfliche mic Hand, feuchtem Tuch odcr l..:au kennzeichnet dic
grbbere Ware, cin feiner der die Und fifiwinde wesent-
lich steigere, die feinere. Beziiglich der Herstellung ist der Nachweis it o
schichliche® Methode des cinfachen .Aufwulstens® sich iiber dic ganze Wikingerzeit (800 bis
1100) bis ins Miteelalter hinein gehalten hat. Audy die Herstellung durch Aushdhlen eines
Tonklumpens liufe der ersten Tedinik parallel, bzw. wird oft mit ihr gepasrt an ein und
demselben Stiick verwender. Die schnell drehende Topferscheibe, Erbe romischer Werkstitten,
ist im vorgelegten Material cinzig an den aus dem Westen importierten Sciicken zu beabachte
Das cinheimische, wie das slawische Topferhandwark verwendet cinaig ¢ine lingsam drchende
Handpferscheibe, auf der die aus Wilscen hergestellten Gefie *nachgedreht” wurden.
Negative oder positive Bod und und das eines Quell-
B Wl ) ot oden i ol unda Scheibenunterlage hervorquoll, sind
Zeichen fiir dic Verwendung dieser Handscheibe. Westeuropa kennt sie nicht, im Osten jedoch
ist sie allgemein im Gebrauch, in Schweden cowa sei der 2. Hilfte des 9. Jahrhunderss (in
unseren mittelesropiischen Gebieten schon um ecwa 100 Jahre friiher). Historisch gesehen ist
fesczubalten, dafl dic westeuropsische Einfuhr der frihen Wikingerzeic gegen Ende des
9. Jahrhunderts von Verbindungen mic dem slawischen Gobie: abgeldst wird. Ersc mit dem
11 Jahrhunders wrive wicder eine im keramischen Material 2u Tage trotende Verbindung mit
dem Westen in E g Die bilden jederzeit cinen
aufnshmsfahigen Marke fir technisch besser ausgeriistete Manufakeuren, was vor allem fiir
die hier noch nicht im einzelnen behandelie B- und C-Ware gil.. — Eine reiche Anzahl von
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Tabellen, listenmiBigen Aufstellungen und schlicBlich von schr guten Tafelabbildungen unter-
male den prizise gehaltenen Text. Eine Bemerkung sei dem dsterreichischen Rezensenten noch
gestatter: Das Huflerse reiche Literacurverzeichnis (5. 267—277) zihle Schriftcum  weitesten
Umfanges und aus aller Herren Linder auf, insbesondere auch aus den slawischen, sowohl
polnisch-tschechischen, als auch balkanischen. Auch Schrifteum, das sich auf awarische Keramik
bezich, wird herangezogen (z. B. . Eisner, Devinska Nova Vés). Befremdlicherweise aber fehlt
gsterreichische und ebenso ungarische Literatur zu den einschligigen Fragen vollig. Weder
Arbeiten Pictionis (Kotelach, Bernhardsthal, Wisternitz ctc) noch Beningers (Zellerndorf)
sind erwihnt; cbensowenig Fectichs, Rhés, Horviths, ja nicht cinmal der alte Hampel mic
seiner schier unerschpflichen Fundgrube cinschligigen Materiales. Diese Bemerkung soll den
Were der schiinen Arbeit in keiner Weise schmilern. Sie soll nur unsere Verwunderung iiber
dies selisame Ubersehen zum Ausdruck bringen Herbert Mitscha-Mirheim.

MYTH OR LEGEND? Edited by Glyn E. Daniel, 16, 124 Seiten mit 19 Tafeln und

4 Abbildungen im Text. G. Bell and Sons Ltd., London 1955.

Das Buch umfafle zwslf Vortrige des BBC-London. Sic sind der Frage gewidmer, ob dic
fiir bestimmte Orte oder Landschaften iberlicferten Ereignisse blof Erfindung sind oder ob
sich dahinter wahre historische Begebenheiten verbergen. Der Herausgeber und
elf Autoren bemihen sich um die Klarstellung dieses Problems an Hand ausgewihleer Beispic
Die bekanntesten bezichen sich auf Troja, die Flut im Zweistramland, Theseus und den Mina-
taurus und die Atlantis. Spezicll auf den Westen bezogen sind Lyonesse und dic untergegangenen
Teile Englands, Glastonbury und der heilige Gral, Tara, Tristan und Isolde sowic die Druiden
und der Stonehenge. Dazu kommen dann noch je cin Kapitel tiber St. Georg und der Drach
die Alantis sowic Nemi und der Goldene Zweig. In seiner Gesameheit ist das Buch eine aus-
gezcicinere Darstellung des fir die Ur- und Frihgeschidhsforschung wichtigen sagenge
lichen Fragenkomplexes, wie man dicsen L mie einer Querverbi
zur Frithlitseralen Geschichte bezeidhinen kann, Fir den Facmann sind die auf den Westen
bezogenen Einzelfragen besonders lehreich, da sie ihm eine wesencliche Vertiefung in der
Drauchbarkeit der ganzen Methode bringen. Ein sche wercvolles Dudy, dem wir weite Ver-
breitung winschen. Richard Pittioni

A. PARROT, THE FLOOD AND NOAH'S ARK. Studies in Biblical Archacology,
No. 1, 16%, 76 Seiten mit VII Abbildungen im Text und 4 Tafeln, S.C.M.-Press Led.,
London 1955
Aus dem Vorwore des Verf. gehe seinc Absicht hervor, historische Uberlicferung und

archiologisches Quellengue einander gegeniiberzustellen. Demgemifl bringe die vorlicgende Ab-

handlung cine dankenswerte Obersicht iber alle deracic zur Verfigung sichenden Flutiberlicfe-
rungen im Zweistromland und die aus den Bod segebene von Uber-
shwemmungen. Tn Ur und Niniveh isc cine solche fiir dic spite Obeidzeir nachgewicsen, in

Kish, Shuruppak, Uruk und Lagasch fir das Ende der protoliterarischen Periode. Parror's

Auffassung ist, dafl cine der beiden so gewaltig war, um in der Erinnerung mindestens 1000

Jahre fortzuleben. Eine Erklirung fur die weleweite Verbreitung der Flutsagen (vgl. L. Walk,

MAG,, 78./79., 1949, S. 60f£) gibt P. nicht. Das ist jedoch entscheidend fiir die Frage der

Lokalisierung des Ercignisscs sowie fir scine chronologische Stellung, wenn crwicsen werden

I d s der rL..m.,m cin Derivac der
i Ubersdr

Kann, dafl die von Scite
Zweistromlandberlicferung wire oder wenn dic archiol
disses Gebleces mir der Fluraberlicferung gar nichcs zu cun hireen. Beabglich einer endgiltigen
Stellungnahme wird man deshalb noch schr vorsichtig sein missen. Zur Frage der Arche werden
gleichfalls die historischen Daten gepriift, jedoch auch betonr, daf von archiologischer Seice
nichts gleichartiges genannt werden kann, ja dal die Mglidikeiten fiir den Nachweis einer
Acche kaum gegeben sind. Parrot’s Buch ist cin gutes Beispicl fur dic Traditionsmethode inner-
halb der Urgeschichtsforschung. Richard Pittioni.
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R. BENEDICT, URFORMEN DER KULTUR, Rowohlis Deutsche Enzyklopidic,
Nr. 7, 16% 232 Seiten, Rowohlt- Verlag, Hamburg 1955.

Der englische Titel der Originalausgabe lauct -parterns of culture”, der deutsche Titel ist
daher cine Trrefihrung, denn mit keinem Wort wird in dem ganzen Buch der Versuch gemacht
Urformen lien oder zu erschlicBion. Pattern heile bekannclich Muster und der Autorin
war auch darum zu tun, an Hand von drei Beispiclen rezenter schriftloser Kulturformen dic
Versdriedenartigkeit jeder einzelnen und damit sozusagen in abgekiirztem Verfahren die Vielfal:
der kulturellen Moglidhkeiten 2u zeigen. An sich nichts Neues, Man frage sich daher nach dem
Sinn und der Aufgabe ciner solchen Verdffentlichung, dic auch fiir amerikanische Kreise kaum
etwas besonderes bedeuter haben wird, gerade angesichts der dort in den letuzen Jahren so
intensiv betriebenen Diskussion um allgemeine Kulturprobleme. Richard Pittioni

MAR]JORIE and C. H. B. QUENELL, EVERYDAY LIFE IN THE STONE.
BRONZE, AND EARLY IRON AGE. 5. Aufl. 16% 120 Seiten mit 90 Abbil-
dungen im Text, davon 2 Farbuafeln. The Everyday life series Nr. 11, Verlag
B. T. Batsford Led., London 1955.

In den 33 Jahren, die seit dem Erscheinen der 1. Auflage vergangen sind, hat diescs vorz
liche Bilchlein zweifellos sehe viel fir das Verstindnis urgeschichtlicher Fragen geworben. Obwoh! ¢
in erster Linie fiir die Jugend geschricben wurde, gibt es auch dem fachlich Interessicrren mannig
fache Hinweise, vor allem durch die zahlreichen Rekonstruktionen, die man im englischen Fadi-
schriftum nor sehr spirlich ancrifr. Besonders begriBenswert sind die zwei Farbrafeln mit ciner
Rekonscruktion keltischer Krieger (Fig. 1) und einer Gegeniiberstellung steinzeitlicher, bronzezeit
liher und eisenacitlicher Trachten (Fig. 56). Weniger gelungen scheinen uns die Fig. 7—9
(mediterraner, alpiver und nordischer Mann), da sic konkrete Unerlagen enchoheen, Schi
instruktiv sind die ted (Fig. 49: Fig. 57: Plerde-
geschirr). Fig. 72 (Eisenschmelzen) duunc niche ganz entsprechen, da ohne Ofen auch cin cin-
faches Rennfeuer kaum durchfihrbar ist. Dafir hat die Rnkansunk:lun ciner_eisenzeidliche
Drehbank (Fig. 78) viel fir sich, wihrend die Rek Drch-
schebe (Fig. ) zu schr pegenter Konnmlﬂmn angepafe sein diefte, Texdlich bicree das Bichlein
e im all gut gelungen sind. Ohne jegliche aufier-
fachliche T:ndcnz geschricben ist d:u Biichlein als recht brauchbar bestens zu empfehlen.

Richard Pictioni

P. STEPHAN, ORTUNG IN VOLKERKUNDE UND VORGESCHICHTE, Sonder-
hefte der Zeitschrift fiir Vermessungswesen, Heft 5, gr. 89, 36 Seiten mit 7 Abbil-
dungen im Text, Verlag Konrad Witcer, Sturcgare 1956,

Der Verfasser ist Regierungsvermessungsrat und trite dsher mic fachlichen Kennenissen
an die von ihm behandelte Frage heran. Er selbst gestcht, daff er bei ciner intensiveren
Beschifcigung mic ihr seinen anfinglichen Optimismus einschrinkee und vorsicheig geworde
ist. Gegeniber den phancastischen. Ausfihrungen der Teude'schen Richeung wirke dicse
kenntais wohltuend, obwohl audh jetzt noch immer genug Grund fiir Skepsis vorhanden ist
Daran, dafl dic Bodenbauer der Urzeit bercits cine gewisse Beobacheung der Jahreszeiten und
der fir sie kennzeichnenden Gestirne hatten, wird man wohl kaum zweifeln kénnen, aber
unbeweisbar bleibt immer, wie weit sic ihre Bauten nach solchen Erscheinungen orienticrte
Die Arbeic ist jedenfalls cin interessanter und duréh scine sachliche Orienticrung wertvoll
Beitrag zu cinem Thema, dem wir wohl nur dann gerecht zu werden vermbgen, wenn wir die
dafiic zur Verfigung scchenden historischen Belege nach ihrer chronologischen Stellung
werten. Denn daf man dic von der Volkerkunde beigebrachten Beispicle niche ohne weiers
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aul urseicliche Verhiltnisse ubertragen und daraus per analogiam auf gleiche Erkenncnisse
schlicBen darf, wiire bei einer Erwei
terte komparative Studien brichten daher sicherlidh dankenswerte F.r;.‘ullun):cn zu den vor-
liegenden Anregungen. Richard Piccioni.

W. LA BAUME, DIE ENTWICKLUNG DES TEXTILHANDWERKS IN ALT-
EUROPA, Antiquitas, Reihe 2: Abhandlungen aus dem Gebicte der Vor- und
Frithgeschichte, Band 2, 8% 188 Seiten mit 131 Abbildungen im Text, Verlag
Rudolf Habelt, Bonn 1955.

Das Buch ist cine sehr dank - f. g der bisherigen ilrech i
Schweizer und norddeutsch-skandinavischen Fachliteratur. Dieses verstreute und nicht immer
leicht vcrsnndhd:t Schrifttum st hier m :chr ik chelicher Form = agen und
durch d h auf ein newick] h sachlich g mnlnu Man

wird dem Verf. sehr dankbar scin miissen, daf er sidh dieser ordnenden Arbeic unterzogen
hac, da man nun leicht und verstindlich die Ergebnisse dieser Grundarbeiten verfolgen kann.
La Baume nennt aber sein Buch | extilhandwerkes® und in scinem Schlufi-
sen, das cinc umfassende Textilgeschichte errcichen
sollte. Diese Betonung scheint uns besonders wichtig, denn La Baume selbst begniige sich mic
den lsiche greifbaren Grundergebnissen, ohne durch Linzelaufschliisse sclbst den Versuch zu
ciner historischen Spezialgliederung 7 madhen, Aber i ;
Fachgebict wie es die urgeschichtliche Textilkunde ist, wire ¢s zweifellos wertvoll, so viele
Nachweise als nur moglich zusammenzustellen, um durch eine Arc Kompendium der Quellen-
kunde der weiteren Forschung Anhaltsméglichkeiten und Vergleiche zu bicten. Es ist selbst-
verstindlich niche leiche, diese verstreuten Belege auch nur annihernd vollstindiy zu sammeln,
aber ein Anfang wire doch cinmal der Mithe wert. Ich machte mir daher erlauben, im Folgen-
den cinige Erginzungen anzufiihren, wic sic mir gerade zur Hand sind. Zu Matcen und
Kérben: G. Rasdike, Elbinger Jahrbuch, 1938, S. 39 ff., O. Parct, Fundber. aus Schw., N.F. 8.,
1933/35, S. 73 f. (Zur Spiralwulstechnik an Korben vgl. man audh die Fayum- und Merimde-
Kérbe in Agypten) Allgemeine Litcrawr zum Weben J. G. D. Clazk Pre
the cconomic basis, 5. 231 ff. — J. Six, Altgriech
gst. arch. Inse, 1913, S. 181, — . Tilip, Vorgeschichl \Vrbnr:u in unseren Lindern,
Casopis spolenosci pFatel starofitnosti, 47., 1939, S. 97 ff. — Zum Spinnen: W. Crajka, Wic
war die Anwendung des Spinnwirtels, Altschles. Blatter, 1936, 5. 20 If. — Holzspindeln und
Spinnrockenbruchstiick von der Kelchalm bei Kitzbihel, Tirol (MPK. 1937). Zum Weben:
A. Krimer, Anfinge und Unterschiede des Flechtens und Webens und Besprechung einiger
alter Websciihle, ZfE. 59., S. 362 ff. — Weberhiitte auf dem Oberleiserberg bei Ernstbrunn
vgl. WPZ. XXIL, 1935, S 83 ff. Zur Brr({\.hcnwrbcru R. Schulze, Ein mitteldeutsches Zeugnis
hichelich dpflege, 4., 1936, S. 1ff. — Gewebereste: Stade
1937, 5. 310, Ledro-Ses (R. Barcaglia, Mem. del mus. di storia nat.
d. Venezie Trid. VI 943, Tafel XII), Mitterberg-Salzburg (O. Klose, OKT., XVIII, 1918,
Beitrag 2, Abb. 45, 46), zum Halleiner Gewebe in Salzburg (nicht Salzkammergut!) no:h
H. Matefindt, Geschichtsblitter fiir Technik, 1927, S. 191 ff. — Gewcebereste an Eisenobjekeen
Schlesiens (G. Sage, Altschlesien, 1931/32, §. 236, 1934, §. 69 ff). Zwei slawische Belege an
Geweberesten:  Bernhardsthal, NO. ioni, PZ, 26, 1935, 5. 165ff) und Staré Mésto
(Hruby 1955), ein frilhdeutscher Beleg aus Steinabrunn, NO. (Krenn, Prachistorica 6, 1939).
Etwas gewundert hat mich, daff die schonen Textilien aus dem skythischen Fisy(yk-l(u(gm‘
nicht_erwihnt wurden, obwohl die leiche greifbace deutsche Obersetzung der O
verdffenclichung vorlicge. Ich bin Giberzeuge, dall ncben dicsen wenigen Nennungen noch o
viel Macerial in der Literatur anzutreffen sein wird. Es planmiflig zu sammeln, koster zwar
viel Mithe und Zeit, doch scheint mir schon jetze, daf die .Entwicklung des Textilhandwerkes

(Stader Archiv, N
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in Alteuropa® durchaus in eine greifbare Nihe geriicke ist. Des Verf. Verdienst ist es, die
Forschung auf die dringende Notwendigkeit weiteren Sammelns aufmerksam gemacht zu habea.
Richard Pittioni.

F. BEHN, AUSGRABUNGEN UND AUSGRABER. Urban Biicher, Band 15, 16"
147 Sciten mit 61 Tafel- und mehreren Textabbildungen. Verlag W. Kohlhammer,
Stutegare 1955,

Der vorliegende Band ciner der nun schon zahlrcichen populirwissenschaftlichen Reihen
ist der immer noch romantischen Ausgrabungstitigkeic gewidmer. Er beschrinke sich dabei
auf den Orient und dis Mitcelmesrgebict und dementsprechend fm wesentlichen auf das Tavg

der reinen A Jedoch ige der Verfasser der Ur- und Friih-
;;:s&u&u: Mittel- und Nordeuropas in tiner weiteren Darstellung Raum zu geben.

Hauptanliegen des Autors war es, nach seinen eigenen Angaben, nur jene Grabungen
herauszuheben, .die einstmals das ganze Bild des Altertums bestimme hatten” und von den
neueren Arbeiten nur jene, die Bedeutsames an Neuerkenntnissen zu bieten haben. So finden
wir ansprechende Schilderungen der Ausgriber, der Grabungen und ihrer Ergebnisse von Uruk
and Ur, Indus, Babylon, Assur, Tutanchamun, Troja, Krets, Homerische Konigsburgen und
Griber, Olympia, Rom in Afrika, Skythische Knigsgriber nehen sowjetischen Ausgrabungen
im Herzen Asicns und Darstellungen vom Leben und Wirken Robere Koldewey, Heinrich
Schliemann und Theodor Wiegand. Das abgerundece Dild erscellc einen sicherlich cindrucks
vollen Einblick in das Wirken jencr .Sch *, die unser G so wesentlich zu
ermeitern vermochten. Fritz Felgenhauer.

C. W. CERAM, GUTTER, GRABER UND GELEHRTE, Roman der Archiologic,
18. Auflage, Gr. 8%, 496 Seiten mit 31 Tafeln und 54 Abbildungen im Text. Ro-
wohle-Verlag, Hamburg 1954.

Uber dieses Buch, das in mehr als 300.000 Exemplaren durch die Welt gegangen ist, braucht
nichts mehe gesage werden. Sein Erfolg und der daraus klingende Widerhall sprechen for sich
selbst. Wir beniitzen aber die Gelegenheit, unsere Leser auf diese faszinicrende Dacstellung auf-
merksam zu machen und zu betonen, daB sich der Verfasser stets bemiihe, dic Ergebnisse der
Forschungen lavfend zu verwerten. Richard Pittioni.

R.GRAHMANN, THELOWER PALAEOLITHIC SITE OF MARKKLEEBERG AND
OTHER COMPARABLE LOCALITIES NEAR LEIPZIG, Transactions of the
American Philosophical Socicty, n. S. vol. 45, part 6, 1955, 4% pages 507—687
with 75 figures in text, Philadelphia 1956.

Seit E. A, Golomshrok’s fassender Darstellung des dischen Steina
matriales sind die Transactions der American Philosophical Society su einem bedeutcnde
Publikationsorgan urgeschichtlicher Probleme der Alten und der Neuen Wele geworden. In
vorliegendem Falle ist s ein besonderes Verdienst von H. L. Movius jr., die Verdffentlichung
des wichtigen Materials von Markleeberg nach viclen Mishen in dicser angeschenen Zeitschri

ermbglicht zu haben. Obgleich lange bekanne hat ¢s fasc ein halbes Jahrhundert gedaucre bis
R. Grah das ihm erreic cllengue It der Fachwele vorlegen koante. Man
wird die Verdffendichung schon allein deshalb begrisfien, weil der darin behandele Fund-
bestand durch den leczten Krieg vernichter wurde und dic schnen, zahlreichen Abbildungen
nun dic cinzigen Quellen zur Kenntnis der riiglazialen Besiedlung des Leipziger Gebictes
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darseellen. Die geostratigraphische Position von Markleeberg isc die gleiche wic jene der be-
kannten, von H. K. Jacob-Friesen veroffentlicheen Funde aus dem Leinetal, mit denen
Markkleeberg beaditenswerte Ahnlichkeiten aufweist. Hicr wic dort cin Mittclacheuléen mic
gut ausgefiiheren Bifaces und ciner in Markkleeberg besonders reichen Abschlagindustrie in
Clacton- und Levalloistedhnik. Grahmann diskuticrs cingehend dic genetischen Probleme des
Acheuléen, Clactonien und Levalloisien und faBt scine Meinung dahingehend zusammen, daf
Mackkleeberg reich an Levalloistypen ist, mit denen spite Clactonformen und Acheulfen-
clemeace verbunden sind. Man diicfie Grahmann wohl kaum falsch verstehen, wenn e damic
rechner, dafl hinter diesen El auch g K scchen. H. L. Movius als
Herausgeber scheine dicser Aull:imn;, fodoch), niche Sz inisigari, eonn e in. e Exnleleuty
shreibe, dafl s cines ausfiihrlichen Appendix bedurft hate, die derzeitige Stellungnahme zur
Interprecation von Grahmann niederzulegen. Das isc auch richtig, denn es scheine dodh wirklich
50 z2u sein, dafl die in Markklecbers aufgefundenen Abschlige nur cine Begleirerscheinung des
Acheuléen darstcllen und daff dic an ihnen fesestellbaren cedhnischen Eigenarten auf
Erzeugungsvorginge der Bifaces zuriickzufithren sind. Da das Manuskripe von Grahmann
schon 1950 abgeschlossen war, ist dic neucre franz. Literatur zu diesen Problemen der siein-
zeitlichen Kulturformung vom Verfasser nicht mehe verwertet worden. Das hitte vielleich
eine noch vorsichiigere Diktion ergeben. Dodh auch in der vorliegenden Fassung ist sie so
schalien, den Leser merken vu Lasen, wie schwierig d\t kul(urgrsth\d\ﬂldu In{rrprcullen
cher Fundbestinde an sich ist. G h

gelege, fiir die ihm die gesamee Ste ;cnlmdm..,, dankbar sein mof. s.. stelle zweifellos cinen
Markstein fiir die Zukuaft dar. Ridurd Pittioni

R. MOORE, MENSCHEN, ZEITEN UND FOSSILIEN. Roman der Anthropologie,
8°, 340 Seiten mit XXXII Tafeln und 54 Abbildungen im Text. Rowohlt-Verlag,
Hamburg 1955.

Nun liege auch die deutsche, von Dr. A. Dohm besorgte Obersetzung dieses spannenden,
von uns schon ArchA. 16, 1954, S. 131 gewiirdigren Werkes vor. Wir freuen uns, daf es
nun jedem von uns moglich ist, in dieses bedeutungsvolle Buch Einsiche zu nehmen. Der
Verlag hac sich mit der Herausgabe der deutschen Fassung ein grofies Verdienst um unserc
Disziplin erworben. ichard Pictioni.

H. JANKUHN, HAITHABU, cin Handelsplatz der Wikingerzeit. 49, 3., villig neu
bearbeitete Auflage mit 16 Tafeln, 46 Abbildungen im Text und 3 Plinen, Verlag

K. Wachholtz, Neumiinster 1956.

Als ich vor cben 30 Jahren auf der Hohe des Halbkreiswalles am Haddebyer Noor
sshend den Raum des alien Hlaichabu Gberschasie, war man noch der Meinung, es mit <iner
dt der Wikingerzeit zu tun zu haben. Erst die von
1930 bis 1938 mic modermmx Mitteln durchgefihrien Grabungen haben crwiesen, daf dem
Keineswegs 5o gewesen ist. Wenn die Arbeiten auch 1939 abgebrochen werden muliten, bevor
man im leczeen Grabungsabschnite die im Grundwasser liegenden tiefsten und ilcescen Schich-
tn untersuchen konate — alles Holz war infolge dieser massen Lagerung hervorragend
erhalten — war doch bereics klar geworden, daB mit einer von Anfang an befestigten Siedlung
niche gerechnet werden diirfe. Im Gegenteil. Es hatte sich erwiesen, dafl es sich um eine wohl
schon im 8. Jahrhundert aus kleinen, niche geschlosscnen Anfingen cnustandene Sicdlung
gehandele hat, die erse langsam weiterwuchs und wohl erst um die es 9. Jahrhunderts
umwallt worden ist. Wobei dic Frage gestellt werden mufi, ob der Wall der Verteidigung der
Stade gedienc habe oder niche vielleicht cher der Abgrenzung eines Sonderrechrsgebietes der
Kaufmanossiedlung. Denn daf Haithabu cine Kaufmannsstade ausgeprigtester Art gewesen
ist, dic — dies zum Unterschied von den kontinentalen Wiken des Westens — vorwiegend
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auf Sechandel avfgebaut war, lifc sidh heure wohl schon klar erkennen. Der Wilkgraf
Haithabu ausdrisclich liverarisch Gberliefert — wie er auch fir das schwedische Birka und
das englische London bezeugt ist — hat wohl im Auftrag des cigentlichen Stadcherrn, des
Konigs, cinerscits fiskalische, andererscits Aufgaben des dufleren Schutzes der Stadt wahes
nchmen gehabt. Kinig aber war fir Haithabu von etwa S0D bis §90 der Dine, um 900 der
Schwede, etwa 950 bis 983 der Deutsche und von da an wieder der Dine. Der Fernhande
erst — bis etwa Micte des 9. Jahrhunderts — rein westlich or t, gravierte im 10, v

wiegend nach dem Osten. Nowgorod, Kiew, Bolgar sind belicbie Ziele weisreichender Handel

unrernchmungen. Das 9. Jahrhundere ist durch besondere Akrivitir der Wikinger i
europa (Frankreich, britische Inseln) gek ichnet. Diraterie gefihrdete den Sech
schen der Nord- und der Ostsee. Daher steige dic Wichtigkeir des Landweges Gber die En
von Schleswig, damit auch des Handelsplatzes an der Schlei. Von hervorragender Bedeur
ist der Sklavenhandel, der insbesondere die von den Wikingern im Westen geraubien C
hngrnrn zum Gegenstand hat, die von den Kaufleuten der Handelszentren im Norden me:

igeh: Gewinn den It werden. Die in der zweiten Half
dzs 9 Jahrhunderts in Skandina

tge, verhgerte sich dic Handelscirigkeit nach dem Oscon, die slawischen Linder 5
es nun, die, vielfach durch die Vermitclung der an der Wolga hausenden Turkviilker, fiir d:
Bedarf des Nordens an Sklaven sorgen. Aber auch die arabische Welt sender nun ihre
Kiufer nach Nord und Ost, um lebende Ware einzuhandeln. Besuche solcher arabischer H
in Haithabu sind ]u:nnsd: iiberlicfert. Neben Sklaven kommen Wachs, Honig und Pelzc o
dem Osten. Charak fiie den Fernhandel im frihen Mittelalter ist die Tatsache, duf
nicht Massengiiter (Getreide, Holz u. dgl) gehandelt werden, sondern vorwicgend Wertgiiter
wie wertvolle Rohstoffe, GenuBimiteel, Handwerksprodukte und wie gesage vor allem Sklave
Friesische Tuche gehen nach dem Osten, der dafiir byzantinische Goldbrokate und dhinesisc
Seiden vermittelt. Aber niche blof Kaufleute, auch Werkstitren aller Arc hat es in Haithab
gegeben. So worden hier schwedische Sce-Erze verhiitter und feine Stoffe hergestelle, Werk
stitten erzeugien Schmudk in frinkisdem und in nordisciem Geschmadk je nach dem Wunsch
der Besteller. Der Westen lieferte im 10. Jahrhundert bis weit in den Osten hinii
Schwerter, die beriihmten Ulfbertklingen, wihrend dic zahlrcichen in Haithabu gefunden
eweihenkeligen sog. Pinsdorfer Téple rheinischer Herstellung wohl als Dehilcer flis
Handelsgicer ins Land kamen. Auch die krevzverzicrten rheinischen Importkannen mit Zin:
auflage sind wohl als Behilter insbesondere fir Wein zu litw
Norden gelange. Es sind, wie man sieht, weloweite Berichungen, die sich dem Au
Historiker da avfrun. Dabei haben wir die hochinteressanten Verhaltnisse des Minzumlsu
und der Milnzprigung in Haithabu (die sog. Hedeby-Brakteaten) noch gar niche erwihne
Nach einer Zerstorung, die auf Kimpfe hinweist, sinke gegen Ende des 10. Jahrhunderts
Haithabus Bedeurung schnell ab. Der Dinenkénig Sven Gabelbare (ibrigens der Gatte der
Schwescer des Polenkonigs Bolulw Chrobry, der fiir unsere Sudetenlinder und audh fir das
nérdliche war) fishree dic Miinzprigung in seinem
Reiche ein, ohne daf H:udnbu mehr unter den Prigeorten aufschicne. Bis gegen die Mirte
des 11 Jabrhunderts erfolgte cine leiche Erholung, dann aber war es endgiltig aus. Die
Handelsstade und Kaufmannssiedlung an der Schlei war untergegangen.

Herbert Mitscha-Mirheim.





